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Ad multos annos, Drogi Panie Profesorze!

Profesor Helmut Faska (Faftke) konczy w 2012 roku 80 lat. Jest
jednym z nielicznych wspoétczesnych sorabistow, ktorych jezykiem
prymarnym byt jezyk tuzycki. Nalezal do grupy mlodziezy, ktora
ksztalcita sie bezposrednio po II wojnie $wiatowej najpierw w gim-
nazjach w Czechach (w Varnsdorfie/Warnocicach i Ceskiej Lipie).
Czesto ta mtodziez, podobnie jak Profesor Faska, podejmowata po
maturze nauke na studiach uniwersyteckich, a potem stala sie trzo-
nem powojennej inteligencji tuzyckiej. Helmut Faska zdal mature
w 1951 roku w nowo powstalym liceum goérnotuzyckim w Budzi-
szynie. Przez dwa lata pracowal w tymze liceum jako nauczyciel
jezyka gornotuzyckiego i wychowania fizycznego, nastepnie studio-
wal w Lipsku sorabistyke i polonistyke. Po studiach przez rok prze-
bywal jako stypendysta w Uniwersytecie im. Lomonosowa w Mo-
skwie. W 1958 roku przyjeto Go do pracy w Instytucie Ludoznaw-
stwa Luzyckiego (Institut za serbski ludospyt) w Budziszynie.

W 1988 roku Helmut Faska zostal profesorem. Jest autorem
lub wspotautorem najwazniejszych opracowan jezykow tuzyckich
powstatych po drugiej wojnie §wiatowej, znawca w dziedzinie sto-
wiansko-niemieckiego kontaktu jezykowego. Byl wieloletnim kie-
rownikiem dziatu jezykoznawczego w Instytucie Ludoznawstwa Fu-
zyckiego w Budziszynie, wspotautorem (z Fridem Michalkiem i Hel-
mutem Jencem) dziesieciu tomoéw i autorem pieciu toméw tuzyc-
kiego atlasu dialektalnego (Serbski récny atlas | Sorbischer Sprach-
atlas, t. 1-15, Budysin/Bautzen 1965-1996), cennego dzieta dla
badani slawistycznych i jezykoznawczych. Jest twoérca gramatyki
akademickiej jezyka goérnotuzyckiego, napisanej przy wspotpracy
z Fridem Michatkiem (Grammatik der obersorbischen Schriftspra-
che der Gegenwart. Morphologie, Bautzen 1981). W okresie pelnym
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niepewnosci dla dalszego funkcjonowania sorabistyki w zjednoczo-
nych Niemczech podczas przetomu politycznego lat 1989/1990 zo-
stal dyrektorem (wybranym przez pracownikéw) Instytutu Ludo-
znawstwa Fuzyckiego w Budziszynie i nastepnie dyrektorem za-
lozycielem wspotczesnej placowki naukowej w Budziszynie (Serb-
ski institut z.t.). Profesor Faska byt cztonkiem Miedzynarodowego
Komitetu Slawistow, wspotpracownikiem i wspotautorem Ogolno-
stowianskiego Atlasu Jezykowego i innych miedzynarodowych pro-
jektow.

Gramatyka podreczna Puénik po hornjoserbséinje (Budysin
2003) Helmuta Faski, ktora zostala napisana na podstawie Jego
gramatyki akademickiej, jest nowoczesnym podrecznikiem goérno-
tuzyckiego jezyka literackiego dla nauczajacych tego jezyka i ucza-
cych sie (w 2012 r. oczekiwane jest drugie wydanie tej ksiazki).

Profesor Faska postuguje sie biegle niemal wszystkimi jezykami
stowianskimi. Moze dzieki temu, ale przede wszystkim dzieki wiel-
kiej zyczliwosci okazywanej wobec kolegdéw slawistéw zajmujacych
sie sorabistyka, zyskal sobie wérod nich wielu przyjaciot. Znajomi
i przyjaciele z kregu autoréow, redaktorow i czlonkéw Rady Na-
ukowej ,,Zeszytow Luzyckich” sktadaja Panu Profesorowi z okazji
Jubileuszu najserdeczniejsze zyczenia zdrowia oraz realizacji pla-
noéw i marzen w zyciu osobistym i naukowym.
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Ad multos annos, Dear Professor!

Helmut Faska (Fafke), who will turn eighty in 2012, is one of
the few Sorabists today whose primary language is Sorbian. He
belonged to the group of young people educated just after World
War II in Czech gymnasia (Warnsdorf/Warnoéice and Ceska Li-
pa). A popular option, chosen also by prof. Faska, was to continue
education at the university, then to become the core of the post-
war Sorbian intelligentsia. Helmut Faska took his final examination
in 1951 at the Upper Sorbian secondary school in Bautzen (then
newly opened). He taught Upper Sorbian and physical education
at that school for two years and subsequently studied Sorbian and
Polish in Leipzig. Having finished his studies, he spent a year on
scholarship at the Lomonosov University in Moscow. In 1958, he
was accepted at the Institute for Sorbian Folklore Studies (Institut
za Serbski Ludospyt) in Bautzen.

Professor since 1988, Helmut Faska has authored or co-authored
the most notable studies of Sorbian languages undertaken after the
Second World War, and gained expertise on the problems of lin-
guistic contact between Slavonic languages and German. For sev-
eral years, he was the Chairman of the linguistics’ division at the
Institute for Sorbian Foklore Studies in Bautzen; he is also au-
thor of five volumes and co-creator (with Frido Michatk and Hel-
mut Jen¢) of ten volumes of the Sorbian Linguistic Atlas (Serbski
réény atlas / Sorbischer Sprachatlas, v. 1-15, Bautzen 1965-1996),
work most valuable both for Slavic studies and linguistics. Also in
collaboration with Frido Michalk, Faska wrote an academic intro-
duction to Upper Sorbian (Grammatik der obersorbischen Schrift-
sprache der Gegenwart. Morphologie, Bautzen 1981). In the period
of uncertainty as to the further functioning of Sorabistics in the
united German state (during the political turn of 1989-1990), he
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was elected by workers as the Head of the Institute for Sorbian
Folklore Studies in Bautzen and then became founder and Head of
the Institute in Bautzen as it is today (Serbski institut z.t.). Prof.
Faska was a member of the International Slavists’ Committee, co-
worker and co-author of the General Slavic Linguistic Atlas and
has participated in various international projects.

The grammar handbook Puénik po hornjoserbséinje (Bautzen
2003), based on Faska’s academic approach to grammar, is an up-
-to-date study guide to standard Upper Sorbian for both teachers
and learners (the second edition of the book is planned for 2012).

Prof. Faska speaks nearly all Slavonic languages fluently. This,
along with his kindness towards colleagues in Slavic studies un-
dertaking Sorabistics, has gained him numerous friendships. Col-
leagues and friends among the authors, editors and members of the
Zeszyty tuzyckie Academic Committee would like to thus honor
professor Helmut Faska on his anniversary and offer wishes of good
health and fullfilment of plans both academic and personal.
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Wprowadzenie

Niniejszy tom jest poswiecony Profesorowi Helmutowi Fasce
z okazji Jego osiemdziesiatych urodzin.

Publikacja zawiera pierwsza czes¢ prac nadestanych do druku
po miedzynarodowej konferencji pn. Luzyczanie i inne mniejszosci
jezykowe, kulturowe i etniczne w Furopie, ktéra odbyla sie w War-
szawie w dniach 10-11 III 2011 r. Byta ona drugim z kolei spotka-
niem, na ktorym szczegolng uwage poswiecono Luzyckim Serbom!.
Pozostata czesé rozpraw opublikujemy w tomie XLVI | Zeszytow”.

Organizatorami konferencji w 2011 roku byty instytucje nauko-
we polskie i niemieckie: wydawca ,Zeszytow Luzyckich” — Instytut
Slawistyki Zachodniej i Poludniowej Uniwersytetu Warszawskiego
oraz Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, To-
warzystwo Naukowe Warszawskie, Serbski institut z. t. Budysin /
Sorbisches Institut e. V. Bautzen, Institut za sorabistiku Lip$¢an-
skeje uniwersity / Institut fiir Sorabistik, Universitit Leipzig.

Dwie wspomniane konferencje rozpoczety cykl spotkan, kto-
rych celem w przysztosci ma by¢ stworzenie typu idealnego mniej-
szo$ci etnicznej. Jak wspomniala Elzbieta Wroctawska w artyku-
le Luzyczanie — laboratorium spraw mniejszosciowych?, typ ideal-
ny wspotczesnej mniejszosci powinien zawieraé zestaw cech takich,
jak: swiadomos¢ wlasnej sytuacji prawnej i spotecznej wobec wiek-
szosci; pielegnowanie i poznawanie wtasnej kultury i jej relacji do
kultury ,wiekszosci etnicznej”, pielegnowanie jezyka jako central-
nego znaku odrebnosci, dbato$é o szerzenie wiedzy naukowej do-
tyczacej mniejszosci wsrdéd wszystkich oséb do niej nalezacych —
co jest zwiazane z dazeniem do wzmocnienia $§wiadomosci etnicz-
nej — korzystanie w nauce o mniejszosci z najnowoczesniejszych
metod badawczych, zapraszanie do dyskursu naukowego oséb spo-

! Temat pierwszej konferencji, ktora odbyta sie w 2007 roku w Warszawie,
brzmial: Furopejskie mniejszosci etniczne. Luzyczanie jako mmniejszosé wzor-
cowa. Artykuly nadestane po tej konferencji opublikowaliémy w dwu tomach
wZeszytow Luzyckich™ XLI (2007) oraz XLIT (2008).

2 ZE XLI (1997), s. 22-28.
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za tej mniejszosci, ktore wnosza aspekt zewnetrznej oceny sytuacji
funkcjonowania mniejszosci, szerzenie wiedzy o wlasnej sytuacji na
zewnatrz mniejszosci. Ta pierwsza propozycja dotyczaca zestawu
cech typu idealnego mniejszosci wywodzi sie z analizy funkcjono-
wania Luzyczan, co nie znaczy, ze to Luzyczanie sa mniejszoscia
zasadniczo posiadajaca cechy typu idealnego mniejszosci.

Zaproponowany zestaw cech wskazuje na potrzebe istnienia
kreatywnej postawy intelektualnej i organizacyjnej cztonkéw mniej-
szosci, zaklada istnienie wysoko wyksztatconej elity kulturalnej,
biegtej w sytuacji prawnej i w $ledzeniu nauki o mniejszosciach.
Kazda z wymienionych cech wlasciwie moze byé¢ odrebnym mono-
graficznym tematem. Opisy dobrych lub ztych stanéw funkcjono-
wania poszczegolnych grup mniejszo$ciowych powinny weryfikowaé
i ewentualnie uzupelnia¢ wspomniany zestaw cech.

Zorganizowana w 2011 roku konferencja pn. Luzyczanie i in-
ne mniejszo$ci jezykowe, kulturowe i etniczne w Europie pozwolita
na dokonanie przegladu najnowszych badan dotyczacych kultury
i funkcjonowania mniejszosci tuzyckiej i innych, wybranych mniej-
szosci w Europie. Zawartos¢ tomu 45. zostata umieszczona w pieciu
dziatach. Rozprawy zostaty rozdzielone do dwoch dziatow: 1. Prace
jezykoznawcze i socjolingwistyczne, w tym prace dotyczace kontak-
tu i konfliktu jezykéw mniejszosci i jezykdéw przewazajacej wiekszo-
$ci — Hanny Popowskiej-Taborskiej i Sonji Wolke, poza tym artyku-
ty socjolingwistyczne, dotyczace normy jezykow mniejszosciowych,
dydaktyki. Obszerny dziat 11 to Rozprawy kulturoznawcze i etno-
logiczne.

W nastepnych dziatach przedstawiamy recenzje z publikacji
o tematyce sorabistycznej i sprawozdania z wydarzen waznych dla
naszego srodowiska, a takze — symbolicznie — zegnamy sie z dwie-
ma waznymi dla FLuzyczan i ich przyjaciol postaciami — profesorem
Pawlem Nowotnym i pastorem Herbertem Nowakiem.

Redakcja
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Introduction

This issue is devoted to prof. Helmut Faska on the anniversary
of his 80th birthday.

The volume contains the first part of the works received to
be published as a result of the international conference entitled
“The Sorbs and other Linguistic, Cultural and Ethnic Minorities
in Europe” organized in Warsaw, Poland on the 10" and 11" of
March 2011, a continuation of the meetings focusing in particular
on the Sorbs and Lusatia. The first such conference took place in
Warsaw in 2007, its topic being “European Ethnic Minorities. The
Sorbs as an Ideal Minority”.

The parties organizing the 2011 conference were Polish and
German academic institutions: the editor of “Zeszyty Yuzyckie” —
the Institute South and West Slavic Studies, University of Warsaw
and the Institute for Slavistics of the Polish Academy of Sciences
in Warsaw; Warsaw Academic Association (Towarzystwo Nauko-
we Warszawskie); Sorbian Institute in Bautzen (Serbski institut
z. t. Budysin), the Institute for Sorabistics, University of Leipzig
(Institut za sorabistiku Lips¢anskeje uniwersity).

These two occasions have initiated a series of meetings whose
future goal is to create an ideal for ethnic minority. As mentioned
by E. Wroctawska in the article Luzyczanie — laboratorium spraw
mniejszosciowych (“The Sorbian Situation as Laboratory for Mi-
nority Causes”), the perfect type of contemporary minority should
embody a set of features such as: awareness of own legal and so-
cial status as compared to that of the majority; celebrating and
developing knowledge on own culture and its relations to majority
cultures; promoting the language as crucial marker of separate-
ness, propagation of academic knowledge as to the problems of
minority among all its members — which also implies the need to
reinforce ethnic awareness; implementation of the most recent me-
thodology in ethnic studies; encouraging participation of members
of other communities in the discourse so as to include the external
assessment of its functioning; raising awareness on the minority’s
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situation in the World. The first proposition concerning the set of
features of a perfect minority stems from analysis of the Sorbian
situation, which does not imply that it is the Sorbs who constitute
such an ideal type.

The set of features proposed above indicates a need for a cre-
ative intellectual and organizational approach among the minority
members, as well as presupposes the existence of a highly edu-
cated cultural elite versed in the legal matters and with updated
knowledge in minority studies. Each of these traits could, in fact,
be treated as separate subject for study. The reports on good or
faulty functioning of particular minority groups should also be con-
sidered in order to verify and complete the above mentioned.

The 2011 conference provided opportunities for a review of the
latest research on Sorbian culture and on the functioning of this
minority as well as chosen minorities throughout Europe. The con-
tents of the volume 45 were organized into five sections. The first
part of the papers was divided into two subsections — linguistics and
sociolinguistics, including works on the issues of contact between
minority languages and those of the vast majority (by H. Popo-
wska-Taborska and S. Wélke), apart from sociolinguistics, norma-
tivity of minority languages and didactics. The extensive second
part is devoted to papers in cultural studies and ethnology. The
subsequent sections include reviews of publications in Sorabistics
and reports on events deemed important for the community, and
the symbolic farewell bid to two prominent figures — prof. Pawel
Nowotny and rev. Herbert Nowak.

The Editors
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IL.

Rozprawy jezykoznawcze

1 socjolingwistyczne






Hanna Popowska-Taborska
(Warszawa)

Staropolskie urzedy, tytuly i formy grzecznosciowe
w kaszubskim i dolnotuzyckim przektadzie
,,Pana Tadeusza”

W roku 2010 roku wyszto spod pidra kaszubskiego poety, Sta-
nistawa Jankego pelne ttumaczenie na jezyk kaszubski Pana Ta-
deusza Adama Mickiewicza jako: Pon Tadeusz to je ostatny naja-
chunk na Létwie. Szlachecké Historio z roku 1811 ¢ 1812 w dwo-
nosce knégach wiérsza, skaszébil Stanistaw Janke, Wejrowo —
Gdurnisk 2010, wyd. I, Wyd. Maszoperia Literacka, Zdzejoné z dét-
kéw Ministra Kulturé i Norodowi Spodkowizné, s. 436.

Dzieto, wydane ze srodkéw Ministra Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego, bogato ilustrowane przez Jarostawa Wrobla (ktorego
barwne rysunki zdajg sie nawiazywaé do stynnych ilustracji An-
driollego), odznacza sie piekna szata graficzna. Autorami projektu
typograficznego sa Tomasz Zmuda-Trzebiatowski i Michal Szwagu-
linski. Profesorowi Jerzemu Trederowi zawdzieczamy konsultacje
jezykowa oraz umieszczony na koricu dziela traktat Polska epopeja
Pana Tadeusza po kaszubsku, z ktéorego dowiadujemy sie miedzy
innymi, ze Pan Tadeusz doczekal sie juz ponad 50 pelnych ttu-
maczeri, w tym réwniez na jezyki stowianskie: bulgarski (1901),
chorwacki (1893), czeski (1882), rosyjski (1875), serbsko-chorwac-
ki (1934-1935, 1951), stowacki (1962), ukrainski (1927), biatoruski
(1998), gornotuzycki (1905). Ze swej strony dodajmy, ze obecnie
Alfred Méskank dokonuje ttumaczenia kolejnych ksiag Pana Tade-
usza na jezyk dolnotuzycki. Przettumaczona na dolnotuzycki ksie-
ga pierwsza ukazala sie w roku 2006 w 39/40. numerze ,Zeszytow
FLuzyckich”, z ksiega druga, umieszczona w numerze 43., mieliSmy
okazje zapoznaé sie w roku 2009. Ttumaczenie ksiegi trzeciej uka-
zalo sie w t. 44 (2010). Na tych trzech pierwszych ksiegach — z po-
wodu braku dostepu do dalszych czesci przektadu dolnotuzyckiego
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— zmuszona jestem niestety poprzestaé¢, gdyz zamierzeniem moim
jest analiza i prezentacja w pelni poréwnywalnego materiatu ka-
szubskiego i1 dolnotuzyckiego.

Ttumaczenia Alfreda Méskanka sg pierwszymi przektadami po-
ezji Adama Mickiewicza na jezyk dolnotuzycki, sa one réwnocze-
énie pierwszymi ttumaczeniami polskiej literatury na ten jezyk!.
Zar6éwno dolnotuzycki, jak kaszubski, uznany dzi§ za jezyk regio-
nalny, sa szczegéblnie zwiazane z jezykiem polskim i wykazuja sze-
reg zmian wspolnie przeprowadzonych. Terminologia, ktorej chece
poswieci¢ uwage w niniejszym referacie, ksztaltowata sie jednak
w okresie znacznie pdzniejszym i w gléwnej mierze zwiazana byta
z obyczajowoscia staropolska.

Jedng z istotnych cech poematu Adama Mickiewicza jest mocne
usytuowanie go w konkretnej rzeczywistosci historycznej i sSrodowi-
skowej, bliskiej i doskonale znanej samemu poecie, a dzieki walorom
artystycznym i wadze samego dzieta przyblizanej nieustannie ko-
lejnym pokoleniom Polakéw. Te specyfike Owczesnej rzeczywistosci
dobrze oddaje studium Marii Zarebiny Imiona bohaterow ,,Pana
Tadeusza™
zwiazanych z obowiazujaca w opisywanym srodowisku obyczajo-
woscig i1 z funkcjonujacymi w nim specyficznymi zwrotami adresa-
tywnymi. Waski wycinek tematyczny ,wziety pod lupe” w moim
artykule ma na celu przyjrzenie sie, w jaki sposéb ttumacz kaszub-
ski i dolnotuzycki radzili sobie z tym na pewno nie tatwym dla nich
materiatem jezykowym.

Pozwole tu sobie — za Marig Zarebina® — przypomnieé¢ zaczerp-
niety z Encyklopedii staropolskiej 7. Glogera cytat, iz w opisywa-
nym w Panu Tadeuszu okresie:

, szczegodlnie zad zawarte w nim partie tyczace nazw

b A. Meskank, Recepcja literatury polskiej na Euzycach, ,Zeszyty Luzyckie”
42, s. 147-150.

2 M. Zarebina, Imiona bohateréw ,Pana Tadeusza”. Nazwy 0séb w epopei,
Krakow 1996.

3 Op. cit., s. 31.
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Obowiazki wielu [...] urzednikow redukowaly sie prawie do
niczego, bo np. chorazowie, miecznicy, czesnicy, stolnicy mo-
gli by¢ potrzebni na dworach piastowskich, ale po ziemiach,
powiatach juz tylko nosili tytuly jako pamiatke narodowe-
go obyczaju. Szlachta litewska i ruska, zlewajac sie z polska
i pragnac co predzej zréwnac sie w prawach, w przywilejach,
godnosciach, swobodach i cywilizacji ze szlachta koronna,
zachowujac dawne swoje urzedy, przyjeta catkowita hierar-

chie ziemstwa polskiego na dowoéd réwnouprawnienia®.

Thimacze ,,Pana Tadeusza” staraja sie owa urzednicza, godno-
Sciowa tytulature przejmowaé mozliwie najwierniej za oryginatem,
nadajac ewentualnie tylko danej nazwie obowiazujaca rodzima po-
staé¢ fonetyczng (rzadziej stowotworcza):

Asesor (Zajda® 32: ‘dobierany cztonek kompletu sadzacego, doradca
sedziego, majacy w rozprawie glos doradczy, niekiedy stanowczy’) — kasz.
i dtuz. Asesor;

Hrabia — kasz. Grof, dtuz. Groba;

Podczaszyc ‘syn podczaszego’ (por. Zajda 51: podczaszy ‘urzednik ty-
tularny wywodzacy sie z urzednikow nadwornych dawnych ksiazat dziel-
nicowych, sprawujacy nadzor nad piwnica i trunkami pana’) — kasz. Pod-
czaszée, dhuz. Podcasyc;

Podkomorzy (Zajda 52: ‘urzednik wywodzacy sie z urzednikow na-
dwornych dawnych ksigzat dzielnicowych, po zjednoczeniu kraju sadzacy
spory graniczne miedzy szlachta’) — kasz. Podkomorzi, dtuz. Pédkomor-
nik, Podkomorny;

4 7. Gloger, Encyklopedia staropolska, Warszawa 1958, przedruk fotooffse-
towy, t. II, cz. 2, s. 414.

® A. Zajda, Nazwy urzednikéw staropolskich (do roku 1600), Krakow 1970
(dalej: Zajda).
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i analogicznie:

Podkomorstwo — kasz. Podkomorstwo, dtuz. Podkmorstwo; z Podko-
morzynqg — kasz. z Podkomorénqg, dtuz. z Podkomorneju; do Podkomo-
rzanki — kasz. Podkomoronczi, dtuz. knéni Podkomornjowey;

Rejent — kasz. Rejent, dtuz. Regent;

Sedzia — kasz. Sadza, dtuz. Sudnik;

Wojski (Zajda T1: ‘pierwotnie zastepca kasztelana do spraw wojsko-
wych, p6zniej urzednik ziemski czuwajacy nad bezpieczenstwem ziemi
w czasie pospolitego ruszenia szlachty’) — kasz. Wojsczi, dtuz. Wojski.

Odbiega od tego wspolnego schematu nazwa woznego:

Wozny (trybunatu) (Zajda 71-72: ‘nizszy urzednik sadu ziemskiego,
grodzkiego, ogladajacy szkody, ktadacy pozwy i oglaszajacy wyroki sa-
dowe’ — kasz. Dwiérznik (tribunatu) (w Stowniku B. SychtyS: diériik
‘odzwierny, wozny’), dtuz. Stuzbny (stuZebny) (tribunala) — etymologie
wszystkich tych trzech nazw podkreslaja odbiegajaca od tytulow wy-
mienionych poprzednio wieksza ,stuzebnosé” tej funkc;ji.

Rowniez pojawiajaca sie w Panu Tadeuszu nazwa ochmistrzy-
ni (Zajda 48-49: ochmistrz ‘urzednik dworski nadzorujacy stuzbe
i dbajacy o etykiete na dworze’) w analizowanych tu ttumaczeniach
oddawana bywa réznorako, por.:

To nie byt ochmistrzyni pokdj 1797
kasz. Dwdrznicé to nie béta jizba
dtuz. Njejo snaz ceptarcyna Spicka

Dat rozkaz |...| ochmistrzyni 1 847-848
kasz. Wédot rozkoz [...| dworzniczce
dtuz. Jo kazat |...] dwérowej

ochmistrzynt ani pleban wioski 11 711
kasz. dworznica 1 som ksqdz z ti wiosczi
dtuz. Dworska pak gospozarka daniz farar wjaski

6 B. Sychta, Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej, t. I-VII, Wro-
ctaw 1967-1976 (dalej: S).

" Cyfra rzymska oznacza numer ksiegi ,Pana Tadeusza”, cyfra arabska —
wiersz.
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... taki ochmistrzynt wymyslita ogrodek 111 27
kasz. taczi ochmistrzéni wémésléta ogrodeczk
dtuz. jo stawna gospodnica se take |...] gumnysko wumyslita

W nimfie tej czyz obacze jaka$ ochmistrzynie? 111 509
kasz. W wile ti jo uzdrza jakes dworznikowag?

dhuz. scynim z takeje nymfy rédnucku dwdorjanku?

Tak wiec pol. ochmistrzyni w ttumaczeniu kaszubskim odda-
wane bywa jako ochmistrzénia, dwdrznica, dworzniczka (ostatnie
dwie nazwy stanowig nawigzanie do stpol. dworznica ‘gospodyni
folwarczna, klucznica, szafarka’), a w ttumaczeniu dolnotuzyckim
jako dwdrowa, dwdrjanka, gospozarka, gospodnica. Ceptarcyna izba
wiazana jest z dtuz. dial. ceptar, co z tac. praeceptor ‘nauczyciel
dzieci’®.

7, zarysowujacego sie tu obrazu wnioskowaé¢ nalezy, ze rodzi-
me nazwy urzedow o funkcjach bardziej podrzednych istniejace
w kaszubskim i dolnotuzyckim byty wykorzystywane w trakcie ttu-
maczenia polskiego tekstu. Uwarunkowane polska tradycje histo-
ryczna tytuly okreslajace w Panu Tadeuszu funkcje wyzsze (czesto
zreszta juz tylko pozorne) ttumacze tekstu sktonni byli przejmowaé
wprost za polskim oryginatem.

Wiele trudnodci wyltaniaé¢ sie musiato réwniez w trakcie ttuma-
czenia staropolskich form grzeczno$ciowych, ktérym w swoim cza-
sie Halina Safarewiczowa poswiecita osobng rozprawke”. I chociaz
jej zdaniem Mickiewicz wprowadza do swego utworu tylko zwroty
najczesciej w tym czasie stosowane, ttumacz kaszubski i dolno-
tuzycki niejednokrotnie musieli dopasowywac tekst przekladu do
form w ich rodzimym jezyku niespotykanych.

8 Zob. H. Schuster-Sewc, Historisch-etymologisches Warterbuch der ober-
und niedersorbischen Sprache, z. 2, Bautzen 1978, s. 95.

9 H. Safarewiczowa, Tytuty grzecznosciowe w ,,Panu Tadeuszu”, [w:] W stuz-
bie nauce i szkole. Ksiega pamigtkowa posSwiecona Profesorowi Doktorowi Ze-
nonowi Klemensiewiczowi, red. M. Szymczak, Warszawa 1970, s. 267-275.
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Dotyczy to miedzy innymi zakodowanych do dzis w jezyku ogol-
nopolskim zwrotéw z uzyciem form pan, pani (tez rzadkich juz dzis
panna, panienka). Thumacz kaszubski operuje tymi zwrotami bez
szczegdlnych oporéw, z rzadka tylko zastepujac je obowiazujaca
w kaszubszczyznie grzecznosciowa forma z wy:

Czé téz Pon ni moze tq rozbiegltq ptészéznda wnékac nazéd w zbozé?
11 161;

Bo téz Pon drogo ptacy... 11 676;

Jakze jo jem Panné we dworze nie widzot? 111 148;

Wéboczé rzekl, Panienko, Panienka wié... 11T 135.

Ttumacz dolnotuzycki poshuguje sie w tym wypadku z reguty
formacja z wy badz ty:

Njemozoso slédk zagna$ do trajdy mdjo ptactwo? 11 164;

Mgaj KnéZe, se njeziwajso, aZ ptasiso za Ziwinu 11 676;

Cogodla niejsom was |...| hyséi wizet? 111 148;

Wodajso, knézna, wéséo ... 111 135.

Nieobce tez tlumaczowi kaszubskiemu sa inne zwroty zwiaza-
ne z pol. pan, ale uzywane réwniez na terenie Kaszub, por. pon
‘forma grzeczno$ciowa uzywana przy zwracaniu sie do mezczyzny,
z ktérym nie zyje sie w stosunkach zazytych’, parii ‘forma grzecz-
nosciowa uzywana w stosunku do kobiety z miasta lub do kobiety,
z ktora sie nie jest w stosunkach zazytych’, S IV 19-20.

Thimacz dolnotuzycki oddaje te zwroty na rézne sposoby, jak
na przyktad:

Skad tu Pan przychodzi? I czego tu po grzedach szuka Pan Dobro-
dziej? 111 131-132

kasz. Skqdka tuwo Pon przéchodzy? I czego tu po gonach szukd Pon
Dobrodzéj?

dtuz. Wét Zo séo how psisli, A co na nasych grédkach, knézo, séo
pytali?

Musze ja wam stuzyé, moje panny corki 1 335

kasz. Musza wama stuzéc, moje panné corcéi
dtuz. Musym wam stuzys, mdje Zowksi.
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Por. réwniez blizsze polskiemu oryginatowi kaszubskie ttuma-
czenia zZwrotow:

I coz Brat mysli o tym? 111 395
I céz Bratk mésli o tim?

Jesli Brat tak mysh 111 414
Zele Bratk tak mésli

Niech Brat Tadeusza nie namawia 111 488-489
Niech Bratk Tadeusza nie namowiod

Widzi Siostra III 416
Widzy Sostra

w przekladzie dolnotuzyckim:

Co wd tom myslis, mdj brats?

Jolic tak mysliso

By jano kséta warnowas, aZ Tadeusza njewobgranjaso;

Wizis, sotsa.

Pojawiajace sie w tekscie oryginatu formy: Waszmosciowie, Waé
Pan Dobrodziej, Wasé, Waszeé, Waé Pani, MoSciwy Pan, Mospan,
bedace roznego rodzaju skrotami postaci Waszmosé Pan (Pani,
Panistwo), ttumacz kaszubski zastepuje rodzimymi Waspan, Was-
pani, Wasparistwo. Sa to wyrazy bogato udokumentowane w ka-
szubskich zrodtach leksykalnych, por.: vaspon, vacpon ‘tytul uzy-
wany niegdy$ w odniesieniu do drobnego szlachcica’, vasparii, rza-
dziej vacpani ‘tytul uzywany niegdys$ w stosunku do szlachcianki’,
tez vasponka, rzadziej vacponka ‘ts.’, vasponic indecl. ‘szlachcic,
jego zona i rodzina’, vaspanove ‘szlachcic i jego zona’, arch. Vaspa-
nove, rzadziej Vacpanode ‘przezwisko potudniowej drobnej szlach-
ty’, vaspanstvo rzadziej vacpanstvo ‘szlachcic i szlachcianka jako
para malzenska’, vasparic, rzadziej vacparic (tez vaspariic, rzadzie]
vacpariic) ‘tytul uzywany niegdys w odniesieniu do niezonatego sy-
na sposrod szlachty’, vaspanna, rzadziej vacpanna ‘tytul uzywany
niegdys w odniesieniu do niezameznej corki szlachcica’, vaspanovac
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‘tytutowaé kogo§ vaspanem’ (wszystkie formy podane jako archa-
iczne 1 wychodzace z uzycia), S VI, 57-58. Takimi rodzimymi od-
powiednikami nie dysponowal thumacz dolnotuzycki i decydowac
sie musial na wieksza dowolnosé jego przektadu:

grzeczno$é godna jest Waszmosciow uwagi osobnej 1 402
kasz. Wasparistwo, wortné je téz ta czestnosc boczenio
dhuz. A godna waSog’ zglédanja jo, mdje knézy psistojnosé

sqdZ o tym sam Waé Pan Dobrodziej 111 441

kasz. niech sqdzy som Waspon Dobrodzéj

dtuz. das spechowar to sam rozsuzi (dtuz. spéchowar ‘protektor, me-
cenas’ — wyraz uzyty w zwrocie do Sedziego)

Ogorkow cheesz Wasé? 11 454
kasz. Gurczi cheesz Waspon?
dtuz. Gorki coso, Knézo?

Nie dla Waszeci owoc 11 456
kasz. Nie dl6 Wayji je nen brzod
dtuz. za was to nic njebuzo

[aby pojat Zosie] Wychowanke Waé Pani 11 423-424
kasz. ... Wéchowonka Waspani
dhuz. ... wasu lubu kubtanicu

Co Waé Panistwu do Zosi? 111 446
kasz. Co Wasparistwi do Zoszi?
dluz. Co ze Zosiu coso?

Ojca Podkomorzego, Mosciwego Pana 1 348
kasz. Ojcu Podkomorzégo Bélnégo Waspana
dtuz. nana podkomornego, pana gnadownego.

Nie dziw, Mospanie! 11 676

kasz. Nie dzyw, Mospanie!
dhuz. Moj Knéze, se njeziwajso!
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Niedzwiedz, Mospanie! 111 735
kasz. Miedzwiédz, Mospanie!
dhuz. Mjadwjez jo w goli!

Wobec braku w przektadzie dolnotuzyckim kolejnych form prze-
ksztalcen formacji Wasza Mitosé Pan, Mitosciwy Pan geneza prze-
zwiska Mopanku charakteryzujacego Gerwazego jest oczywiscie dla
czytelnika tego tekstu nie do odcyfrowania. Nie wydaje mi sie jed-
nak, aby byt jakis§ inny sposéb rozwiazania tej nietatwej dla thu-
macza sytuacji:

Czasem tez od przystowia, ktore bez ustanku

Powtarzat, nazywano go takze Mopanku; 11 169-170

kasz. Czasa téz od rzeczonczi, chtérng bez ustonku

Powtorzot, przezéwelé jego téz ,,Moponka”;

dhuz. Casy po psimjenju, kot’rez mimo pSestasa

jo wospjetowat, su jom’ gronili Mopanka.

Czyz to prawda, Mopanku, ze Pan grosza skqpisz 11 192
kasz. Czé to prowda, Mopanku, ze Pon détka skqpisz
dluz. Jo to wérno, Mopanko, aZ gro$ coso Zaris

Mopanku” powiadali wszyscy Horeszkowie 11 190
kasz. ,Moponku” powiddelé wszétcé Horeszkowie

dtuz. wsykne Horeskowe su gronili ,Mopanko”

Przyswojona w kaszubskim przektadzie forma Jegomosé row-
niez nie ma swego odpowiednika w tekscie dolnotuzyckim:

Tedy droga Jegomosci 111 140
kasz. Tqgdka droga Jegomoscy
dtuz. Tam, maoj knéZo, jo pSawa droga

Pierwszy wiwat za zdrowie kréla Jegomosci

Potem prymasa, potem krolowej Jejmosci 11 231-233
kasz. Pierszi wiwat za zdrowié krola Jegomoscé
Pozni primasa, pozni krolewi Jimoscé

dtuz. Prédnu stawu na strowje nasog’ knéza krala

pon poréze kralowk: a knéza primasa.
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Calkiem natomiast niespodzianie jawi sie w tekscie dolnotu-
zyckim forma A$cka, starannie z kolei pomijana przez tlumacza
kaszubskiego, ktory regularnie wprowadza tu (niejako w zastep-
stwie tego grzecznosciowego zwrotu) kaszubskie werbalne formy
hipokorystyczne!®. Por. w dialogu Sedziego z Telimena:

111 354: Widzi Ascka
kasz. Widzyszkog
dhuz. Wizis, Ascka

I11 361: Ale zwazaj-no, Aséka, moje utrapienie!
kasz. Ale zwdzojkoj leno moje utrapienie!
dhuz. Ale postuchaj, Aséka, kake mam bolosci!

IIT 426: Wiesz, Ascéka, ze ma kapitaly
kasz. Wiészkojle, ze mo kapitaté
dtuz. Wes, Ascka, won ma kapital dobry

IIT 428: Ascka pomysl o tem
kasz. Pomésléczkdj sobie
dhuz. Aséka se psemysli

[T 475-476: ... Jesli Ascka sie nie zgodzi, Aséka ma prawo...
kasz. Mészkoj prawo, czej cheeszkdj rekiuzowac...
dhuz. Gaz Aséka Tadeusza pak wdtpokazujo...

Stpol. Aséka wprowadzone bez zadnych dodatkowych wyja-
$nien w dolnotuzycki tekst przektadu dla odbiorcy tego tekstu staje
sie zagadkowym zwrotem brata do siostry, ktory byé¢ moze znajdu-
je wyjasnienie w tak zwanym jezyku familijnym rodziny Soplicow.
Wiasciwa geneza i funkcja tej specyficznej formy grzecznosciowej
wywodzacej sie z Wasza Mitosé Pani pozostaje wiec catkowicie
zatarta.

190 ktorych zob. szerzej: E. Wroctawska, Kaszubskie czasowniki hipokory-
styczne, Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej, XIV, 1974, s. 121-125; por.
tez: B. Kreja, Czasowniki zdrobniate na -k- w dialektach polskich oraz innych
jezykach stowiariskich, [w:| Z Polskich Studiow Slawistycznych, Jezykoznaw-
stwo, seria 5, red. M. Basaj, Warszawa 1978, s. 61-71.
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Zdaniem Haliny Safarewiczowej, przeglad uzytych w Panu Ta-
deuszu zwrotow grzecznosciowych pozwala odtworzy¢ dziatanie sys-
temu opartego na trzech zasadach: hierarchii spotecznej, kurtuazji
i emocji. Wyktadnikami hierarchii spolecznej sa tutaj:

1. zwroty do oséb stojacych na nizszym szczeblu hierarchii
spotecznej [...]: waszeé, wasze, wasé, waé, asan, 2. zwroty
stosowane wsrod rownych sobie: wacépan, waszmosé, ascka;
fakultatywnie mospan, dobrodziej (gdy sie tak wzajemnie
tytutuje szlachta), 3. zwroty uwidoczniajace wysoka range
adresata: jasnie wielmozny pan, fakultatywnie tez mospan
(w ustach stuzacego do pana) i dobrodziej (do ksiedza).
Czynnik kurtuazji przejawia sie najwidoczniej wérod zwro-
tow do réwnych sobie. W tym zwigzku mozna by wyrdznié
zwroty neutralne jak waépan, czeSciowo mospan i zwroty
nacechowane wiekszym ladunkiem grzecznosci: dobrodziey,
waszmosé. Do emocjonalnie nacechowanych naleza niewat-
pliwie asan, mopanku i w pewnej mierze a$éka. Znamionuja
one zreszta catkowicie r6zna jakosé emocji: gniew, przywia-
zanie, poufaloéé rodzinna!'!.

Te liczne i nietatwe do wychwycenia niuanse w pelniejszym,
cho¢ na pewno jednak w niewystarczajacym stopniu zdaje sie re-
alizowaé tekst przektadu kaszubskiego. Przektad dolnotuzycki nie
jest niestety w stanie sprosta¢ temu zadaniu. Nie jest to oczywiscie
wina tlumacza. Wtasciwa przyczyna tego stanu rzeczy lezy w cal-
kiem odmiennych uwarunkowaniach historycznych i spotecznych
ksztaltujacych w tym wzgledzie leksyke i gramatyczne konstrukeje
jezyka dolnotuzyckiego.

O Autorce:

— profesor zwyczajny w Instytucie Slawistyki PAN w Warszawie;

— kaszubszczyzna (dialekty i zabytki jezykowe, transformacje wspot-
czesne), leksyka i etymologie stowianskie, wezesne dzieje jezykow sto-
wianiskich (ze szczegélnym uwzglednieniem Stowianszczyzny poinocno-
-zachodniej);

1 H. Safarewiczowa, Tytuly grzecznosciowe..., op. cit., s. 275.
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— ok. 470 prac naukowych, w tym 17 monografii, por. m.in.: Dawne
pogranicze jezykowe polsko-dolnotuzyckie (1965); Wezesne dzieje Stowian
w Swietle ich jezyka (1991, 1993); (z W. Borysiem), Stownik etymologicz-
ny kaszubszczyzny (I-VI, 1994-2010).

Altpolnische Amtsbezeichnungen, Titel
und Hoéflichkeitsformen in der kaschubischen
und niedersorbischen Ubersetzung des ,,Pan Tadeusz*

Eine auf dem Material der ersten drei Biicher beruhende Analyse des
~Pan Tadeusz®, die in die niedersorbische Sprache von Alfred Méskank
und in die kaschubische von Stanistaw Janke iibersetzt wurden, zeigt,
dass

— die durch die polnische historische Tradition bedingten Titel, die
hohere Funktionen bezeichnen (oft bereits nur scheinbare), von beiden
Ubersetzern im allgemeinen im polnischen Original iibernommen wur-
den, wobei sie zugleich in den Text der Ubersetzung die in ihren Spra-
chen bestehenden Bezeichnungen von Amtern mit mehr untergeordneten
Funktionen einfiihrten;

— die durch die geschichtliche und gesellschaftliche Tradition beding-
ten Hoflichkeitsformen konnte der kaschubische Ubersetzer in vollkom-
menerer Weise, obgleich unvollstindig, realisieren, wihrend der nieder-
sorbische Ubersetzer — wegen der abweichenden Gestaltung des Wort-
schatzes und der grammatischen Konstruktionen — diese Aufgabe zu
16sen, iiberhaupt nicht imstande war.

(A.M.)
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Sonja Wolke
(Budysin)

Dotad nieznana XVII-wieczna gérnoluzycka agenda
koscielna Martina Cichoriusa

W niniejszym artykule przedstawiam pierwsze wyniki swoich
badan nad XVII-wiecznym gérnotuzyckim rekopisem, ktory do-
tychczas sorabistom byt nieznany. Trafit on do Serbskiego Instytu-
tu na poczatku zesztego roku w sposob troche anegdotyczny — jako
zwykta przesytka pocztowa w kopercie z folia babelkowa w celu
ustalenia, ile kosztowalaby restauracja. Poniewaz nadawcy z miej-
scowosci Lauchhammer blisko Ztego Komorowa (Senftenberg) kwo-
ta 80€ wydawata sie zbyt wysoka, podarowal tomik z rekopisem
naszemu archiwum (Serbski kulturny archiw) z prosba o odrestau-
rowanie na koszt instytutu.

Chodzi o oprawiona w skore ksigzke formatu 16,5cm x 19c¢m. Po
blizszym obejrzeniu okazalo sie, ze sktada sie ona przede wszystkim
z kilku drukowanych niemieckich tekstow:

1) agenda koscielna dla Saksonii, drukowana w Lipsku w roku
1658, 164 strony,

2) modlitwa z roku 1662, 8 stron,

3) kolejna modlitwa z roku 1664, 4 strony,

4) prosba z okazji podrozy elektora Saksonii na rajchstag w Ra-
tyzbonie w roku 1664, 4 strony.

Przed drukami oraz w niektérych miejscach w srodku drukowa-
nej agendy przywiazano razem 16 kartek, na ktorych znajduje sie
tekst rekopismienny, 3 strony po niemiecku, a p6zniej 28 stron tek-
stu gornotuzyckiego. Ten ostatni wykazuje wyraznie pismo dwoch
0s6b, z ktorych mtodsza zapisata piec¢ i pot strony juz w ortografii
takiej, jaka ustalita sie pod koniec XVII wieku — nas jednak bedzie
interesowal przede wszystkim zapis starszy, ktory obejmuje nieca-
te 23 strony. Z tego 18 stron to bezposrednie ttumaczenia odpo-
wiedniego niemieckiego tekstu — takiego, jaki znajduje sie w druku
agendy. Miedzy innymi znajdujemy tu porzadek chrztu za Lutrem,
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ktory to tekst w tlumaczeniu gérnotuzyckim Warichiusa wyszedt
w druku juz w roku 1595'. Poréwnanie obu tekstow wykazato, ze
ttumaczenie Martina Cichoriusa bez watpliwosci jest wynikiem sa-
modzielnej pracy i nie opiera sie na wydaniu Warichiusa.

O niemieckiej agendzie z roku 1658 trzeba wiedzie¢, ze cho-
dzi o taka sama ksiazke, w jakiej zapisana zostala na dotaczonych
pustych kartkach rekopismienna gornotuzycka agenda z Hornjeho
Wujezda, oméwiona w r. 1869 przez Michata Hoérnika?. Widocznie
ksiazka ta byta dosy¢ rozpowszechniona i tuzyccy pastorowie dosto-
sowywali ja sobie do wtasnych potrzeb za pomoca rekopismiennych
dodatkow.

Autorstwo tekstu

Strona tytutowa drukowanej agendy nosi ekslibris nastepujacej
tresci: Sum ez libris Martini Cichorij Hoter fwerden fis a-t[empore].
Past[oris|. Hohen Boccenfis. Hohenbocka, po tuzycku Bukow, to
dzisiaj zgermanizowana parafia ok. 17 km na zach6d od Wojerec
(Hoyerswerda). Ze wzgledu na podobieristwo pisma ekslibrisu do
zapisow starszej osoby w rekopisie mozna przypuszczaé, ze posia-
dacz ksiazki napisal rowniez najwieksza cze$é¢ wtaczonego rekopisu.

Kim byt 6w bukowski pastor Martin Cichorius? Niewiele o nim
dotad byto wiadomo. Jedyna wzmianka o nim w literaturze tuzy-
coznawczej to informacja w XVIII-wiecznym zarysie historii ko-
$cielnej Gérnych Fuzyc?, ze byt on pastorem w Bukowie i ze zmart
w r. 1677, nawet roku urodzenia nie podano. W wykazie studentow

! Wenceslaus Warichius, Der Kleine Catechismus / Tauff und Trawbiichlein
/ D. Martini Lutheri, Budissin 1595 (przedruk: Heinz Schuster-Sewc, Die l-
testen Drucke des Obersorbischen. Wenceslaus Warichius und Gregorius Mar-
tini. Mit Faksimiledruck, Transliteration und Transkription, Bautzen 2001,
s. 124-143).

2 Michat Hornik, Rukopisna agenda z léta 1667, 7,éasopis Macicy Serbskeje
r. 22 (1869), s. 45-48.

3 Kurzer Entwurf einer Oberlausitz-wendischen Kirchengeschichte abgefafit
von einigen Oberl. wendischen evangel. Predigern, Budifin 1767, s. 52.
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uniwersytetu wittenberskiego® Martin Cichorius pojawia sie dwu-
krotnie — w r. 1654 1 1658, ten ostatni rok prawdopodobnie byt
rzeczywista datg immatrykulacji. Istnial wtedy zwyczaj, ze chlop-
cy z zamozniejszych rodzin juz w wieku szkolnym zapisywali sie
na uniwersytet bez przysiegi. Poza tym udato mi sie znalezé dru-
kowane kazanie pogrzebowe autorstwa Martina Cichoriusa z roku
1676, gdzie jest nawet mowa o tym, ze byto ono wygltoszone w je-
zyku niemieckim i tuzyckim (In darbey gehaltener Deutscher und
Wendischer Leichen=Predigt). W ksiegach parafialnych w Buko-
wie dotartam do informacji, ze byl on tam pastorem od roku 1665
do $mierci w roku 1678, co koryguje wyzej cytowana date podana
w . Kurzer Entwurf”.

Nazwisko Cichorius znane jest w historii piSmiennictwa tuzyc-
kiego jeszcze w innym kontekscie. Wiadomo, ze Jan Cichorius byt
po studiach w Wittenberdze najpierw subdiakonem, pézniej archi-
diakonem w Wojerecach, a od roku 1663 do swojej Smierci szesé
lat pastorem w parafii Woslink (Ossling) blisko Kulowa (Wittiche-
nau). Ow Jan Cichorius pochodzit z dynastii pastorskiej z miejsco-
wosci Zdzarki — dzisiaj to jest czes¢ Wulkich Zdzar (Grofsirchen).
Juz jego dziadek Johann i ojciec David byli tam pastorami, a je-
go brat Zacharias zostal nim w tym samym roku, w ktérym Jan
Cichorius objat parafie w Woslinku. Jan Cichorius byt autorem ob-
szernego tuzyckiego rekopisu®. Z niego korzystali cztonkowie komi-
sji gornotuzyckich pastoréw pod kierunkiem Pawota Praetoriusa,
ktora w ostatnich dwoch dziesiecioleciach XVII wieku przygoto-
wala do druku najwazniejsze ksiazki religijne: katechizm (1963),
perykopy (1695) oraz agende koscielna (1696). Rekopis Jana Ci-
choriusa dopiero w roku 2005 odnalazl Hinc Schuster-Sewe, rok
p6zniej wydal on wycinki z niego wraz z komentarzem historycz-

4 Album Academiae Vitebergensis. Jiingere Reihe Teil 1 (1602-1660) / be-
arbeitet von Bernhard Weissenborn, Magdeburg 1934.

5 Por. Christian Knauthe, Derer Oberlausitzer Sorber=Wenden umstindli-
che Kirchengeschichte |...|, Gorlitz 1767, s. 394.
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nojezykowym®. W zwigzku z tym Schuster-Sewc wysunat hipote-
ze, ze rodzina Cichoriuséw mogta pochodzi¢ z Kulowa, skad miata
wyemigrowa¢ wskutek napieé¢ religijnych i ze wzgledu na to inter-
pretuje on pewne osobliwosci jezykowe w tekscie Jana Cichoriusa
jako cechy starego dialektu kulowskiego.

Nasuwa sie pytanie o ewentualne zwiazki rodzinne miedzy oby-
dwoma pisarzami — Janem i Martinem Cichoriusami. Na podstawie
roznych nekrologow, wykazow studentow i uczniow, kroniki Woje-
rec i dalszych Zrodet udato mi sie ustali¢ genealogie rodziny Cicho-
riuséw, ktora wbrew hipotezie Schustera-Sewca nie wywodzi sie
z Kulowa, ale z Wojerec. Najstarszym poswiadczonym przedstawi-
cielem jest dziadek Jana Cichoriusa, Johann Cichorius, ktory od
roku 1591 do 1620 byt pastorem w Zdzarkach — udato mi sie zna-
lez¢ jego zapis w Wittenberdze”, gdzie zostal zarejestrowany w ro-
ku 1589 jako Ioannes Cichorius Hoierschwerdensis, a wiec
pochodzacy z Wojerec. Mial on przynajmniej trzech synow, wszy-
scy studiowali w Wittenberdze. Najstarszy, noszacy po ojcu imie
Johannes, zostal pézniej rektorem szkoty w Chociebuzu, sredni —
David — byl nastepca ojca w Zdzarkach, a trzeci, Zacharias, zostal
pdzniej w latach 1636-1666 burmistrzem w Wojerecach. Udato mi
sie rowniez ustali¢ potomkoéw Davida Cichoriusa, ojca Jana Ci-
choriusa — i moge z cala pewnoscia powiedzie¢, ze Jan i Martin
Cichorius nie byli braé¢mi, chociaz nalezeli do tej samej generacji.
Dzieli ich okoto dziesieciu lat, jesli sie wezmie pod uwage daty ich
zapisu na uniwersytecie w Wittenberdze (1648 i 1658). Najpraw-
dopodobniej Martin Cichorius byl synem Zachariasa, burmistrza
wojereckiego, a zatem nasi dwaj pisarze byli bra¢mi stryjecznymi.

6 Hinc Sewc, Rukopis Jana Cichoriusa z léta 1663. Zazne précowanja Ku-
lowskich méséanow wo hornjoserbske ewangelske nabozne pismowstwo, Budysin
2006.

T Album Academiae Vitebergensis. Altere Reihe. Band 2, 1502-1602 / her-
ausgegeben von Karl Eduard Férstemann, Otto Hartwig und Karl Gerhard.
Neudruck der Ausgabe Halle an der Saale 1894. Scientia Verlag Aalen 1976,
s. 367.
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Komentarz jezykowy
Ortografia

Przyjrzymy sie teraz blizej rekopisowi, przy czym ograniczam
sie do tekstu pierwszej osoby. Jego ortografia nie odpowiada tej,
ktora pod koniec XVII wieku ustalita sie wskutek dziatalnosci ko-
misji Pawla Praetoriusa i szerzenia sie przez nia wydanych dru-
kéw. Jest ona jednak juz dosyé regularna. Juz na pierwszy rzut
oka nasuwa sie spostrzezenie, ze autor stosuje kropke jako znak
diakrytyczny nad literami ¢ oraz 3. Ponadto dla zwarto-szczelino-
wej |%] prawie bez wyjatku uzywane jest d’ (d z apostrofem), ktore
znane jest dzisiaj w pisowni czeskiej, a historycznie réwniez w je-
zyku polskim — pojawil sie w traktacie ortograficznym Stanistawa
Zaborowskiego z r. 1513. Ortografia rekopisu Martina Cichoriusa
nie pokrywa sie jednak ani z historycznymi czeskimi, ani polskimi
ortografiami:

dzisiaj Martin Cichorius Jan Cichorius
c c, ¢ c, €
¢ ¢, ¢z, 7 ¢, ¢z, 7
¢ ¢, t¢ t¢ (rzadko ¢z)
8 Iz, 2 Iz, 2
dz d d
Z 7, VA
bj, pj, mj, nj, | [symo, knomu, dipi, | dyrba, Domaca, wodno,
rj, Wj weri, fwateho protk, fwateho

Powyzsza tabela pokazuje reguty zapisu kilku wybranych dzwie-
kow specyficznych dla jezyka géornotuzyckiego w poréwnaniu z nie-
mieckim. Widzimy, ze dla dzwieku [c| nigdy nie pojawia sie nie-
mieckie z, ale zawsze ¢ lub ¢ z kropka. Zapisywanie dzwieku [3] za
pomoca kombinacji /% jest w pisowni tuzyckiej osobliwoscia, troche
przypominajaca polska kombinacje sz. Dotad jest mi znany tylko
jeden tekst tuzycki, w ktérym pojawia sie taki sam zapis — i to
jest wlasnie rekopis Jana Cichoriusa. Co wiecej, tam spotykamy
poza tym rowniez d dla [3], ktory poza tekstami Martina i Ja-
na Cichoriusa pojawia sie jedynie w rekopisie Gregoriusa z korica
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wieku XVI. Identyczne jest tez traktowanie palatalizowanych spot-
glosek nieszczelinowych, ktorych obydwaj pisarze (najczesciej) nie
zaznaczaja, piszac np. swjaty jako swaty. Pokrywaja sie nawet ta-
kie detale jak przewazajace statystycznie zapisywanie wygtosu bez-
okolicznika w postaci ¢z (Martin Cichorius: doftacz, fwarnowdcz —
Jan Cichorius: namakacz, prawicz) lub zapisywanie grupy spotgto-
skowej sé jako f¢ (Martin Cichorius: wecnoféi, milo[éiwy, from-
nof¢i — Jan Cichorius: fawif¢i, mefce, wufsokoscéi). Porownanie
pokazuje, ze podobienistwa ortograficzne miedzy tekstami Martina
i Jana Cichoriusa sg takie, ze trudno moéwi¢ o przypadku. Wolno
chyba przypuszczaé, ze tu chodzi o jaka$ istniejaca juz tradycje
pisowni, ktora obydwaj chtopcy mogli poznaé w szkole w Wojere-
cach. Wiadomo przeciez z autobiografii Jana Cichoriusa oraz z jego
nekrologu, ze cztery lata chodzit wtasnie do tej szkoly, co chyba
mozna réwniez przypuszczaé dla jego urodzonego w Wojerecach
krewnego Martina.

O tym, ze chodzi o stara, w pewnej mierze uregulowang nor-
me ortograficzna, $wiadczy fakt, ze uzywanie znaku d dla [3| jest
omawiane we wszystkich trzech opracowaniach gramatyczno-orto-
graficznych przed publikacjami komisji Praetoriusa. Juz w grama-
tyce Georgiusa Ludoviciego® rejestrowane sa obydwa warianty d
i dz, w tekscie samym jednak uzywany jest dwuznak dz. Jakub
Xaver Ticin w swojej gramatyce z r. 1679 wymaga, zeby literze
,d punctuatum” w jezyku tuzyckim zawsze towarzyszylo z z krop-
ka?. Zacharias Bierling w swojej pisowni gornotuzyckiej z r. 168910

8 Georgius Ludovici, Rudimenta Grammaticae Sorabo-Vandalicae Idiomatis
Budissinatis (przed r. 1673), (przedruk [w:] R. Jen¢ 1962: ‘Rudimenta gram-
maticae Sorabo-Vandalicae’ Georgia Ludovicia, ,Létopis Instituta za serbski
ludospyt, A“ r. 9 (1962) zesz. 1, s. 9-41): . d vel dz cum sibilo leni: dzw [za-
miast diw| vel dziw, ein Wunder (s. 23).

9 Jacobus Xaverius Ticinus, Principia Linguae Wendicae quam aliqui Wan-
dalicam Vocant. Pragae 1679 (przedruk z przedmowsa Frida Michalka: Bautzen
1985): ,Nota V. quod d punctuatum non soleat scribi solum, nisi habeat ad-
junctum z/ punctuatum” (s. 4).

10 7Zacharias Bierling, Didascalia seu Orthographia Vandalica, Das ist Wen-
dische Schreib- und Leselehr, auf das Budissinische Idioma oder Dialectum
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podaje d oraz dz jako dwie mozliwosci pisania [3], poleca jednak
kombinacje dz. Trzeba jednak zaznaczyé¢, ze pisownia obydwu Ci-
choriuséw nie odpowiada zadnemu z tych trzech opracowan, zresz-
ta pozniejszych, zwlaszcza kombinacji fZ dla [§] w nich nigdzie nie
znajdujemy.

Nie wolno jednak zlekcewazy¢ faktu, ze istnieja réwniez wyraz-
ne roéznice miedzy pisownia Jana i Martina Cichoriusa. Najprawdo-
podobniej oddajg one roznice fonetyczne, a zatem dialektalne. Tak
znajdujemy u Martina Cichoriusa przewaznie zapisy z twardym
I (hlowd, plod, wokolo), u Jana Cichoriusa prawie zawsze zapisy
labializowane z w (wowa/Zo, hwofs, [swowo). I dalej — jesli mamy
u Martina Cichoriusa obok zapiséw z pierwotnym ch w nagtosie
morfemu (np. chwalony, chida) rowniez takie z k (kodi, kleb), to
Jan Cichorius zna tylko zapisy z pierwotnym ch (chwalony, cho-
dafz0).

Wrécimy do opisu jezyka agendy Martina Cichoriusa. Ogodlnie
mozna powiedzie¢, ze chodzi o dialekt z przewazajacymi cecha-
mi goérnotuzyckimi z odpowiadajacymi XVII wiekowi archaizma-
mi oraz z wyraznymi cechami sugerujacymi ulokowanie w poblizu
terytorium dolnotuzyckiego, i to raczej na zachodzie, co zgadza
sie z miejscem dzialania Martina Cichoriusa w Bukowie (Hohen-
bocka). Odpowiednie cechy jezykowe w tym miejscu moge przed-
stawi¢ tylko wybiorcezo.

Cechy gornotuzyckie

Jezykowi gornotuzyckiemu odpowiadaja m.in. rozwoj *g > h
(horei, nafzZeho), zachowanie ¢ (¢éinco, téafsa, nawucz), zachowanie
grup pr, tr, kr (profz, wutrobne, krei), rozwoj spalatalizowanych *¢,
*d w zwarto-szczelinowe ¢, dZ (sderzcz), rozwoj pierwotnej nosowki

mit Fleiff gerichtet |...], Budissin 1689, s. 12: D [...] Wenns aber [...] mit einem
Hécklein bezeichnet wird [...] als d/ oder ein z hindangesetzet wird als dz/
welches gleich gilt/ als ds oder dsch/ und fast zutréglicher ist als mit dem
Hécklein/ so spricht man es schéirffer aus [...] D’ack oder dzak danck/ den
oder dzen/ der Tag.“
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przedniej *¢ > ’a (fwateho, decatkow), zmiana grupy chy > ch’i
(hrechi, [suchi), zachowanie miekkosci §, Z (fZitke, zZiwene) itd.
Archaizmy

Jako przyktady niewatpliwych archaizméw mozna przytoczy¢,
po pierwsze, zachowanie interwokalicznego migkkiego w’ (np. pra-
wié — prajié). Po drugie, niedokoriczona jest zmiana prefiksu wy- na
postaé¢ wu- (wymo fch, wymol obok wiftipi/7z, wucanuéz). Trzecim
przyktadem jest brak rozwoju y > d/u przed p, b, m (dobytki, py-
taico, my). Dzisiaj w wiekszosci dialektow gornotuzyckich i w dia-
lekcie Wojerec panuja formy dobdtki, potac, md lub dobutki, putaé,
mu. Procz tego archaizmami réwniez sg trzy poswiadczone krot-
kie formy zaimkow osobowych (fwe, tweje, tweho) oraz raz poja-
wiajaca sie forma nominalna imiestowu biernego (p/Zeradon). Ten
ostatni przypadek jest szczegdlnie ciekawy, bo pojawia sie w analo-
gicznej konstrukeji jak w rekopisie Jana Cichoriusa, por.: Naz knes
Iefus Chriftis wo tei noce jak won pfzeradon by fa won ton kieb
dakowazo [so |...] (Martin Cichorius) wobec Na /% knes Jesus Chri-
stus, tei nocy jak won pfzeradon by, wfa won ton chleb, dakowafZo
Jso (Jan Cichorius).

Cechy dialektalne

Wykazanie cech, pozwalajacych na ustalenie przynaleznosci dia-
lektalnej badanego tekstu, utrudnione jest przez fakt, ze chodzi
o stan jezykowy przed okoto 350 lat. Dla epoki tej o zréznicowa-
niu dialektalnym mamy tylko dosy¢ niedoktadne hipotezy bazujace
na mtodszych danych dialektologicznych, reprezentowanych m.in.
w Serbskim réénym atlasie oraz na tekstach historycznych, ktérych
z kolei najczesciej nie mozna doktadnie zlokalizowaé¢. Gornotuzyc-
kie zabytki jezykowe XVII i XVIII wieku pokazuja poza tym, ze
rézne cechy, ograniczone dzisiaj do terytorium dialektéw przejscio-
wych lub dolnotuzyckich, dawniej siegaly dalej na potudnie. Tak
jest np. z sufiksem czasownikowym *-ng-. W XVII wieku pano-
wala jeszcze w wiekszosci dialektéw gornotuzyckich forma -nu-,
np. wucanucz (‘wyciagnac’), jak czytamy u Martina Cichoriusa.
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Dzisiaj poza dialektami dolnotuzyckimi forma ta jest ograniczona
do wschodniej i pétnocnej czesci dialektéw przejsciowych, w pozo-
stalych dialektach i w gornotuzyckim jezyku literackim rozszerzyta
sie forma -ny- (wucahnyc). Podobnie spojnik zo ‘ze’ w najstarszych
tekstach gornotuzyckich pojawia sie w formie Zo, ktora dzisiaj ogra-
niczona jest do zachodniej czesci dialektéow przejsciowych.

Mozna jednak ustali¢ charakterystyczny zestaw cech dialektal-
nych, ktore wskazuja na to, ze Martin Cichorius pisal w zasadzie
w dialekcie wojereckim, oczywiscie takim, jaki byt uzywany 350 lat
temu. Zatem spotykamy w jego rekopisie typowy dla tego dialektu
rozwoj odmiany czasownikow e-tematycznych w strone odmiany
o-tematycznej; znajdujemy tu formy: bjerjo, dZakujomy so, budzo-
¢o zamiast bjerje, dZakujemy so, budZece. Kolejna cecha to stopien
wyzszy przystowkow — w rekopisie Cichoriusa koriczy sie on bez
wyjatku na -ej (mgenjej, dalej) a nie na -e jak w gérnotuzyckim
(mgenje, dale). Spotyka sie nawet dalsze, niekomparatywne formy
przystowkowe na -ej, jak horjej, delej zamiast horje, dele. Cecha
wojerecka, a zarazem archaizmem, jest chyba zaimek pytajny gdo
i wzgledny gdoZ. Dzisiaj zaimek ten w tej gwarze ma postaé do
i jest to postaé ograniczona do dialektu wojereckiego i sgsiaduja-
cego na wschodzie Sprjejc¢anskiego. Forma 1. os. 1. poj. czasownika
by¢ brzmi u Martina Cichoriusa bez wyjatku som — taka forma
dzisiaj panuje oprocz terenu dolnotuzyckiego m.in. w dialekcie wo-
jereckim.

W imiestowie biernym czasownikéow z tematem nominalnym
na -e-/-o0- obok pierwotnej koncowki -eny wystepuje rowniez for-
ma na -ony. Jest to cecha znana dzisiaj z terenu dolnotuzyckiego
i rowniez z przejSciowych gwar na pétnoc od dialektu wojereckiego,
ktora wtedy mogta siegaé¢ dalej na potudnie; spotykamy ja rowniez
w rekopisie Jana Cichoriusa oraz w piesniach koscielnych Grego-

riusall.

1 Sonja Wolkowa, Gregoriusowe kérluSowe knizki a jich pozicija mjez naj-
starsimi hornjoserbskimi récnymi pomnikami, Budysin 2007, s. 26.
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Cechy wiazace nasz rekopis z dzisiejsza gwarg KoSyny na samej
po6inocno-zachodniej peryferii dialektu wojereckiego to m.in. lek-
semy njegluka, dupié, dupjenje, wozaé (dzisiaj zachowane w formie
woze¢) lub synkretyzm celownika i biernika zaimkoéw osobowych ja
i ty — w obydwu przypadkach panuja formy mi/mnje i éi/tebje.

Systematyczna analiza jezyka rekopisu Martina Cichoriusa nie
jest jeszcze ukoriczona, poza tym trzeba bedzie poréwnaé doktad-
nie jego tekst z rekopisem Jana Cichoriusa, gdzie spotykamy szereg
bardzo ciekawych cech wspélnych, chociaz nie chodzi o ten sam dia-
lekt. Na pewno na tej podstawie trzeba bedzie znowu rozpatrzyc
teze H. Schustera-Sewca o tym, ze Jan Cichorius pisatl w dialekcie
kulowskim, co do ktoérego przypuszcza, ze obejmowal dawniej tere-
ny siegajace dalej na poéinoc, az do obszaru wojereckiego!?. Mysle,
ze s3 podstawy do odwrocenia tej hipotezy. Chodzi raczej o to,
ze cechy charakterystyczne dla dialektu wojereckiego lub nawet
dolnotuzyckie dawniej siegaly dalej na potudnie — i to chyba nie
tylko do dialektu kulowskiego, jak wykazal to na podstawie tek-
stow Ticina i Swétlika Frido Michatk!3, ale réwniez do dzisiejszego
dialektu holariskiego na wschod od kulowskiego, gdzie leza Zdzarki,
dzisiejsze Wulke Zdzary. Byé¢ moze Wojerecy, jako osrodek miejski,
mialy w tej wezesnej fazie ksztaltowania sie jezyka gornotuzyckie-
go na otaczajacym je terenie podobna role wzoru jezykowego, jaka
przejat pod koniec XVII wieku — wskutek normalizacyjnej dziatal-
nosci komisji Praetoriusa dla catych Gornych Luzyc — Budziszyn.

Autorka:
— doktor habilitowany, kierownik Oddziatu Jezykoznawstwa Instytu-
tu Luzyckiego (Serbski institut z. t.) w Budziszynie;

12 Hinc Sewc, Rukopis Jana Cichoriusa z léta 1663. Zazne précowanja Ku-
lowskich méséanow wo hornjoserbske ewangelske nabozne pismowstwo, Budysin
2006, s. 31-33.

13 Siegfried Michalk, Kulowski dialekt dZensa a pred 300 létami, [w:] Sorabi-
stiske prinoski k VI. mjezynarodnemu kongresej slawistow w Praze 1968, red.
Frido Michatk, Pawot Nowotny, Jan Solta, Budysin 1968, s. 37-64.
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— leksykografia, historia jezyka gornotuzyckiego, historia sorabistyki,
frazeologia tuzycka, dialektologia tuzycka;

— Verbale Phraseme im Obersorbischen. Untersuchungen zur Valenz
und Struktur, Bautzen 1992; (z A. Ivéenka), Hornjoserbski frazeologiski
stownik / Obersorbisches phraseologisches Worterbuch | Bepxmeayotcuy-
Kuti gpaseosozuveckutl caosapv, Budysin 2004, 572 ss.; Geschichte der
sorbischen Grammatikschreibung. Von den Anfingen bis zum FEnde des
19. Jahrhunderts, Bautzen 2005; Gregoriusowe kérlusowe knizZki a jich
pozicija mjez najstarsimi hornjoserbskimi récnymi pomnikami, BudySin

2007.

Die bisher unbekannte Kirchenagenda von Martin Cichorius
aus dem 17. Jahrhundert

Zu Beginn des Jahres 2010 kam das Sorbische Kulturarchiv in den
Besitz einer gedruckten deutschen Kirchenagenda aus dem 17. Jahrhun-
dert. Auf einigen zusétzlich eingebundenen Seiten befindet sich eine bis-
her unbekannte obersorbische Handschrift. Das Exlibris auf der Titelseite
des Drucks verweist auf Martin Cichorius, Pastor von Hohenbocka in der
Nahe von Hoyerswerda, als méglichen Urheber. Im Vortrag werden eine
sprachliche Charakteristik des Textes gegeben sowie seine Beziehungen
zu anderen obersorbischen Handschriften dieses Zeitraums behandelt.
Insbesondere lassen sich auffillige Parallelen zur Handschrift von Johan-
nes Cichorius feststellen, die darauf schlieften lassen, dass schon um die
Mitte des 17. Jahrhunderts im Nordwesten der Oberlausitz eine obersor-
bische Schrifttradition existierte.

(S.W.)

45



Bozena Itoya
(Warszawa)

Wokét normatywnosci stownikow gérnotuzyckich

1. Normatywny stownik leksyki a pojecia z dziedziny je-
zykoznawstwa normatywnego i leksykografii

Artykul niniejszy stuzy zestawieniu okreslonego fragmentu teo-
rii leksykografii (metaleksykografii) z praktyka najnowszego stow-
nikarstwa gornotuzyckiego. Terminologia przyjeta w pracy zaczerp-
nieta zostala przede wszystkim ze wspolczesnego jezykoznawstwa
polskiego, czesciowo z jezykoznawstwa czeskiego.

Termin stownik normatywny wiaze sie bezposrednio z pojecia-
mi: kodyfikacja jezykowa, norma skodyfikowana, norma uzytkowa,
stabilizacja/modyfikacja, prognoza/konstatacja, deskrypcja/pre-
skrypcja, dziatalno$¢ normotworcza, gramatyka normatywna, ty-
pologia leksykografii, stownik jezykowy.

Kodyfikacje jezykowa rozumiemy jako proces normaty-
wizacji, ktorego efektem jest norma skodyfikowana, w przypadku
interesujacego nas slownictwa — okre§lony, znormatywizowany za-
sob leksykalny ujety w odpowiednich publikacjach o charakterze
normatywnym. Proces kodyfikacji leksyki polega na ujednoliceniu
i warto$ciowaniu faktow jezykowych, to jest na nadaniu wyzszego
statusu stownictwu z poziomu normy uzytkowej.

Dziatania normatywne okreslane jako kodyfikacja leksyki moga
mie¢ charakter stabilizacyjny lub modyfikacyjny, aza-
tem utrwala¢ w normie skodyfikowanej pewne zjawiska zakwalifi-
kowane do niej juz uprzednio, czesto poprzez sankcjonowanie wa-
riancji dawnych i nowych jednostek leksykalnych, badz w sposéb
kategoryczny ,od$wieza¢” jezyk poprzez wprowadzanie do normy
skodyfikowanej elementéw normy uzytkowej, przy jednoczesnym
wycofywaniu form wczes$niej uznawanych za prawidlowe (najcze-
Sciej przenoszonych do grupy archaizmoéw). Inna mozliwa metoda
przeprowadzania kodyfikacji leksyki jest dziatalno$é normo-
tworcza, polegajaca na konstruowaniu normy skodyfikowane;j
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z leksemoéw, ktore nie naleza do normy uzytkowej, ale w zatozeniu
kodyfikatorow maja do niej przenikna¢. Podobne zabiegi nadajace
kierunek rozwojowi jezyka bywaja przeprowadzane przy wykorzy-
staniu metody preskryptywnej kodyfikacji, a zatem nakazu
stosowania leksyki zakwalifikowanej do normy skodyfikowanej, po-
zostajacego w opozycji do sposobu deskryptywnego kodyfi-
kacji, czyli opisu stanu normy uzytkowej, czy tez jezyka w ogole.
O sterowanym rozwoju jezyka moéwi sie rowniez w odniesieniu do
orzeczenn kodyfikacyjnych natury prognostycznej, przewi-
dujacych ewolucje zwyczaju jezykowego, a w dalszej perspektywie
rowniez systemu jezyka. Metoda z zakresu prognostyki jezykoznaw-
czej przeciwstawiana jest charakterowi konstatujacemu (re-
jestrujacemu) postanowienn normatywnych. Wymienione typy nor-
matywizacji jezyka sktadaja sie na zespdt metod kodyfikacji lek-
syki.

Typem publikacji o charakterze normatywnym jest grama-
tyka normatywna, definiowana jako:

Opis regul gramatycznych danego jezyka z zamiarem wpty-
niecia na czytelnika aby wybieral zalecane w nim $rodki
jezykowe. Gramatyka ta nie jest przeciwieristwem gramaty-
ki opisowej, ktorej zadaniem (w ujeciu XIX w.) bylo tylko
przedstawienie faktow. Wspolczesnie uwaza sie, ze podrecz-
niki gramatyczne, majace z koniecznosci charakter norma-
tywny, powinny opiera¢ sie na jak najdoktadniejszym opisie
naukowym systemu gramatycznego danego jezyka. (Polani-
ski 1999: 215)

Stownik normatywny nie posiada tak rozbudowanej definicji,
ale niektore jego cechy mozna uzna¢ za analogiczne do gramaty-
ki normatywnej. Charakterystyke stownika normatywnego nalezy
jednak rozpocza¢ od okreslenia, na jakich podstawach i sposrod
czego wyrdznia sie ten typ dziela leksykograficznego, a zatem nie-
co o typologii i kryteriach podziatu stownikéw.

Stownik jezykowy jest, obok stownika encyklopedyczne-
go, przedmiotem zainteresowania leksykografii, a dla rozwazan nad
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leksykografia jezykowa zagadnieniem podstawowym jest jej struk-
tura — typologia stownikow. Czesto twierdzi sie, ze naj-
wazniejszym stownikiem jezykowym jest dla leksykografii kazdego
jezyka duzy stownik jednojezyczny (Piotrowski 2001: 43), nazywa-
ny ogélnym lub ogdélno-definicyjnym, ktéry stanowi zrodto dla au-
toréw innych stownikow (takze przektadowych, zob. nizej). Wedlug
tego samego kryterium: zawartosé stownika, wyréznia sie stowniki
specjalistyczne. Podzial na stowniki ogélne i specjalistyczne pokry-
wa sie czeSciowo z klasyfikacjg ze wzgledu na jezyk opisu, kryte-
rium to prowadzi do rozréznienia na stowniki jednojezyczne i prze-
ktadowe, w tym dwujezyczne, wielojezyczne i ,semi-bilingwialne,
w ktorych (...) obok ekwiwalentow znaczen innojezycznych znaj-
duja sie takze definicje w jezyku wyjsciowym” (Zmigrodzki 2008:
80). Te dwa kryteria sa istotne przy analizie stownikow gornotu-
zyckich, ale z punktu widzenia kodyfikacji jezykowej najwazniejszy
podzial stownikéw dotyczy podejécia do materiatu jezykowego, to
znaczy kryterium prowadzacego do klasyfikacji na stowniki opisowe
(deskryptywne) i normatywne. Dzieta leksykograficzne, w ktorych
zawarto stownictwo nalezace do sfery normy uzytkowej, to stowniki
deskryptywne, natomiast publikacje ksztaltujace badz prezentuja-
ce norme skodyfikowana okreslane sg jako stowniki normatywne.

W teorii oraz praktyce slownikarstwa, na przyktad czeskiego
i polskiego, normatywne moga by¢ nastepujace typy dziel leksy-
kograficznych: stownik jednojezyczny, stownik ogélny, ewentualnie
stownik specjalistyczny — wyrazow obcych, terminologii z danej
dziedziny.

2. Najnowsze stowniki normatywne leksyki gérnotuzyckiej

W przypadku wspotczesnej! leksykografii gérnotuzyckiej cha-
rakter normatywny posiadaja stowniki przektadowe, dwujezyczne:
dwutomowy Némsko-hornjoserbski stownik (Jen¢ 1989, 1991), Pra-
wopisny stownik hornjoserbskeje réce. Hornjoserbsko-némski stow-

! Za wspolczesnosé uznajemy w tym miejscu okres od poczatku lat 90. XX
w. do roku 2011.
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nik w opracowaniu Tima Meskanka (Volkel 2005) oraz Némsko-
-hornjoserbski stownik noweje leksiki (Jen¢, Pohoncowa, Sol¢ina
2006). Ostatnie dwa dziela to stowniki specjalistyczne: ortogra-
ficzny (PSHR) oraz nowej leksyki (NHSNL). Mimo, ze w ogdlnej
typologii, na przykiad w metaleksykografii polskiej, stowniki te
znalaztyby sie na nizszym stopniu hierarchii, za stownikiem jed-
nojezycznym i ogbélnym, w leksykografii gérnotuzyckiej sa podsta-
wowymi stownikami wspotczesnego jezyka — najnowszymi, najbar-
dziej aktualnymi, kazdy z nich w pewnym stopniu pelni funkcje
nieistniejacego stownika ogoélnego. Dzieta te stanowia podstawowe
zrodto informacji o normie skodyfikowane;j.

Zagadnienie metodologii kodyfikacji stosowanej w leksykografii
gornotuzyckiej rozpatrujemy szczegbtowo w innym miejscu?, ni-
niejszy artykutl stuzy jedynie przedstawieniu kilku ogélnych kon-
statacji.

Kodyfikacja wspotczesnej leksyki gornotuzyckiej czesto opiera
sie na dziatalnosci normotworczej. Kodyfikatorzy nie sankcjonu-
ja wowczas slownictwa pochodzacego spoza normy skodyfikowanej
— z normy uzytkowej, uzusu czy socjolektu, ale dokonuja zabie-
gu odwrotnego, polegajacego na tworzeniu normy skodyfikowane;j
z celem jej stosowania w funkcji normy uzytkowej.

W stownikach gornotuzyckich ten typ dzialalnosci kodyfikacyj-
nej jest najbardziej widoczny, inne metody odbiegajg od schema-
téw obecnych w metaleksykografii polskiej.

Na gruncie leksykografii gbrnotuzyckiej dziatalnosé normotwor-
cza nie posiada cech preskrypcji, z ktorg zazwyczaj bywa wiaza-
na, ma natomiast charakter deskryptywny. Réwnoczesnie nalezy
uznaé, ze stowniki gérnotuzyckie posiadaja charakter preskryptyw-
ny, poniewaz sa jedynymi zréodtami wiedzy o normie skodyfikowa-
nej leksyki i czesto jedynymi ujeciami leksyki tuzyckiej w ogole.
Nawet, jesli leksykografowie nie stosuja wprost nakazu: ,tak nale-

2 Rozprawa doktorska ,Metody kodyfikacji wspotczesnej leksyki czeskiej
i gérnotuzyckiej. Studium poréwnawcze” powstaje w Instytucie Slawistyki Za-
chodniej i Poludniowej UW pod kierunkiem prof. Zbigniewa Grenia.
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zy mowicé/pisa¢”; to jedyna prawidlowa forma”’, w rzeczywistosci
leksemy zawarte w stowniku czesto sa jedynymi poprawnymi for-
mami lub za takie sg uwazane.

Sami autorzy stownikow podkreslaja, ze opisuja stownictwo tu-
zyckie, a zatem stosuja metode deskryptywna kodyfikacji. Material
leksykalny zawarty w NHSNL nie jest uwazany za jedyne mozli-
we rozstrzygniecie. Norma skodyfikowana jest bowiem traktowana
jako propozycja, brak danego wariantu w stowniku nie jest row-
noznaczny z uznaniem go za btad jezykowy. Opracowanie gérnotu-
zyckiej normy leksykalnej sprowadza sie w NHSNL do prezentacji
proponowanego katalogu mozliwych form jezykowych, a wiec do
zabiegu deskryptywnego. Proponowane sa warianty, czasem licz-
ne, bez wskazania formy przez jezykoznawcow preferowanej:

Haushaltgesetz etatowy/etatny/budgetowy zakon, za-
kot wo etade / wo budgetu

Internethandel internetne/internetowe wikowanje, wi-
kowanje w interneée / piez internet

irreversibel irewersibelny, njewobroéomny, njenawro-
¢omny

Tablettensucht wotwisnosé wot tabletow, chcyéiwosé
za tabletami, tabletowa wotwisnosé/chcyéiwosé

Textverarbeitungsprogramm tekstowy /pisanski pro-
gram, program za tekstowe zhotowjenje / wobdzélanje tek-
stow

zocken zwazliwje hraé, wsitko za hracki staji¢ pl stajec,
witko riskérowaé, z (wysokim) rizikom hracé.

W przypadku metod kodyfikacji okreslanych jako konstatacja
i prognoza wydaje sie, ze jeden stownik moze realizowaé tylko jedna
warto$é z tego binarnego zestawu. Tymczasem analizowane stowni-
ki gornotuzyckie rownoczesnie zawieraja material odwzorowujacy
norme uzytkowa (rejestruja) i przewidujacy jej rozwoj (projektu-
ja), a zatem stosuje sie zarowno metody kodyfikacji oparte na kon-
statacji, jak na prognozie.

Bardziej czytelne jest w leksykografii gérnotuzyckiej rozréznie-
nie na stabilizacyjna i modyfikacyjng metode kodyfikacji. Warian-
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tywnos¢ leksykalnej normy skodyfikowanej, dostrzegalna przede
wszystkim w stowniku nowej leksyki, osiggana jest najczesciej nie
poprzez wprowadzanie ekwiwalentéw z normy realnej, co charakte-
ryzuje modyfikacje, tylko poprzez dodawanie wariantéw utworzo-
nych przez lingwistéow. Modyfikacja nie jest zatem metoda kodyfi-
kacji powszechnie stosowana w odniesieniu do jezyka goérnotuzyc-
kiego. Natomiast stabilizacja jest dostrzegalna w stownikach leksy-
ki gérnotuzyckiej, poniewaz w normie skodyfikowanej utrwala sie
pewne zjawiska zakwalifikowane do niej juz uprzednio i réwnoczes-
nie wprowadza sie ich nowe warianty, zwigzane z nimi neoseman-
tyzmy lub nowe konteksty uzycia (zwiazki wyrazowe). W NHSNL
przyktady tego typu wariantywnosci odnalez¢ mozna w licznych
artykutach hastowych zawierajacych odsytacz do NHS (Jen¢ 1989,
1991), oznaczany niemieckim kwalifikatorem T DOW, na przyktad:

frei | DOW | Freie Demokratische Partei (Deutschlands)
e Swobodna demokratiska strona (Némskeje), FDP f, F.D.P.
f | ~e Marktwirtschaft e swobodne wi¢ne hospodarstwo wo-
lerjo freiberuflich T DOW auch swobodnje dzétacy | Er
ist ~tatig. ¢ Won swobodnje dzéla.

Freibeuter | DOW auch korsar

Kronzeuge | DOW auch kronowy swédk

Kunde (der) 1. 1 DOW 2. Besteller skazar -ja 3. Nut-
zer, Dienstleistungsnutzer wuziwar -ja (postuzbow); Bera-
tung auch klient

Kundenwerbung | DOW auch wabjenje wotebérarjow/
/skazarjow /wuziwarjow /klientow

piepen 1. | DOW 2. Techn. piw¢|eé -i

Spatium | DOW N. Pl. gewé. spacije, auch prozdnota,
mjezota

stunden T DOW auch plac¢enje wotstorci¢ p/ wotstor-
kowad¢, termin za ptacenje podlési¢ p/ podléseé¢, nachwilnje
wusadzi¢ p/ wusadze¢, prolongowac.
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3. Zakres normatywno$ci gérnotuzyckich stownikéw lek-
syki jako przedmiot badan metaleksykograficznych

7 naszego przegladu wynika, ze metody kodyfikacji teoretycz-
nie (wedtug ich definicji) przeciwstawne w leksykografii gornotu-
zyckiej czesto wystepuja tacznie. Wniosek ten nalezy uwzglednié
rozwazajac, ktore z omawianych stownikéw to stowniki deskryp-
tywne, zawierajace stownictwo z poziomu normy uzytkowej, oraz
ktore sa dzietami normatywnymi, majacymi na celu wytworzenie
lub prezentacje normy skodyfikowane;j.

Normatywne sa wszystkie trzy dzieta, jednak trzeba nadmie-
ni¢, ze w przypadku NHSNL twierdzimy tak za autorami stownika
i uwzgledniajac nietypowa sytuacje tuzycczyzny, gdyz jesli odnosié
makrostrukture tego dzieta do definicji stownika normatywnego,
pojawiaja sie zastrzezenia co do jego normatywnosci.

Charakter deskryptywny NHSNL wskazywany byl w artyku-
tach tuzyckich jezykoznawcoéw oraz deklarowany przez samych au-
toréw, ktorzy normatywnos¢ stownika uwazaja za ograniczona.
Stownik nowej leksyki jest kontynuacja stownika dwutomowego
i zakres ich normatywnosci jest bardzo zblizony: NHS jwotblyséu-
je (...) dZensniSu leksikalisku normu wuziwaneje hornjoserbséiny,
w tym zmysle je stownik normatiwny* (Jen¢ 1989: 6), natomiast
NHSNL ,je normatiwny w tym nastupanju, zo wuchadza z wu-
ziwanja noweho stownistwa w dZensniSej praksy spisowneje réce”
(Jen¢, Pohoncowa, Sol¢ina 2006: 7).

Zastosowanie dziela deskryptywnego w funkcji preskryptywne;j
nie jest zjawiskiem nowym w jezykoznawstwie normatywnym, cze-
go dowodzi przyktad z czeskiej bohemistyki:

Védecké gramatiky si kladou za cil deskripci. Preskriptiv-
ni povaha byva spiSe jen tolerovana nez podporovana. Ale
i deskriptivné pojatou gramatiku lze pouzivat proti amyslu
autort preskriptivng (...) (Dovalil 2006: 98-99).
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W zakresie opisu jezyka za jedyny z zalozenia i w pelni norma-
tywny stownik jezyka gornotuzyckiego od roku 19912 nalezy uznac
PSHR. Charakter normatywny najnowszego, 5. wydania Vilkla
wykracza poza sfere ortografii, poniewaz slownik uznaje sie za
najwiekszy, najbardziej kompleksowy i aktualny opis jezyka gor-
notuzyckiego w zakresie pisowni, leksyki, morfologii i stylistyki.
Mikrostrukture PSHR precyzyjnie charakteryzuja zamieszczone na
wewnetrznych oktadkach stownika modele (schemat 1-3) oraz wy-
ekscerpowane ze stownika przykltady artykuléw hastowych:

splésniw|ié¢ ~ju, ~is, pret ~ich, ~i p verschimmeln

spocatk ~a m Anfang; na ~u am Anfang

spocatn|y anfinglich, Anfangs-; ~y pismik Anfangs-
buchstabe; ~e ¢eze pl Anfangsschwierigkeiten; ~y wu-
spéch Anfangserfolg

spodwol|e¢ ~am, ~e§ ip || spodwolié¢ ~u, ~i§, pret
~ich, ~i p 1. willig machen, geneigt machen; 2. ~eé¢ so ||
~i¢ so sich unterordnen

spody 1. indekl. unten, unterhalb; wén sedzi tam ~
er sitzt dort unten; 2. prep. gen (1T pod prep. instr) unter,
unterhalb.

% Wowczas ukazal sie drugi tom slownika niemiecko-gornotuzyckiego
(NHS).
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hestowe stowo ——> potwjerdz|i¢

! . wotdZ€lenje fleksiskeje
1.a2. wosobasingulara __> ~u,~i§, kénsawki

prezensa . :
pret ~ich,~i p<———_ Lerfektiwny werb

1.a2. wosoba singulara . . i
preterituma || potwjerdz|owaé
dz&lenje po woznamje / ~uju, ~ujes ip

runohédneju serbskeju 1. befestigen,

verstirken; . " >
leksemow é’””’4::> némskej ekwiwalentaj
2. bestdtigen

hestowe stowo —= snéZi|é so
wotdZ¢€lenje fleksiskeje

wuZiwa so jenoz —= 3. wos.ip\ ;
R kéncowki
w 3. wosobje singulara ”
(§ snéhowac so)

pfirunaj po woznamje _—2 imperfektiwny werb
bliske stowo schneien; «——— o ckwiwalent
priktad za syntaktiske ~ so es schneit
wuZiwanje

Schemat 1. Model artykutu hastowego — czasownik (PSHR).

hest towo —= wjer .
PRSI Je IaR wotdzZ€lenje fleksiskeje

genitiw singulara ——= ~y f kéncowki
pfirunaj po woznamje (} wjerbaba) genus femininum
bliske stowo = " ¢
myt. Hexe <—— némski ekwiwalent
fachowy kwalifikator L il

hestowe stowo ——= hajzl "
genus maskulinum

genitiw singulara ——= ~a m hlej tez

stilistiski kwalifikator \ (1 nuznik / wustup)

e
/ némski ekwiwalent
wobch. Klo

hestowe stowo ——= wédk|a wotdz&lenje fleksiskeje

genitiw singulara —= ~i f kéncowki

genus femininum

wobkedZbuj
homofone stowo

némski ekwiwalent \(ale 1 wotka)
Wodka

Schemat 2. Model artykutu hastowego — rzeczownik (PSHR).
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hestowe stowo ——= kamjentn|y

pfiktady za leksikaliske steinern, Stein-; wotdZ&lenje fleksiskeje

wuZiwanje : ;
¥ ~ewuhlo Steinkohle; kéncowki

o némski ekwiwalent
~as6l chem. Steinsalz;

- fachowej kwalifikatoraj
~adoba geol. Steinzeit ) /

hestowe stowo ——= rjenje hodzi so wr6¢o wjes¢ na

indeklinabelne ——= indekl. / némski ekwiwalent
(> rjany) schon

Schemat 3. Model artykutu hastowego — przymiotnik (PSHR).

Sposrod najnowszych stownikow jezyka gornotuzyckiego to wia-
$nie ortograficzny jest najczesciej wykorzystywany w badaniach
nad jezykiem: stowotworczych, leksykalnych, ortoepicznych, seman-
tycznych. Do tego dzieta siegaja Yuzyczanie w razie watpliwosci
normatywnych.

Pomimo wspomnianych wyzej komplikacji w opisie leksyko-
grafii tuzyckiej, uwazamy, ze nalezy podejmowaé rozwazania na
temat normatywnosci stownikéow gornotuzyckich. Sytuacja stow-
nikarstwa gornotuzyckiego, podobnie jak jezyka goérnotuzyckiego,
jest wyjatkowa i ztozona. Sktadaja sie na nia takie czynniki, jak
dwujezycznosé podstawowych, normatywnych stownikéw, ograni-
czone mozliwosci personalne tuzyckich gremiéw jezykoznawczych,
niewielka czestotliwosé ukazywania sie stownikow normatywnych,
zroznicowanie funkcjonalne subkodow tuzycczyzny (dyglosja), czy
niewielka ilo$¢ uzytkownikow jezyka. Leksykografie tuzycka jednak
mozna i nalezy bada¢ z zastosowaniem jednakowych metod, narze-
dzi i terminologii, jak w przypadku leksykografii innych jezykow
zachodniostowianskich. Publikacja stownika normatywnego stano-
wi bowiem koncowy etap procesu kodyfikacji jezykowej, nazywany
kodyfikacja wlasciwa, a przebieg kodyfikacji leksyki gornotuzyc-
kiej, jej metody i etapy, nie réznia sie od podobnych zabiegéw nor-
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matywnych dokonywanych w innych jezykach zachodniostowian-
skich (Itoya 2008). Metaleksykografia tuzycka wtasciwie nie istnie-
je, zaliczy¢ mozna do niej zaledwie kilka artykutéw opublikowa-
nych w okresie ostatnich kilkunastu lat. Z wymienionych powodéw
mozna i nalezy omawiaé¢ efekt kodyfikacji leksyki gérnotuzyckiej,
jakim jest stownik normatywny, z odniesieniami do terminologii
i metodologii przyjetymi w jezykoznawstwie na przyktad polskim
czy czeskim. Teoretyczne rozwazania nad leksykografig huzycka sa
potrzebne i celowe, poniewaz metaleksykografia jest wazna i roz-
wijajaca sie dziedzina jezykoznawstwa, ktéra powinna by¢ lustrza-
nym, teoretycznym odbiciem leksykografii praktycznej, to znaczy
omawia¢ wszelkie zagadnienia dotyczace powstawania i funkcjono-
wania kazdego stownika jezykowego, jaki dla danego jezyka istnieje.
Klasyfikacja stownika ze wzgledu na podejscie do materiatu jezy-
kowego (deskryptywne / normatywne) stanowi zas element podsta-
wowej charakterystyki metaleksykograficzne;j.
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Autorka:

— studia bohemistyczne na Uniwersytecie Warszawskim; jako dokto-
rantka w Instytucie Slawistyki Zachodniej i Potudniowej UW prowadzi-
ta zajecia sorabistyczne; od 2011 r. zatrudniona w Instytucie Slawisty-
ki PAN (etat dokumentalista), w 2012 r. odbywa staz doktorski w IS
PAN; przygotowywana rozprawa doktorska: ,,Metody kodyfikacji leksyki
we wspolezesnym jezyku czeskim i gornotuzyckim. Studium pordéwnaw-
cze” (promotor: prof. dr hab. Zbigniew Gren);

— jezykoznawstwo normatywne, metaleksykografia, lingwistyka kor-
pusowa, socjolingwistyka, jezykoznawstwo bohemistyczne, jezykoznaw-
stwo sorabistyczne, informacja naukowa (jezyki informacyjno-wyszuki-
wawcze);

— Kodyfikacja leksyki potocznej jako przedmiot zainteresowania cze-
skiej i gornotuzyckiej lingwistyki normatywnej, [w:| Res Slavisticae. Ksie-
ga dedykowana Profesor Ewie Siatkowskiej, red. J. Goszczynska, Z. Gren,
Warszawa 2010, s. 93-107; Hybrydyzacja stownika ortograficznego w lek-
sykografii gornotuzyckiej, ,Prace Filologiczne”, t. LVIII, Seria jezyko-
znawcza, Warszawa 2010, s. 135-144; Zgodnosé ze sztukq leksykograficz-
ng jako kryterium oceny najnowszych stownikow jezyka gornotuzyckiego
(Prawopisny stownik hornjoserbskeje réce i Némsko-hornjoserbski stow-

nik noweje leksiki), Létopis” 57 (2010), nr 1, s. 78-99.

Normativeness in Upper Sorbian Dictionaries

The article aims to define the normative dictionary in the context of
basic notions employed in normative linguistics as well as in lexicographic
typology. Emphasis is put on the dictionaries of normative status within
the scope of Upper Sorbian lexics. The issues tackled are: the macro-
structure (the selection of entries and principles to definitions) of some
more recent Upper Sorbian dictionaries, their functions in the codifying

process as well as normative methods employed therein.
(J.D.)
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Emilia Deutsch
(Lipsk — Poznan)

Wklad stypendystéw Fundacji na rzecz Narodu
YLuzyckiego w rozwdj sorabistyki

W niniejszym artykule chciatabym przedstawi¢ wktad stypen-
dystéw Fundacji na rzecz Narodu Luzyckiego w rozwoj badan sora-
bistycznych. Informacje zawarte w artykule pochodza od samych
stypendystow, ktorzy zgodzili sie odpowiedzie¢ na pytania roze-
stanej do nich ankiety, od innych pracownikéw naukowych, z cza-
sopism sorabistycznych i slawistycznych oraz stron internetowych
instytucji tuzyckich. Na ankiete zgodzili sie odpowiedzie¢: Tomasz
Derlatka, Renata Bura, Marcin Szczepanski, Kamil Stumpf, Anna
Jakubowska (Hejduk), Mariya Vlaeva, Renata Kamenarové, Joan-
na Brady (Krajewska), Lechostaw Jocz, Stanislav Toméik, Viktor
Zakar, Marianna Koliova i Jakub Jarostaw Sokot.

Fundacja na rzecz Narodu Luzyckiego, ktora od roku 1996
udziela studentom oraz doktorantom z krajow stowiariskich stypen-
diéw umozliwiajacych roczny pobyt w Lipsku w celu nauki badz
doskonalenia znajomosci jezykéw huzyckich, powstata 19 pazdzier-
nika 1991 roku na podstawie rozporzadzenia premiera Saksonii. Do
jej celow nalezy podtrzymanie, rozwijanie, wspieranie i szerzenie
jezykow tuzyckich oraz kultury i tradycji Luzyczan, a takze ini-
cjowanie powstawania filméw informacyjnych na temat narodu tu-
zyckiego i administrowanie pomieszczeniami uzytkowanymi przez
instytucje tuzyckie. Fundacja posiada trzy organy: rade sktada-
jaca sie z pietnasciorga cztonkéw, parlamentarna rade konsulta-
cyjna skladajaca sie z szeSciorga czlonkoéw i dyrektora. Siedziba
instytucji miesci sie w Budziszynie (w Saksonii). Fundacja posiada
takze filie w Chociebuzu (w Brandenburgii) oraz biura regionalne
w Chroséicach, Slepem i Wojerecach. Od 1996 roku podlegaja jej
takze fuzycka Informacja Kulturalna SKI w Budziszynie i LOD-
KA w Chociebuzu'. Stypendysci Fundacji na rzecz Narodu FLu-

! Por. http://stiftung.sorben.com/wobsah _hsb _10.htm
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zyckiego uczestnicza w wyktadach, konwersatoriach i éwiczeniach
jezykowych prowadzonych w jezykach huzyckich przez pracowni-
koéw Instytutu Sorabistyki Uniwersytetu Lipskiego.

Korzeni lipskiej sorabistyki mozna sie dopatrywaé¢ w latach
czterdziestych XIX wieku, kiedy to problemami tej dziedziny na-
uki zaczeli sie zywo interesowaé dziatajacy w osrodku lipskim sla-
wiscl (od 1842 do 1848 roku lektorem jezykow stowianskich oraz
wykltadowca literatur narodoéw stowianskich byt Luzyczanin Jan
Pétr Jordan). W 1870 roku powstal Extraordinariat fiir Slawi-
sche Sprachen, ktorego dyrektorem byt Johann Heinrich August
Leskien. Ten wybitny uczony poswiecit kwestii jezykow tuzyckich
wiele artykutéw naukowych. Studentem Leskiena byl jezykoznawca
Arnost Muka, a prawdopodobnie takze Ota Wicaz (literaturoznaw-
ca). Sprawami sorabistyki interesowali sie takze nastepcy Leskiena:
Matija Murko, Max Vasmer, Reinhold Trautmann. W roku 1949
uruchomiono w Lipsku lektorat jezyka géornotuzyckiego. Dwa lata
pozniej, tj. w r. 1951, powotano Instytut Sorabistyczny. Obecnie
jednostka ta kierowana jest przez profesora Eduarda Wernera i za-
trudnia sze$ciu pracownikéw naukowych?.

Stypendium Fundacji na rzecz Narodu Luzyckiego otrzymato
w sumie czterdziesci osdb: pietnascie z Polski (w tym jedna Ka-
szubka), dziewie¢ z Czech, po cztery z Bulgarii i z Serbii, dwie ze
Stowacji, Ukrainy i z Rosji, jedna ze Stowenii i Macedonii. Kolejno
wedtug lat akademickich byli to:

— 1996/97: Katetina Machackova (Czechy), Silvie Dziamova
(Czechy), Mariam Abdel Al (Polska);

— 1997/98: Andrea Ruthova (Czechy), Svitlana Adamenko
(Ukraina), Tomasz Derlatka (Polska);

— 1998/99: Renata Bura (Polska), Zdenék Valenta (Czechy),
Marcel Lysonék (Czechy);

~1999/2000: Anna Nedolushko (Rosja), Kamil Stumpf (Cze-
chy), Marcin Szczepaniski (Polska);

2 Por. T. Derlatka, Sorabistyka na Uniwersytecie Lipskim, ,,Acta Cassubia-
na”, t. XII (2010), s. 198-212.
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— 2000/01: Petar Lyanguzov (Bulgaria), Tatiana Evsseenko
(Rosja):

~ 2001/02: Matej Sekli (Stowenia), Oksana Sawka (Ukraina),
Jitka Bartogova (Czechy);

—2002/03: Dalibor Sokolovi¢ (Serbia), Mariya Vlaeva (Bulga-
ria), Anna Hejduk (Polska);

—2003/04: Danica Piper (Serbia), Joanna Krajewska (Polska),
Renata Mra¢nikova (obecnie Kamenérova, Stowacja);

—2004/05: Ewa Szperlik (Polska);

—2005/06: Jan Kuca (Czechy), Stanislav Tom¢éik (Czechy), Le-
chostaw Jocz (Polska);

— 2006/07: Magdalena Ruszczyk (Polska), Predrag Obucina
(Serbia), Viktor Zakar (Macedonia);

—2007/08: Emilia Kledzik (Polska), Stawomir Krowinski (Pol-
ska);

— 2008/09: Maltgorzata Mozdzan (Polska), Bogumil Ignatov
(Bulgaria);

—2009/10: Marko Stojiljkovi¢ (Serbia), Marianna Koliova (Sto-
wacja), Jakub Jarostaw Sokot (Polska);

—2010/11: Kinga Roszkowska (Kaszuby, Polska), Moméil Ka-
ragjozov (Bulgaria), Emilia Deutsch (Polska)?.

Sposrod czterdziestu stypendystow fundacji wielu zdecydowato
sie poswieci¢ pracy naukowej. Niektorzy z nich zajmuja sie gtow-
nie sorabistyka, inni dzialaja jako slawisci na polu jezykoznawstwa
lub literaturoznawstwa poréwnawczego, z uwzglednieniem jezykow
badz literatur tuzyckich. Jako ze celem niniejszego referatu jest
wykazanie wplywu stypendystéw Fundacji na rozwoj sorabistyki,
z tego tez wzgledu pragne w tej chwili przyblizy¢ postacie tych,
ktorzy mieli swoj udzial w rozwoju tej dziedziny nauki.

Praca naukowa zajmowata sie Mariam Abdel Al — absolwentka
Uniwersytetu Warszawskiego i doktorantka w Instytucie Filologii
Stowianskiej UW. Abdel Al pracowata nad dysertacja z zakresu

% Na rok 2011/12 stypendia otrzymali: Marek Chlebowski i Maciej Kowa-
lonek — obaj z Polski (Red.).
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jezykoznawstwa, doktadniej — z problematyki dyglosji oraz wplywu
anglicyzmow na wspotczesny jezyk goérnotuzycki. Niestety, pracy
tej nie udalo sie, przynajmniej na razie, ukonczyc¢.

Kolejnym stypendysta byl Tomasz Derlatka, ktory w Insty-
tucie Sorabistyki Uniwersytetu Lipskiego pemi po doktoracie (od
2001 roku) funkcje samodzielnego pracownika naukowego (Junior-
professor Dr.). Derlatka ukonczyt studia slawistyczne na Uniwer-
sytecie Warszawskim, w czasie ktorych uczeszczal na fakultatywne
zajecia sorabistyczne, uczestniczyt tez w letnim kursie jezykow tu-
zyckich w Budziszynie. Jest on autorem kilkudziesieciu artykutow
naukowych, popularnonaukowych i recenzji dotyczacych tematyki
sorabistycznej. Byt wspotredaktorem tomu Ciezar bytu / Cezkosé
byca. Proby literackie mtodych autoréw z Polski i Luzyc / Literarne
pospyty miodych awtorow z Pdlskeje a Luzicy*. Redaguje czasopi-
smo internetowe ,,.Sor@pis”. Opublikowal dotychczas trzy tomy serii
wydawniczej ,,Acta Sorabica Lipsiensia”’, w ktorej publikowane sa
najlepsze prace magisterskie, roczne oraz semestralne studentow,
a takze stypendystow Fundacji na rzecz Narodu Luzyckiego. Wy-
dat monografie: Kategoria ,przestrzen w dziele narracyjnym” ele-
menty, morfologia, systematyka wraz z zarysem problematyki spa-
cjalnej © narratologicznej w serbotuzyckiej tworczosci narracyjney,
Warszawa 2007 (praca doktorska) oraz Sorabistyczne studia litera-
turoznawcze. Seria I: Prace z lat 2002-2007, Warszawa, 2009.

Svitlana Adamenko napisata prace doktorska z zakresu histo-
rii huzyckich nazw botanicznych, jest autorka kilkunastu artykutow
sorabistycznych, pracuje w Seminarium Slawistycznym na Uniwer-
sytecie w Getyndze. Z jej bibliografia mozna sie zapoznaé¢ na stro-
nie tegoz Seminarium?®.

Rok pdzniej na stypendium przybyta Renata Bura, ktéra obec-
nie pracuje w Instytucie Filologii Stowianskiej Uniwersytetu

4 Ciezar bytu | Cezkosé byca. Proby literackie mtodych autoréw z Polski
it Luzyc | Literarne pospyty miodych awtorow z Pdlskeje a LuZicy, red. T. Der-
latka, W. Kostrzewski, Uniwersytet Warszawski, Warszawa 2000, 143 s.

® Por.: Dr. Svitlana Adamenko, Seminar fiir Slavische Philologie, http: //
//www.uni-goettingen.de/de/51358.html

61



Jagielloniskiego, na ktorym ukonczylta réwniez studia bohemistycz-
ne. Przed przyjazdem do Lipska wzicta udzial w letnim kursie
jezykow tuzyckich w Budziszynie. Napisata 5 artykutéow nauko-
wych i popularnonaukowych poswieconych sorabistyce oraz dwie
recenzje toméw wydanych w jezyku géornotuzyckim. Wydata dru-
kiem swoja prace doktorska: Polska, czeska i gornotuzycka fraze-
ologia pochodzenia biblijnego a Nowy Testament Jakuba Wujka, Bi-
blia kralicka oraz Nowy Testament Michata Frencla, WUJ, Krakow
2003. Obecnie przygotowuje prace habilitacyjna dotyczaca bohe-
mizméw w stowniku Pfula z r. 1866.

W roku akademickim 1999/2000 stypendium otrzymali Marcin
Szczepariski i Kamil Stumpf. Marcin Szczepanski ukoniczyt slawi-
styke na Uniwersytecie Warszawskim, gdzie miat kontakt z proble-
matyka tuzycka podczas wyktadéw prof. Ewy Siatkowskiej. Brat
tez udzial w lektoratach jezyka goérnotuzyckiego prowadzonych
przez dra H. Rychtara i dra T. Méskanka zaréwno na Uniwersyte-
cie Warszawskim, jak i w Instytucie Sorabistyki. Byt takze uczest-
nikiem letniego kursu jezykow tuzyckich w Budziszynie. Obecnie
pracuje w Instytucie fLuzyckim w Chociebuzu, zajmujac sie pro-
jektem ,Internetowe wersje stownikéw dolnotuzycko-niemieckich”.

Kamil Stumpf studiowal polonistyke oraz sorabistyke na Uni-
wersytecie Karola w Pradze. Od ponad 10 lat jest pracownikiem
dydaktycznym w Instytucie Sorabistycznym. Od 2009 roku jest
pracownikiem Instytutu Luzyckiego w Chociebuzu. Jest takze ho-
norowym cztonkiem Dolnotuzyckiej Komisji Jezykowej. Napisat
kilka artykutéw popularnonaukowych publikowanych w pismie
Serbska protyka”. Od roku 2010 jest doktorantem na Uniwersy-
tecie kraju Saary. Planowany tytut jego doktoratu to Werbalny
aspekt w dialektalnej delnjoserbséinge w druhej potojcy 20. létstot-
ka. W latach 2007-2010 pracowal nad wielkim tekstowym korpu-
sem dialektow jezyka dolnotuzyckiego drugiej potowy XX wieku.

Anna Nedolushko® mieszka w Pradze, gdzie przygotowuje roz-
prawe doktorska z sorabistyki jezykoznawczej. Jest autorka arty-

6 Mozliwa, jest takze transkrypcja nazwiska: Anja Njedoluzko.
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kutu WuzZiwanje demonstratiwneho pronomena ton w nacasnej wob-
chadorécnej hornjoserbicinge” .

Stypendysta z rocznika 2000/2001, ktory zajat sie dzialalnoscia
naukowa, jest dr Petar Lyanguzov. Obronil w styczniu 2009 roku
rozprawe doktorska Gramatycznie wyrazane znaczenie uprzednio-
sci w jezyku butgarskim, polskim i gornotuzyckim na Uniwersytecie
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu; promotorem byt prof. Tade-
usz Lewaszkiewicz. Obecnie jest pracownikiem Zaktadu Jezykow
Potudniowostowianskich Instytutu Filologii Stowianskiej UAM.
Takze Tatjana Evseenko® (obecnie Kadotschnikow) kontynuowa-
ta nauke w Instytucie Sorabistycznym juz po zakoniczeniu okresu
stypendium. W latach 2002-2006 byta doktorantka w Instytucie
Slawistyki oraz Instytucie Sorabistyki na Uniwersytecie Lipskim;
rozprawe doktorska pt. Eigennamen im literarischen Werk. FEine
Untersuchung zu den Formen und Funktionen der FEigennamen in
der sorbischen Kinderliteratur 1945-2000 obronita w roku 2006.
Opublikowala takze artykul Mjena a pomjenowanja w kriminalce
Jurija Brézana®. Obecnie uczy jezyka dolnotuzyckiego w Ogrodku
WITAJ w Chociebuzu.

Anna Jakubowska (Hejduk), stypendystka z roku 2002/2003,
pracuje obecnie w Instytucie Slawistyki Zachodniej i Poludnio-
wej Uniwersytetu Warszawskiego. Jest lektorem jezyka czeskiego,
wczedniej jednak prowadzila zajecia sorabistyczne. Ukonczyla stu-
dia slawistyczne w zakresie bohemistyki na Uniwersytecie War-
szawskim. Kontakty wymienionej stypendystki z jezykami tuzyc-
kimi polegaly na uczestnictwie w intensywnym kursie jezyka gor-
notuzyckiego organizowanym przez Instytut Filologii Stowiariskiej
UW (1999/2000 oraz 2000/2001) oraz na udziale w letnim kursie
jezykow 1 kultury tuzyckiej w roku 2000. Napisata 12 artykutow
naukowych z zakresu sorabistyki. Obecnie przygotowuje rozprawe

" Zob. A. Njedoluzko, WuZiwanje demonstratiwneho pronomena ton w na-
casnej wobchadoréénej hornjoserbséinje, ,Sor@pis” 2001, z. 2, s. 44-48.

8 Nazwisko transkrybowane jest takze jako Jewsejenko.

9 T. Jewsejenko, Mjena a pomjenowanja w kriminalce Jurija Brézana,
wSor@pis” 2001, z. 2, s. 49-53
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doktorska Obraz pijaristwa, pychy, ktamstwa i fatszu we frazeologii
polskiej, czeskiej 1 gornotuzyckiej.

W tym samym roku akademickim stypendium otrzymala Ma-
riya Vlaeva, ktora nie kontynuuje badan naukowych. Dzieki stypen-
dium zdecydowalta sie napisa¢ prace magisterska, w ktorej podjeta
prébe semantycznej i strukturalnej charakterystyki celownika w je-
zyku gornotuzyckim i czeskim.

Renata Kamenéarova (Mrac¢nikové) jest obecnie pracownikiem
Katedry Jezyka Stowackiego na Uniwersytecie im. Komenskiego
w Bratystawie. Jest autorka artykutu Slovensko-luzZickosrbské kul-
tirne kontakty'®. Opublikowata rowniez artykut Alomorfizmus v ja-
zykoch zdpadoslovanského makroaredlu w czasopismie ,Sor@pis” .

Joanna Brady (Krajewska) jest magistrem historii po studiach
na Uniwersytecie w Opolu. Napisata prace magisterska: , Serbske
Nowiny” wobec ksztattowania sie granicy polsko-niemieckiej w la-
tach 1918-1922 oraz jeden artykul naukowy Su hisée stare natozki
w Serbach Ziwe? Obecnie nie pracuje naukowo.

Ewa Szperlik jest autorka rozprawy doktorskiej po$wieconej
czesciowo tematyce literatury tuzyckiej pt. Recepcja @ realizacja
poetyki socrealizmu w prozie chorwackiej i tuzyckiej oraz artyku-
tow naukowych, miedzy innymi Fuzycka powiesé socrealistyczna
— proba okreslenia modelu'? oraz Antypody socrealizmu. Z proble-
mdw powojennej literatury tuzyckiej i chorwackiej'®. Wziela takze
udzial w konferencji naukowej Furopejskie mniejszosci etniczne.
Luzyczanie jako mniejszosé wzorcowa zorganizowanej w 2007 roku
w Warszawie.

9 R. Kamenérova, Slovensko-luzickosrbské kultirne kontakty, [w:] Praha
a Luzicti Srbové, red. P. Martinek, F. Novosad, L. Kaleta, Masarykuv tstav
AV CR, Praha 2005, s. 266-272.

1 R. Kamenarova, Alomorfizmus v jazykoch zdpadoslovanského makroaredlu,
»Sor@pis. Folia linguistica”, 2. l&tnik (2008), 1. &., s. 56-64.

12 B, Szperlik, Fuzycka powiesé socrealistyczna — proba okreslenia modelu,
Sor@pis” 1. 1. (2007), 1. €., s. 72-82; tez: ,Zeszyty Luzyckie” XLII (2008),
s. 117-131.

13 B, Szperlik, Antypody socrealizmu. Z problemdéw powojennej literatury tu-
zyckiej © chorwackiej, ,Podteksty”, nr 2 (4), 2006.
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Praca doktorska Lechostawa Jocza Wokalowy system hornjo-
serbskeje réce pritomnosce, zostata wydana w Szczecinie w 2011 ro-
ku. Napisal on 18 artykutéw naukowych poswieconych jezykom tu-
zyckim, uczestniczyl rowniez w redagowaniu trzech rocznikow cza-
sopisma ,,Sor@pis”. W jednym z nich opublikowat artykut Symetrija
wokaloweho systema na priktadze serbskich narécow®. Po obronie
doktoratu na Uniwersytecie Lipskim kontynuowal prace naukows
jako stypendysta w Budziszynie, a nastepnie w Lipsku. Wczesniej-
sze jego kontakty z jezykami tuzyckimi polegaly na uczestnictwie
w letnim kursie jezykow tuzyckich w Budziszynie (po drugim ro-
ku studiéw). Zainteresowanie tematyka sorabistyczng ankietowa-
ny datuje na pierwszy rok studiéw slawistycznych, ktére odbywat
na Uniwersytecie Szczeciniskim. Stypendium Fundacji otrzymal na
czwartym roku studiow.

Rok po Joczu do Lipska przybyli Viktor Zakar i Magdalena
Ruszczyk. Viktor Zakar, pochodzacy z Macedonii, obronil niedaw-
no w Instytucie Sorabistyki Uniwersytetu Lipskiego rozprawe dok-
torska, zatytutowana Kowmpacmusena anasusda na demunymuco-
-TUNOKOPUCTULUME, EMUHYMUBO-NEJOPAMUBUME, AY2MENMAMAU-
60-NEJOPAMUBUME U AY2MERMAMUBO-TUNOKOPUCTIULUME 60 MAKE-
donckuom u 20proaydHcunkuom jasuk. Jego wezesniejsze kontakty
z jezykami tuzyckimi polegaly na uczestnictwie w letnim kursie je-
zykow huzyckich. Opublikowal on sze$é artykutéow naukowych lub
popularnonaukowych dotyczacych sorabistyki.

Magdalena Ruszczyk opublikowata swoj artykut , Cuza domi-
zna“ — mtodZzi Serbja swoju identitu pytaja w czasopiSmie ,Sor@-
pis”1?. Przedstawila takze referat na ten sam temat podczas wspo-
mnianej juz konferencji naukowej Furopejskie mniejszosci etniczne.

L. Jocz, Symetrija wokaloweho systema na priktadze serbskich narécow,
Sor@pis”, 2. 1. (2008), 1. €., s. 65-74; por. tez L. Jocza artykul z fonologii gorno-
tuzyckiej: Problematyka zapozyczeri niemieckich przy badaniach nad fonologig
jezyka gornotuzyckiego, ,Zeszyty Luzyckie” XLIV (2010), s. 117-131.

15 M. Ruszezyk, ,,Cuza domizna® — miodzi Serbja swoju identitu pytaja, ,So-
r@pis. Folia litteraria”, 1. 1. (2007), 1. &., s. 83-90; tez: ,Zeszyty Luzyckie” XLI
(2007), s. 100-111.
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Luzyczanie jako mniejszosé wzorcowa. Jej praca magisterska, obro-
niona w IFS UW (2007 r.), napisana na podstawie wlasnych badan
w czasie stypendium, nosita tytul Domizna hdze sy. Mtodzi fuzy-
czanie w poszukiwaniu wltasnej tozsamosci — na podstawie badarn
ankietowych.

Emilia Kledzik obronita w maju 2010 roku rozprawe doktor-
ska Prowincja jako problem narracji postkolonialnej w twdrczo$ci
Andrzeja Stasiuka, Wolfganga Hilbiga i Jurija Brézana na Uniwer-
sytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Stawomir Krowinski opublikowal artykul Problematika hornjo-
serbsko-polskich pozdatnych ekwiwalentow w roczniku 2008 czaso-
pisma ,Sor@pis”16.

Marianna Koliova jest obecnie studentks filologii stowackiej
i niemieckiej Uniwersytetu im. Komenskiego w Bratystawie. Przed
przyjazdem na stypendium zetkneta sie z kultura tuzycka na ma-
cierzystej uczelni, gdzie zajecia slawistyczne prowadzone byly przez
jedna z bytych stypendystek Fundacji (Renate Kamenarova). Obec-
nie pisze prace magisterska na temat stowackich i huzyckich powie-
$ci socrealistycznych. Jak sama stwierdzila, pobyt na stypendium
w Lipsku, poza mozliwoscig zdobycia wiedzy na temat kultury tu-
zyckiej i nauczenia sie jezyka gornotuzyckiego, wptynal na wybor
tematu jej pracy magisterskiej.

Jakub Jarostaw Sokot ukonczyl studia politologiczne i histo-
ryczne na Uniwersytecie Jagielloriskim. Ukorniczyt politologie na
tejze uczelni, jest takze doktorantem w Instytucie Nauk Politycz-
nych i Stosunkéw Miedzynarodowych. Jego wczesniejsze kontakty
z kultura fuzyczan to m.in. uczestnictwo w zajeciach prowadzo-
nych przez Renate Bura w Instytucie Filologii Stowiarskiej UJ.
Napisal prace magisterska Serbowie Luzyccy. Walka o przetrwanie
narodu po roku 1989, ktora zostala opublikowana w serii ,,Acta So-

16 3. Krowinski, Problematika hornjoserbsko-pdlskich pozdatnych ekwiwalen-
tow, ,Sor@pis. Folia linguistica”, 2. 1. (2008), 1. &., s. 141-152.
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rabica Lipsiensia”!”. Temat jego kolejnej pracy magisterskiej, tym
razem z zakresu historii, brzmi Tozsamosé narodowa Serbow fiu-
zyckich po roku 1989. Opublikowat artykuty: Njewotwisne politiske
skutkowangje Serbow na priktadzie Swobodneho serbskeho wolerskeho
zjednocenstwa'® i Dziatalnosé polityczna Serbow Euzyckich w Sak-
sonii™?, Luzyckie debaty polityczne. Serbotuzyckie Stronnictwo Na-
rodowe / Luzycki Alians a Zwigzek Serbow Luzyckich Domowina
— dyskusje i spory®’, a takze Serbotuzyckie Stronnictwo Narodo-
we / Luzycki Alians jako partia narodu i regionu®'. Obecnie przy-
gotowuje rozprawe doktorska o dziatalnosci politycznej Luzyczan
w Niemczech po 1989 roku.

Jak wynika z powyzszych wywodow, wktad stypendystéw sora-
bistyki lipskiej w rozwéj tej dziedziny jest znaczacy. Polega on na
wzbogaceniu badari sorabistycznych — literaturoznawczych, jezyko-
znawczych, a takze kulturoznawczych — o nowe aspekty. Derlatka
w swoim doktoracie opracowal poszczegblne kategorie narracyjne
w serbotuzyckiej prozie opowiadawczej. Dotychczas brak bylo ta-
kiej pracy. Evseenko zanalizowala problem formy i funkcji imion
wlasnych w serboltuzyckiej literaturze dla dzieci i mtodziezy. Pra-
ca ta, wychodzac z przebogatych tradycji zainteresowania lipskiej
onomastyki nazewnictwem huzyckim, wniosta rowniez wiele istot-
nych ustalenn w obrebie serbotuzyckiej literatury dla dzieci. Jocz
opracowal system samogtoskowy jezyka gornotuzyckiego, docho-

7 http: //www.uni-leipzig.de/ sorb/cms/hsb/kategorien/cat view/17-acta-
-sorabica-lipsiensia/19-reihe-kulturwissenschaft

18 J. Sokol, Njewotwisne politiske skutkowanje Serbow na piiktadze Swobod-
neho serbskeho wolerskeho zjednodenstwa, ,,Sor@pis. Folia litteraria”, ¢. 1/2010,
1. 4, s. 107-113.

193, Sokot, Dziatalnosé polityczna Serbow Fuzyckich w Saksonii, ,Politeja”
1/15/2011, s. 141-159.

20 J. Sokot, Fuzyckie debaty polityczne. Serbotuzyckie Stronnictwo Narodowe
/ Luzycki Alians a Zwigzek Serbow Luzyckich Domowina — dyskusje i spory,
wZeszyty Spoteczne KIK” nr 19, 15 V 2011 r., s. 163-174.

21 J. Sokot, Serbotuzyckie Stronnictwo Narodowe / Euzycki Alians jako partia
narodu i regionu, Sprawy Narodowosciowe. Seria Nowa” 38/2011, s. 145-162.
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dzac do wielu ciekawych spostrzezen, ktore stawiaja fonetyke sa-
mogtosek w mowie Gérnotuzyczan w catkiem nowym $wietle. Sokol
jest autorem syntetycznego spojrzenia na sytuacje kulturalno-po-
lityczna Luzyczan po roku 1989. Réwniez wiele innych artykutow
oraz wystapien — wspomnianych wyzej oraz nie wymienionych —
stypendystéw Fundacji pozwolito na wprowadzenie do badan so-
rabistycznych nowych elementow, ktore — z rozmaitych przyczyn —
nie mogty stac sie przedmiotem naukowego zainteresowania bada-
czy rodzimych. Dzieki istnieniu stypendium powstaje rowniez wiele
prac magisterskich i doktorskich bronionych na uczelniach w kra-
jach stowiariskich. Wielu bytych stypendystéw publikowalo takze
swoje teksty w ,Zeszytach Luzyckich” badZz pomagato w pracach
redakcyjnych réznych publikacji.

Sposrod stypendystow dziatalnoscia naukowa zajeto sie wiele
os6b. Kilkoro z nich poswiecito sie przede wszystkim sorabistyce,
przygotowujac doktoraty na Uniwersytecie Lipskim. Stypendysta
Fundacji, ktory zwiazal swoje losy naukowe z lipska sorabistyka,
jest literaturoznawca Tomasz Derlatka. Pracownikiem Instytutu
Sorabistyki jest réwniez Kamil Stumpf. Stypendysta z tego samego
roku, Marcin Szczepaiiski, pracuje obecnie w Instytucie Luzyckim
w Chociebuzu. Lechostaw Jocz obronil niedawno prace doktorska
na Uniwersytecie Lipskim. Petar Lyanguzov, ktory otrzymal sty-
pendium w kolejnym roku, pracuje na Uniwersytecie im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu. Na tej samej uczelni kontynuuje kariere
naukowa Ewa Szperlik. Anna Jakubowska (Hejduk) jest pracow-
nikiem Uniwersytetu Warszawskiego, zas Renata Bura — Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego. Viktor Zakar obronit niedawno dysertacje
poswiecong deminutiwom i augmentatiwom w jezyku gérnotuzyc-
kim i macedoniskim.

Poza tym, jak wynika z powyzszych danych, wiekszo$é dokto-
rantéw oraz pracownikow lipskiej sorabistyki rekrutuje sie sposrod
grona stypendystéw Fundacji na rzecz Narodu Luzyckiego. Nale-
zy podkresli¢, iz dzialalnosé — a byé moze nawet i samo istnienie
— Instytutu Sorabistycznego, a przez to i akademickiej sorabistyki,
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zostaly w ten sposéb na ponad dekade 2001-2011 zagwarantowane.
Pozostaje mie¢ nadzieje, iz stypendia Fundacji beda nadal przy-
znawane studentom z krajow stowianskich, nawet w warunkach
ustawicznego zmniejszania jej budzetu przez rzad kraju zwigzko-
wego Saksonii i niemiecki rzad federalny. Biorac pod uwage wszyst-
kie powyzsze fakty, nietrudno zauwazyé, ze wpltyw stypendystow
Fundacji na rzecz Narodu Luzyckiego na rozwdj sorabistyki jest
istotny.

Literatura

T. Derlatka, Sorabistyka na Uniwersytecie Lipskim, ,Acta Cassubiana”,
t. XII (2010), s. 198-212

http://stiftung.sorben.com/wobsah hsb 10.htm

Autorka:

— studia polonistyczno-slawistyczne, doktorantka w Instytucie Filo-
logii Stowianskiej UAM w Poznaniu; temat dysertacji: agentywne nazwy
osobowe w jezyku polskim, czeskim i gérnotuzyckim;

— zainteresowania naukowe: jezykoznawstwo porownawcze (jezyki za-
chodniostowianskie), frazeologia, perswazja w reklamie czeskiej.

— publikacje: Kategorie gramatyczne w funkcji perswazyjnej (na przy-
ktadzie reklam w czasopismie ELLE), [w:] Studia filologiczne, t. 2, Ra-
ciborz 2008, s. 7-17; Leksykalne srodki perswazji w reklamie w czeskich
czasopismach dla kobiet (na przyktadzie reklam w czasopismie ELLE),
(w druku).

Die Rolle der Stipendiaten der Stiftung fiir das sorbische Volk
bei der Entwicklung der Sorabistik

Der Vortrag ist der Analyse von Ergebnissen einer Befragung gewid-
met, die von der Autorin unter allen bisherigen Stipendiaten der Sti-
ftung fiir das sorbische Volk durchgefiihrt wurde. Die Befragung enthielt
Fragen zum Thema des Einflusses des erhaltenen Stipendiums auf die
weitere wissenschaftliche Karriere des Stipendiaten.

69



Beispiele solcher Fragen:

— Bezog sich das Thema der Magister- bzw. Doktorarbeit auf die
sorbischen Sprachen oder auf die sorbische Kultur (wenn ja, wie lautete
es)?

— Hat der Stipendiat wissenschaftliche Beitrdge zum Thema sorbi-
sche Sprachen oder sorbische Kultur verdffentlicht (wenn ja, welche, wo
wurden sie verdffentlicht)?

In den Ergebnissen unterstreicht die Autorin die Rolle des Stipen-
diums der Stiftung fiir das sorbische Volk fiir die Entwicklung der Sorabi-
stik (u.a. durch die Ausbildung wissenschaftlicher Kréfte fiir das Institut
flir Sorabistik der Leipziger Universitit oder anderer slawistischer Insti-
tute).

(A M.)
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Marek Cybulski
(Gdansk)

Normalizacja jezyka kaszubskiego
w przygotowywanym wydaniu dramatow
Jana Karnowskiego'

Kaszubski jezyk literacki uznawany jest powszechnie za jezyk
in statu nascendi. Wprawdzie literatura kaszubska rozwija sie nie-
przerwanie od wystapienia Floriana Ceynowy (1817-1881) po czasy
wspolczesne, jednak w sytuacji wielkiego zréznicowania dialektal-
nego kaszubszczyzny kazdy z pisarzy postugiwatl sie w swych tek-
stach rodzima gwara wyniesiong z domu. Choé¢ niektoérzy tworcy,
tacy jak Florian Ceynowa, Aleksander Majkowski lub Aleksander
Labuda, pozostawili po sobie uporzadkowane opisy zasad rzadza-
cych systemem jezyka w postaci gramatyk kaszubskich, sa to raczej
gramatyki dialektu, w ktérym pisali. Niektorzy pisarze probowali
tez wlaczaé¢ do swego jezyka domowego elementy innych kaszub-
skich gwar. Juz Hieronim Jarosz Derdowski (1852-1902) w epopei
O panu Czorliniscim, co do Pucka po sece jachot dla oddania spe-
cyfiki jezykowej roznych czesci Kaszub $wiadomie wykorzystywat
cechy nie tylko rodzimego dialektu wielewskiego i w ten sposob
podjal udana probe stworzenia kaszubskiego jezyka literackiego?.
Poza ramy rodzimego dialektu wyszedl rowniez Aleksander Maj-

kowski w arcydziele kaszubskiej prozy Zécé i przigodé Remusa®.

!'W trakcie przygotowywania naszego tomu do druku ksiazka zostata wyda-
na: Jan Karnowski, Dramaty, opracowanie i przypisy Marek Cybulski, Wstep
Cezary Obracht-Prondzyriski, Daniel Kalinowski, Marek Cybulski, Gdarnsk,
Instytut Kaszubski 2011, ss. 511 [w serii:] Biblioteka Pisarzy Kaszubskich,
t. 6.

2 H. Popowska-Taborska, Poemat H. Derdowskiego ,O panu Czérliniscim,
co do Pucka po sece jachot” jako proba stworzenia kaszubskiego jezyka literac-
kiego, ,Jezyk Polski” 1958, z. 1, s. 21-27 lub |w:| tejze, Szkice z kaszubszczyzny,
Wejherowo 1986, s. 54-64.

3 J. Treder, Kaszubszczyzna ,Remusa” Majkowskiego, ,Zycie i przygody Re-
musa” Aleksandra Majkowskiego. Powie$é regionalna czy arcydzieto europej-
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Mimo to kaszubskie teksty nosza na sobie pietno domowej mowy
autoréow. Dopiero w jezyku niektorych wspotczesnych pisarzy wi-
doczne sa proby oderwania sie od rodzimej gwary na rzecz przyjecia
wladciwosci jezyka innych okolic, uznawanych z pewnych przyczyn
za wlasciwsze.

Zmiany dokonujace sie obecnie w sytuacji prawnej i socjolin-
gwistycznej jezyka kaszubskiego wiaza sie przede wszystkim z przy-
jeciem w roku 2005 przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej Uchwaty
o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regional-
nym, na mocy ktorej jezyk kaszubski uznano za jezyk regionalny
i z tego tytulu nalezy mu sie szczegbdlna ochrona ze strony orga-
noéow panstwowych. Na przyklad w gminach, w ktérych liczba jego
uzytkownikow przekracza dwadziescia procent, mozna sie nim po-
stugiwa¢ w urzedach i sklepach, ponadto w miejscach publicznych
obok tablic polskojezycznych wolno réwniez umieszczaé tablice ka-
szubskojezyczne. Kaszubszczyzna moze tez by¢ nauczana w szkole.

Przejawem budowania przez elity kaszubskie prestizu jezyka ka-
szubskiego jest powstanie w roku 2006 Rady Jezyka Kaszubskiego,
w ktorej sktad wchodza jezykoznawcy, pisarze i dzialacze kaszub-
scy. Jej zadaniem jest praca nad rozwojem jezyka kaszubskiego,
czyli wyborem i zaleceniem uzycia pewnych form i eliminowaniem
innych. Corocznie od 2007 roku wydaje ona ,Biuletyn Rady Je-
zyka Kaszubskiego” (,,Biuletin Radzézné Kaszebsczégd Jazéka”),
w ktorym publikowane sa m.in. uchwaly Rady w sprawie form
gramatycznych i leksemoéw zalecanych do uzywania w kaszubskim
jezyku literackim. Przy wyborze jednych wyrazéw i form oraz eli-
minacji innych Rada Jezyka Kaszubskiego kieruje sie wiedza swych
czltonkéw oraz uwagami uzytkownikow jezyka literackiego, przede
wszystkim dziennikarzy i nauczycieli. Ma tez ona do dyspozycji
wydawnictwa o charakterze normatywnym autorstwa Eugeniusza
Golabka, pisarza i ttumacza na kaszubski Pisma Swietego. Sa to:
pierwszy kaszubskojezyczny poradnik poprawnosciowy pt. Wskdozé

skie, Stupsk 1999, s. 149-169 lub [w:] tegoz, Historia kaszubszczyzny literackiej.
Studia, Gdansk 2005, s. 169-201.
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kaszébsczégo pisénku (Gdansk 1997) i pierwszy kaszubskojezyczny
stownik poprawnej kaszubszczyzny pt. Kaszébsczi stowdrz norma-
tiwny (Gdansk 2005). Autor za podstawe literackiej kaszubszczy-
zny przyjmuje kaszubszczyzne srodkowo-wschodnia.

Kolejnym dziataniem wokot rewitalizacji i podniesienia statusu
kaszubszczyzny jest seria wydawnicza pod nazwa ,Biblioteka Pi-
sarzy Kaszubskich”, zapoczatkowana w 2007 roku przez Instytut
Kaszubski w Gdarisku. Zadaniem tej serii jest wydawanie wzorco-
wych edycji klasycznych utworéw literatury kaszubskiej w opraco-
waniu i z pelnym aparatem krytycznym. Teksty wydaje sie w dwu
wersjach: 1) w wersji pierwotnej, z rekopisu lub (jesli go nie ma)
z druku opublikowanego za zycia autora oraz 2) w wersji uwspot-
cze$nionej, opracowanej zgodnie z obecnie obowiazujacymi zasa-
dami ortografii kaszubskiej, a takze ze zmianami polegajacymi na
dostosowaniu fleksji do normy obecnie obowiazujacej w tym za-
kresie (z formami czestszymi w uzyciu i/lub zalecanymi przez Ra-
de Jezyka Kaszubskiego). Uwzglednienie pierwotnej wersji ma stu-
zy¢ przede wszystkim celom naukowo-dokumentacyjnym, zas przy-
gotowanie wersji znormalizowanej — celom dydaktycznym, czyli
upowszechnianiu normy kaszubszczyzny literackiej wsrod czytel-
nikéw. Szczegbélnie waznym fragmentem upowszechniania normy
kaszubszczyzny literackiej dzieki omawianej serii jest przygotowa-
nie znormalizowanej wersji lektur szkolnych.

Dotychczas zostalo w tej serii wydanych pie¢ pozycji: 1) Roz-
mowa Polocha z Kaszébg i Rozmowa Kaszébé z Polocha Floriana
Stanistawa Ceynowy — w opracowaniu, ze wstepem i przypisami Je-
rzego Tredera (2007); 2) O panu Czérliriscim, co do Pucka po secé
jachot Hieronima Jarosza Derdowskiego — w opracowaniu Jerzego
Sampa, Jerzego Tredera i Eugeniusza Golabka (2007); 3) Drama-
tow Bernarda Sychty, tom 1., zatytutowany Dramaty obyczajowe
— w opracowaniu, ze wstepem i przypisami Jerzego Tredera i Ja-
na Walkusza (2008); 4) Dramaty kaszubskie Jana Rompskiego —
w opracowaniu, ze wstepem i przypisami Adeli Kuik-Kalinowskiej,
Daniela Kalinowskiego i Jerzego Tredera (2009), wydane we wspot-
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pracy z Muzeum Pismiennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej
w Wejherowie; 5) Zécé i przigodé Remusa. Zvjercadto kaszubskji
Aleksandra Majkowskiego — w opracowaniu i z przypisami Jerzego
Tredera oraz ze wstepem Jozefa Borzyszkowskiego, Adeli Kuik-
-Kalinowskiej i Jerzego Tredera (2010). Kolejnym tekstem, ktory
ma sie ukaza¢ w ramach ,Biblioteki Pisarzy Kaszubskich”, przy-
gotowywanym obecnie przeze mnie do wydania (autorem wstepu
bedzie Daniel Kalinowski), sa dramaty Jana Karnowskiego.

Jan Karnowski (1886-1939), urodzony w Czarnowie niedale-
ko Brus na Zaborach, stanowiacych cze$é¢ Kaszub potudniowych,
nalezal do trzeciego po Florianie Ceynowie i Hieronimie Jaroszu
Derdowskim pokolenia pisarzy kaszubskich. Wraz z Aleksandrem
Majkowskim (1876-1938), Leonem Heykem (1885-1939) i innymi
pisarzami byt cztonkiem Towarzystwa Mlodokaszubow. Nazwany
przez Andrzeja Bukowskiego ,moézgiem mtodokaszubow”, byt au-
torem sformutowan programowych tej grupy literackiej. Jego prze-
myslenia na ten temat zawarte sg w artykutach publikowanych
w Gryfie oraz w pamietniku pt. Moja droga kaszubska, wydanym
z rekopisu przez Jozefa Borzyszkowskiego w roku 1980.

Jan Karnowski pozostawil po sobie rowniez poezje, ktora — jak
sie powszechnie uznaje — reprezentuje wysoki poziom artystycz-
ny. Jej szczegdlng wilasciwoscia jest rytm, ktory zostal — wedtug
obserwacji Andrzeja Bukowskiego — dostosowany przez pisarza do
potudniowokaszubskiego akcentu inicjalnego.

Przygotowywane obecnie do druku dramaty Jana Karnowskie-
go wydano po raz pierwszy w takim zestawie w roku 1970 w zbiorze
pt. Utwory sceniczne jako dodatek do ,Biuletynu Zrzeszenia Ka-
szubsko-Pomorskiego” w Gdarisku, w opracowaniu Leona Roppla
i ze wstepem Kazimierza Ostrowskiego. Jak podano we wstepie
do tego wydania, wczesniej w druku ukazaly sie cztery dramaty
Karnowskiego: Scynanié kani (,Mestwin” 1929, nr 2 i przedruki
w ,Gryfie Kaszubskim” 1931-1932, nr 8 oraz w ksiazce Jana Kar-
nowskiego Nowotné spiewé i wiersze, Wyd. Morskie 1958), Otrok
Swantewita (,Gryf” 1932, nr 4), Zopis Mestwina (,Gryf” 1932,
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nr 2) oraz Kaszubé pod Widnem (,Dziennik Pomorski”, pazdzier-
nik 1933), natomiast Wesele kaszubskie wyszto tylko w obszernym
streszczeniu jako akt trzeci w Kaszubach pod Widnem. Z kolei dra-
mat Libusza zostal w roku 1970 wydrukowany po raz pierwszy
z rekopisu.

Cztery z prezentowanych tekstow: Zopis Mestwina, Libusza,
Otrok Swantewita oraz Kaszubi pod Widnem to dramaty historycz-
ne, natomiast dramaty Wesele kaszubskie i Scynanie kani mozna
okresli¢ mianem dramatéw folklorystycznych.

Zopis Mestwina i Libusza poswiecone sa konkretnym wyda-
rzeniom historycznym. Pierwszy z tych dramatéw przedstawia sy-
tuacje, jaka powstala po ujawnieniu testamentu ostatniego ksie-
cia Pomorza Gdariskiego, Mestwina II, czyli Msciwoja II (1284).
Na mocy tego testamentu po bezpotomnej $mierci wtadcy panem
Pomorza zostal Przemyst 11 z Wielkopolski, co podzielilo panéw
pomorskich w ocenie tego czynu i zapoczatkowato proces jednocze-
nia ziem polskich po okresie rozbicia dzielnicowego. Dramat Libu-
sza to natomiast XIV-wieczna historia pomorskiego epizodu zycia
tytutowej bohaterki, czeskiej ksiezniczki i zony pomorskiego moz-
nowltadcy, Swency (Swiecy), zakonczonego jej tragiczna $miercia.
Trzeci z dramatéw historycznych, Otrok Swantewita, nie rozgrywa
sie wokot konkretnego wydarzenia, lecz jest historia legendarne-
go Czeszka z Czeszkowic, ktory jedyny z Pomorzan ma w sobie
jeszcze pomorskiego ducha, zatem Swantewit udziela mu skarbu,
lecz Czeszk nie potrafi wykonaé zleconej mu misji. Akcja Kaszu-
bow pod Widnem rozgrywa sie wokoél wydarzen odsieczy wieden-
skiej pod wodza krola Jana III Sobieskiego, w ktorej brato udzial
wielu przedstawicieli szlachty kaszubskiej, a chlopski syn Jan Kul-
czyk za wielkie bohaterstwo wykazane w walkach zostal przez kro-
la obdarowany szlachectwem i zeswatany ze szlachecka corka Wika
Czarnowskiego. Natomiast Wesele kaszubskie i Scynanié kani sa
opisem obrzedéw ludowych, a w tle Scynanégo kani pojawia sie
ponadto problem przemytu przez granice polsko-niemiecka (jego
akcja toczy sie¢ w okresie miedzywojennym).
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Dramaty Karnowskiego napisane sa kaszubszczyzna zaborska,
potudniowo-wschodnia, charakteryzujacsg sie na tle pozostatych dia-
lektow kaszubskich i kaszubskiego jezyka literackiego specyficzna
leksyka i gramatyka (fonetyka, stowotworstwem i fleksja, najmniej
sktadnia).

Przygotowanie tych tekstéw do druku w ,Bibliotece Pisarzy
Kaszubskich” rodzi pewne problemy. Gdy chodzi o zasady pisow-
ni, kwestia jest stosunkowo prosta, bo cho¢ pisarz i kolejni wy-
dawcy jego dramatéw stosowali oryginalne pisownie, w wydaniu
wzorcowym nalezy sie dostosowaé¢ do zasad pisowni uchwalonych
przez odpowiednig komisje w roku 1975 i zmodyfikowanych w ro-
ku 1996. W pozostalych jednak sprawach trzeba sie zdecydowadé
na rozwiazania, ktore niejednokrotnie mogg sie okazaé¢ dyskusyjne.
Przy konkretnych wyborach trzeba sie réwniez odniesé¢ do usta-
leni poczynionych w dotychczas wydanych tomach ,Biblioteki Pi-
sarzy Kaszubskich”, dzieki nim bowiem utrwala sie pewien stan-
dard, obowiazujacy we wzorcowych tekstach kaszubskich. Jerzy
Treder, opracowujacy dotychczasowe tomy ,Biblioteki Pisarzy Ka-
szubskich”, uwaza ponadto, ze nie nalezy zmienia¢ leksyki charak-
terystycznej dla danego pisarza. Wyraz takiemu przekonaniu dat
miedzy innymi w polemice na temat ,poprawionego” przez Euge-
niusza Pryczkowskiego wydania Zécégo i przigod Remisa Aleksan-
dra Majkowskiego®.

Podobnie zatem jak w dotychczas wydanych tomach , Bibliote-
ki Pisarzy Kaszubskich” nie zmieniam leksyki zastosowanej przez
Karnowskiego, natomiast formy gramatyczne uzywane lokalnie,
ograniczone do regionu Zaboréw lub tylko do jezyka dramatéow
Karnowskiego, zastepuje formami dzi§ powszechnie uzywanymi
w kaszubszczyznie literackiej lub majacymi poparcie Rady Jezy-
ka Kaszubskiego.

4 Por. J. Treder, Kaszubszczyzna ,Remusa..., op. cit., s. 159-160 lub tegoz,
Historia kaszubszczyzny..., op. cit., s. 184-186.

76



Sa to nastepujace formy:

a) w zakresie fonetyki (co czesto, oczywiscie, jest konsekwencja
przyjetej ortografii):

— gdy pisarz na oznaczenie fonemu i stosuje za ortografia polska
litery 7 lub y, przyjmuje ¢ w kazdej pozycji, wyjatkowo y po ¢, dz, s,
z oraz twardym n (np. wprowadzam dczati zamiast uczaly, krwawi
zamiast krwawy, maszima zamiast muszyma);

— gdy pisarz jako noséwke przednia stosuje ¢, niekiedy an, to
zgodnie ze wspolczesng praktyka przyjmuje tu @ (np. wprowadzam
sa zamiast se, dzesac zamiast dzesec, swiatd zamiast swietd, badze
zamiast bandze);

— oznaczam labializacje za pomoca znakéw diakrytycznych nad
literami o, @, podczas gdy pisarz zjawiska tego nie zaznacza (np.
wprowadzam musza zamiast musze, odchodzq zamiast odchodzq)
lub zaznacza je za pomoca litery w (np. wprowadzam odzin zamiast
wodzin);

— sygnalizuje asynchroniczna miekkosé spotglosek wargowych
znakiem gtoski j, czyli litera i, podczas gdy pisarz, zgodnie z wy-
mowa panujaca na Zaborach, stosuje inng spolgtoske miekka (np.
wprowadzam wumiol jem zamiast umniolem) lub zaznacza brak
spotgloski wargowej (np. wprowadzam kwiaté zamiast kiaté, swiodk
zamiast siodk);

— przyjmuje spolgtoski cz, dz jako rezultaty IV palatalizacji
spotgltosek tylnojezykowych k’) ¢’) podczas gdy pisarz podaje tu
spolgtoski ¢, dZ, co zapisuje zgodnie z polskim obyczajem orto-
graficznym (np. wprowadzam czilka zamiast cilka, pdczi zamiast
pdci);

— nie stosuje @ po cz, dz pochodzacych z IV palatalizacji (np.
wprowadzam czedé zamiast ciedé);

— wprowadzam € tam, gdzie jest ono dzi§ uzywane, a brak
go w tekscie Karnowskiego (np. wprowadzam czéla zamiast czuta,
poléto zamiast polito, lést zamiast list);
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b) w zakresie fleks;ji:

— poludniowokaszubskie formy mianownika i biernika rzeczow-
nikéow liczby mnogiej z rozszerzeniem i po cz/¢ z k' 1 dz/d% z g’
podaje bez owego rozszerzenia (np. wprowadzam ribczi zamiast
rybcie);

— przyjmuje & jako koncéwke narzednika liczby pojedynczej
rzeczownikéw deklinacji meskiej i nijakiej zamiast e, co oczywi-
$cie ma takze wplyw na fonetyke, poniewaz ogranicza liczbe cz
i dz z tzw. IV palatalizacji (wprowadzam Boga w miejsce Bodziem,
wrogd w miejsce wrodziem, starka zamiast starciem, a takze kraja
zamiast krajem);

— w dopelniaczu liczby mnogiej rzeczownikéw nijakich maja-
cych w konicowce mianownika liczby pojedynczej samogloske noso-
wa -a przed konicowa spotgloska stosuje nosowke a, a wiec usuwam
z tego paradygmatu alternacje ¢ : a, bedaca odpowiednikiem alter-
nacji ¢ : ¢ wystepujacej w tym paradygmacie w polszczyZnie (np.
wprowadzam dzéwczat zamiast dzewczqt);

— w deklinacji rzeczownikow wprowadzam alternacje w miej-
scach, w ktorych w tekstach Karnowskiego sa wyréwnania (np.
wprowadzam waspand zamiast wasponem, ale waspdn zamiast wa-
span; slébu zamiast szlubu);

— potudniowokaszubskie formy zaimkoéw nos, wos zastepuje for-
mami ogbélnokaszubskimi nas, was;

— w odmianie zaimkéw w bierniku liczby pojedynczej rodzaju
zenskiego liczby pojedynczej wprowadzam ogoélnokaszubska kori-
cowke a, a wiec stosuje ja, twoja zamiast jg, twojg;

— w czasie przesztym czasownikow wprowadzam ¢ (np. wpro-
wadzam przénidst w miejsce przénids);

— w pierwszej i drugiej osobie obu liczb czasu przesztego i trybu
rozkazujacego czasownikow uzywam form zlozonych ze stowem po-
sitkowym, gdy u Karnowskiego sg formy z koricowkami lub z czast-
ka ze (np. wprowadzam midl jem zamiast mnidtem, jesma sa tu
zebrata zamiast zZesma sa tu zebrata, cheelé bé jesmé zamiast chce-
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lé bésmé, zaboczit jes zamiast zabdczéles, zebé jem spelnit zamiast
zebém spetnit);

— w rozkaZniku czasownika potudniowokaszubska forme z -¢j
lub z brakiem -j zastepuje -6j (np. wprowadzam chaddj zamiast
chadej, czétoj zamiast czéte);

— w rozkazniku czasownikéw dawnej deklinacji -no, -ne elimi-
nuje j (np. wprowadzam odemkni zamiast odemknij);

— w imiestowach biernych potudniowokaszubskie -any zastepuje
przez -ony (np. wprowadzam czétdny zamiast czétany);

— zaborskie potaczenia ¢, e + n w formach czasu przesztego
czasownikow zastepuje powszechnie dzi§ uzywanymi potaczeniami
¢, @ + t (np. wprowadzam cygnal zamiast cygnan, prisngt zamiast
prysnagn lub wzalé zamiast beznosdowkowego wzeni);

— eliminuje potudniowokaszubskie rozszerzenie ¢ + ¢ w e + ¢
w trzeciej osobie czasu przeszlego czasownika (np. wprowadzam
gonit w miejsce goniet);

— eliminuje typowo zaborskie formy czasownika béc (np. uzy-
wam jesta zamiast sgsta, jesce zamiast sgsce);

— w koniugacji wprowadzam alternacje wedlug zasady: samo-
gloska dluga w temacie form osobowych wobec kréotkiej w temacie
bezokolicznika i rozkaznika, podczas gdy w tekscie Karnowskiego
wystepuja wyrownania (np. wprowadzam tomaté zamiast tamaté,
sa krgcy zamiast se krecy, stong zamiast stang, pochwolit zamiast
pochwdlél, skoczit zamiast skoczél, wétrzémac zamiast wétrzymac,
ticaléc zamiast ucoléc).

Szczegbdlnym problemem jest kategoria meskoosobowosci, kto-
ra generalnie kaszubszczyzna zachowuje, koniecznosé jej przestrze-
gania postulowana jest w podrecznikach i w stowniku poprawno-
Sciowym Gotgbka, w dramatach Karnowskiego natomiast brak jej
lub jest rozchwiana, co odzwierciedla stan panujacy w rodzimym
dialekcie pisarza. Poniewaz przygotowywane wydanie ma by¢ edy-
cja wzorcowa, przeznaczong rowniez do szkot, przyjmuje, ze nalezy
wprowadzi¢ kategorie meskoosobowosci. W wydaniu opracowanym
przez Roppla mamy formy deklinacyjne mianownika lub wotacza
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liczby mnogiej: naszé pané Pomorzané, naszi biskupé i wszétczé
nasze, sqasta mokré, co zamienilem na naszi panowie Pomorzanie,
naszi biskupi i wszétczi naszi, jesta mokri wobec biernika liczby
mnogiej dréchow, co $wiadczy o tym, ze jest to nowy biernik z daw-
nego dopetiacza (w ostatnim sgsta — jesta wystepuje forma dru-
giej osoby liczby mnogiej czasownika, z dawnego dualu, w ktorej
brak rozroznienia rodzaju). Problem ten dotyczy takze innych form
czasownika, totez To bé bété wszétcé Czérnowianie zamieniam na
To bé bélé wszétczi Czornowianie.

Specyficznym jezykiem makaronizowanym, polsko-kaszubskim,
napisane sa dramaty folklorystyczne Jana Karnowskiego. Jak za-
uwazyl Friedrich Lorentz, a opinie te powtorzyt Jerzy Treder, tek-
sty piesni formul obrzedowych miaty charakter ogdlnodialektal-
ny, uzywane byty na Kociewiu, Kujawach, Mazowszu i Kaszubach;
por.:

Jezyk kaszubskich piesni ludowych nie jest zasadniczo lu-
dowa kaszubszczyzna, ale typem sztucznego jezyka, ktory
w sferze fonetyki i morfologii wykazuje silny wptyw polskie-
go jezyka literackiego®.

Przytoczywszy te uwage F. Lorentza, J. Treder dodaje od siebie:

Rozne sktadniki folkloru (np. piesni, przemowy, legendy, ba-
$nie, przystowia) przeniesione na Kaszuby z innych regio-
noéow w réznym stopniu zachowywaé¢ moga cechy jezykowe
z owych regionow, a takze tam juz nabytych cech ogolnej
polszczyzny, a poza tym zwykle w uzyciu maja one mieé
inny charakter niz zwykte teksty.

7 ta uwaga w przypisie przytocze je w wersji podanej przez
Karnowskiego, zmieniajac jedynie ortografie.

Teksty Jana Karnowskiego naleza do klasyki literatury kaszub-
skiej i ze wszech miar godne sg udostepnienia szerszemu odbiorcy,

® J. Treder, Jezyk dramatéw Bernarda Sychty, [w:| Dramaty Bernarda Sych-
ty, t. 1: Dramaty obyczajowe, w opracowaniu, ze wstepem i przypisami J. Tre-
dera i J. Walkusza, Gdansk 2008, s. 49.
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przede wszystkim kaszubskiemu, ale przeciez nie tylko. W sytuacji,
gdy normalizuje sie jezyk kaszubski, gdy w tej znormalizowanej
wersji uczony jest w szkole, koniecznoscia staje sie réwniez znor-
malizowanie jezyka tekstow Jana Karnowskiego. Normalizacja ta
dotyczy jednak przede wszystkim ortografii i fleksji, w mniejszym
stopniu fonetyki, nie dotyczy zas w ogoble stownictwa. Oryginal-
na poludniowokaszubska leksyka dramatopisarza ciagle $wiadczy¢
bedzie o jego artystycznej oryginalnosci.

Autor:

— dr hab., prof. Uniwersytetu Gdariskiego

— skladnia kaszubska, morfonologia kaszubska; normalizacja jezyka
kaszubskiego

— Problematyka morfonologiczna w procesie kodyfikacji kaszubszczy-
zny na przyktadzie samogtoskowych alternacji jakoSciowych przed korni-
cowkq zerowq rzeczownikow, Gdansk 2008; Rzqd czasownikow w kaszubsz-
czyznie, Rumia 2001; (z R. Wosiak-Sliwa) Kaszubski jezyk literacki. Pod-
recznik dla lektoratow, Gdarisk 1992

Die Normierung der kaschubischen Sprache in der
vorbereiteten neuen Ausgabe der Dramen von Jan Karnowski

Gegenstand des Vortrags sind die Probleme der Normierung der
Sprache in den Dramen von Jan Karnowski (1886-1939), die Ideologie
der jungkaschubischen Bewegung, die in der Serie der Bibliothek der ka-
schubischen Schriftsteller vorbereitet werden. Da der Schriftsteller aus
Siidkaschubien stammte, und die Spuren dieser Herkunft in seinen Tex-
ten deutlich erkennbar sind, scheint es angebracht, die Grundséitze der
Anpassung seiner Sprache, speziell im Bereich der Flexion, an die gegen-
wartig in der kaschubischen Literatursprache geltenden festzulegen. Das
ist ein Teil des allgemeineren Problems zum Umfang der Verdnderungen
in dlteren kaschubischen Texten, die u.a. fiir die Erfordernisse des sich
entwickelnden kaschubischen Schulwesens in Verbindung mit dem fort-
schreitenden Prozess der Normierung der kaschubischen Sprache heraus-
gegeben werden.

(A M)
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Ewa Rogowska-Cybulska
(Gdansk)

Rola turystyki w rozwoju poliwalencji gatunkowej
kaszubszczyzny

W dyskusjach nad statusem poszczegblnych etnolektow, zwlasz-
cza tych, ktore okreslane bywaja mianem matych jezykow, mikroje-
zykow, jezykow regionalnych, jezykow mniejszosci etnicznych, jezy-
kow mniejszosciowych itp.!, podnoszone sg na ogot dwie kwestie:
standaryzacji i poliwalencji lub $cislej — poniewaz sa to zjawiska
skalarne — stopnia standaryzacji i stopnia poliwalencji. Jesli cho-
dzi o poliwalencje, czyli ,zdolno$é jezyka do wypowiadania mysli
na réznych spoteczno-kulturowych poziomach komunikacji jezyko-
wej” (Zieniukowa 2001, 262)2, to wykorzystywano dotad gléwnie
dwa mierniki jej rozwoju: bogactwo leksykalne i bogactwo styli-
styczne. Wydaje sie jednak, ze poziom funkcjonalnej sprawnosci
etnolektu moze by¢ opisywany réwniez jako jego bogactwo genolo-
giczne, czyli ze w roli dowodéw uzycia jezyka w roznych funkcjach
moga wystapié¢ liczba i rodzaj gatunkéw uprawianych w tym jezy-
ku.

Role generatora gatunkéw — termin ten przejmuje z artyku-
tu Malgorzaty Kity pt. Paristwo jako generator gatunkéw mowy>
— pelnia oprocz panstwa rézne czynniki instytucjonalne i nieisty-
tucjonalne, takie jak religia, gospodarka, nauka, literatura, me-
dia itp., a ich lista i waga moga by¢ dla réznych etnolektow roz-
ne. W dobie mediatyzacji i globalizacji jednym z generatoréow ga-

! Nie sg to, oczywiscie, pojecia réwnoznaczne, lecz nazwy réznych form
i etapéw w ciggu ewolucyjnym jezykéw, znajdujacych sie pomiedzy stadium
dialektu a stadium jezyka standardowego (ogélnonarodowego).

2 J. Zieniukowa, O badaniach nowych, wprowadzonych pod koniec XX wicku,
form komunikacji w jezyku kaszubskim, |w:] Badania kaszuboznawcze w XX
wieku, red. J. Borzyszkowski, C. Obracht-Prondzynski, Instytut Kaszubski,
Gdansk 2001, s. 262.

3 M. Kita, Paristwo jako generator gatunkéw mowy, ,Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego”, z. LVIII (2002), s. 65-74.
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tunkow jest tez dla wielu jezykéw turystyka, rozumiana nie jako
jednostkowa aktywno$é, czyli ‘dluzsze lub krotsze wyjazdy wypo-
czynkowe, polaczone zwykle ze zwiedzaniem, uprawianiem sportu,
wycieczkami itp.’4, lecz jako dzial gospodarki narodowej (notabe-
ne: najszybciej rozwijajacy sie wspotezesnie dzial gospodarki swia-
towej), specyficzny przemysl, dzialalnogé handlowa i ustugowa®.
W krajach o rozwinietym rynku ustug turystycznych na wzrost
zysku ,pracuja’ teksty obstugujace wszystkie jego sektory, od po-
zyskania klienta, poprzez dostarczenie mu informacji o obiekcie
turystycznym oraz rozwéj i uatrakcyjnienie infrastruktury tury-
stycznej, po zaopatrzenie turysty w tzw. pamiatki turystyczne.

Wydaje sie, ze w zakresie genologicznym turystyka, podob-
nie jak opisywane pod tym wzgledem przez M. Kite panstwo, ma
do dyspozycji cztery mozliwosci: (1) korzysta z gatunkow istnie-
jacych, stworzonych na potrzeby [jej] funkcjonowania, (2) two-
rzy nowe gatunki wynikajace z |[jej| potrzeb komunikacyjnych”,
,»(3) adoptuje gatunki istniejace w innych sferach komunikacyjnych
i (4) adaptuje je — ewentualnie — do wlasnych potrzeb”®. Poniewaz
nie interesuje mnie wewnetrzna dynamika rozwojowa opisywanych
gatunkow, opis ich genezy uproszcze do dwu sytuacji: (1) gdy gatu-
nek zostal stworzony na potrzeby dyskursu turystycznego i (2) gdy
gatunek obstugujacy potrzeby turystyki zostal przejety z innego
dyskursu.

W wypadku polszczyzny — jezyka, w ktérym $wiadczone sa
ustugi turystyczne (zwlaszcza oprowadzanie wycieczek) — do ga-
tunkéw stworzonych na potrzeby turystyki naleza np. foldery tu-
rystyczne, katalogi biur podrézy, przewodniki turystyczne, pewne
rodzaje map, szata informacyjna tras turystycznych, wypowiedzi
przewodnikéw, teksty reklamujace turystyczne marki terytorialne,
natomiast gatunkami przejetymi z innych sfer komunikacyjnych sa

4 Inny stownik jezyka polskiego, pod red. M. Banki, t. 2, Warszawa 2000,
s. 866.

® R. D. Tauber, L. Wojtasik, Reklama w turystyce i rekreacji, Wyzsza Szkota
Hotelarstwa i Gastronomii w Poznaniu, Poznan 2006, s. 6.

5 M. Kita, Paristwo jako generator..., op. cit., s. 67.
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m.in. legenda, podanie i anegdota historyczna w wypowiedziach
przewodnikéw 1 w przewodnikach drukowanych oraz inskrypcje na
tzw. pamiatkach turystycznych.

Celem niniejszego tekstu jest opis roli, jaka w kreowaniu no-
wych gatunkow turystyka pelni w kaszubszczyZnie, majacej status
prawny jezyka regionalnego, a w literaturze jezykoznawczej opisy-
wanej jako jezyk in statu nascendi. Jedna z konsekwencji tego, ze
nalezy ona do jezykéw o niepelnej poliwalencji, jest fakt, ze nie
sa w nim na ogdl swiadczone ustugi turystyczne. Nie oznacza to
jednak, ze na potrzeby kaszubskiej turystyki (rozumianej jako tu-
rystyka uprawiana na terenie Kaszub) nie powstaja zadne teksty
kaszubskojezyczne. We wspolczesnej ofercie turystycznej dostepnej
na Kaszubach — zwlaszcza tej, ktora jest adresowana do turysty
polskojezycznego — kaszubszczyzna petni jednak przede wszystkim
role produktu turystycznego.

Petnienie tej roli umozliwiaja jej stosunkowo juz liczne i rézno-
rodne teksty reprezentujace rézne gatunki. Podzial gatunkéw czy-
nigcych z kaszubszezyzny produkt turystyczny na gatunki stwo-
rzone na potrzeby dyskursu turystycznego oraz gatunki przejete
z innego dyskursu wiaze sie z charakterystyka ich Zzréodta poprzez
odniesienie do jezyka polskiego jako najblizszego jezyka o pelnej
poliwalencji badZ poprzez odniesienie do nieturystycznych zasto-
sowan kaszubszczyzny (zaréwno do gwar kaszubskich, jak i do ro-
dzacego si¢ jezyka literackiego).

Uwzgledniajac oba te czynniki, kaszubskojezyczne gatunki funk-
cjonujace w ramach rozwoju ustug turystycznych i kreowania prze-
strzeni turystycznej’” mozna podzieli¢ na trzy grupy: (1) na ga-
tunki obstugujace potrzeby turystyki réwniez poza kaszubszczyzna
(stworzone na jej potrzeby lub adaptowane z innych sfer komuni-
kacyjnych), przejete w tej funkcji przez kaszubszczyzne zazwyczaj
bezposrednio z jezyka polskiego, (2) na gatunki adaptowane przez

T A. M. Kluczyk, Kultura kaszubska jako nowy produkt turystyczny, [w:|
Catering dziedzictwa kulturowego? Kaszubi i Kaszuby w oczach etnologéw, red.
P. Kalinowski, Wyd. Region, Gdynia 2006, s. 113-147.
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kaszubszczyzne na potrzeby turystyki z innych dyskurséw polsko-
jezycznych i (3) na gatunki adaptowane przez kaszubszczyzne na
potrzeby turystyki z innych dyskurséw kaszubskojezycznych.

1) Do gatunkow turystycznych zapozyczonych z polszczyzny
nalezag przede wszystkim gatunki funkcjonujace nie w ramach sa-
mego dyskursu turystycznego, lecz na pograniczu tego dyskursu
i tej odmiany dyskursu reklamowego, ktora dotyczy kreowania
marki terytorialnej. Reprezentuja je inskrypcje umieszczane na ga-
dzetach reklamowych i promocyjnych poszczegblnych miejscowo-
$ci, gmin, powiatéow i catych Kaszub, zwtaszcza slogany reklamowe
i hasta promocyjne eksponowane w folderach i ulotkach promocyj-
nych (polsko- lub kaszubskojezycznych) i na gadzetach promocyj-
nych (reklamoéwkach, pocztowkach, naklejkach, papierkach od cu-
kierkéw itp., najczesciej w zotto-czarnych barwach kaszubskich),
np. slogan gminy Zukowo KOLIBKA KASZEBSCZEGO WESZI-
WU. Podobny charakter maja czesto napisy z kaszubskojezyczna
nazwa regionu lub miejscowosci umieszczane na gadzetach promo-
cyjnych (np. napis KASZEBE na naklejkach, breloczkach i pro-
porczykach z kaszubskim Gryfem, na miniaturowych kaszubskich
flagach). Kaszubszczyzna wystepuje tu jako jeden z elementow au-
toprezentacji regionalnej, ktory moze — ale nie musi — petnié funkcje
reklamy turystycznej.

Ogolnie promowaniu miejscowosci, gmin itp. poprzez kreowanie
przyjaznej atmosfery grzecznosci, co oczywiscie moze tez zachecaé
do odwiedzin w celach turystycznych, stuza réwniez tzw. ,witacze”,
umieszczane przy wjezdzie do miejscowosci, np. Lénskd gmina wita.

7 gatunkow dyskursu turystycznego w Scistym tego stowa zna-
czeniu nalezaloby wymieni¢ kaszubskojezyczne foldery turystycz-
ne (oryginalne i ttumaczone z polskiego). Nalezy jednak podkre-
$li¢ znacznie wiekszy w wypadku kaszubszczyzny niz polszczy-
zny udzial folderéw turystycznych tworzonych nie na rzeczywiste
potrzeby turystyki, lecz w celach edukacyjnych, jako sprawdzian
opanowania jezyka wieniczacy projekty edukacyjne. Taki charakter
ma na przyktad cykl w petni kaszubskojezycznych folderow opra-

85



cowanych przez stuchaczy Podyplomowych Studiow Kwalifikacyj-
nych Pedagogiczno-Metodycznych w Zakresie Nauczania Jezyka
Kaszubskiego na Uniwersytecie Gdanskim w roku akademickim
2007/2008. Ich wybrane tytuly to: Szlacha Remusa pd Koscérz-
nie; Wszétczé drodzi prowadzq do Sworzewa; Oléwa — nekropolio
pomorsczich ksqzqt — Roczimé!; Szlacha Czorlinisczégo | Zarndwe;
Z Remusa do Tuszkow. Mamy tu zatem do czynienia z sytuacja od-
wrotng do bedacej przedmiotem zainteresowania w tym artykule:
tu gatunek powstaly na potrzeby turystyki zostal przejety przez
inny dyskurs (w tym wypadku edukacyjny).

Do kaszubskojezycznych gatunkéw dyskursu turystycznego zna-
nych tez w polszczyZznie naleza réwniez niektére gatunki szaty
informacyjnej szlakow turystycznych oraz obiektéw ich zaplecza
ustugowego, zwlaszcza hotelowego i kulinarnego®, sformutowane
po kaszubsku w catosci lub czesciowo. Najwiecej jest wsroéd nich
szyldéw lokali gastronomicznych, hoteli, pensjonatow, punktow tu-
rystycznych i sklepikow z pamigtkami, informujacych tylko o na-
zwie firmy (jak szyld Chécz Kaszébské na Lesokach na pensjona-
cie w Szemudzie) lub takze o jej adresie i/lub oferowanym asor-
tymencie (jak tabliczka adresowa gospodarstwa agroturystyczne-
go w Waglikowicach: KASZEBE | WAGLIKOWICE | 50.B czy
napis Kaszébské Galéréjo | Kram — Sklep /| Pamigtki na sklepi-
ku w Pucku). Stosunkowo czesto kaszubskie napisy wystepuja tez
na zewnetrznych tablicach kierujacych do obiektéw turystycznych
(np. na ,drogowskazopodobnych” tablicach z napisami Chécz dlo
wanogow |/ Schronisko oraz Kaszébsko sztreka w Chmielnie) oraz
reklamujacych ich ustugi (jak napis w puckiej smazalni ryb ,,U Bu-
dzisza™ Réczimé na sjezi ribezi, pomuchlé, bantczi, sledze®). Z ko-
lei we wnetrzach kaszubskich karczem spotyka sie napisy budujace
atmosfere grzecznosci wobec klientow (np. Witdmé), sugerujace

8 E. Rogowska-Cybulska, Wokét jedzenia. O kaszubskiej szacie informacyj-
nej zwigzanej z wytwarzaniem i konsumpcjq artykutow zZywnosciowych, ,Biule-
tyn Rady Jezyka Kaszubskiego”, Gdansk 2009, s. 138-149.

9 J. Treder, E. Breza, Sytuacja socjolingwistyczna kaszubszczyzny, [w:| Kul-
tura — Jezyk — Edukacja, t. 3, red. R. Mroézek, Katowice 2000, s. 154.
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mily nastrdj biesiady towarzyskiej (np. T4 sédzq a Jédzq drész-
ci a drészé, Tu chutko a ubétno nékoé czas), regulujace zachowanie
w lokalu (np. T sa nie kirzi le taboczi), a takze reklamujace jakosé
oferowanej kuchni (np. Tu szmaké jak o mémczi doma, Smaczné bo
kaszébszczé, Jédz Tébé bdzész wioldzi). Niektore z kaszubskich no-
$nikéw informacji turystycznej i okototurystycznej same sa zreszta
traktowane jako obiekty turystyczne (np. drewniane drogowskazy,
stylizowane architektonicznie), o czym $wiadczy zamieszczanie ich
zdje¢ w folderach oraz fotografowanie ich przez turystow. Nierzad-
ko tez wtadnie ze wzgledu na turystéw sporzadza sie po polsku i po
kaszubsku restauracyjne menu (nalezace do gatunkow szaty infor-
macyjnej oferowanych ustug) z nazwami regionalnych potraw. Wy-
boér kaszubszczyzny na tworzywo tego typu tekstéw podyktowany
jest checia wzmocnienia sity ich oddzialtywania poprzez przycia-
ganie uwagi zwiedzajacych ,egzotycznym” stownictwem i liternic-
twem. Podobna funkcje pelnig gatunki szaty informacyjnej imprez
okolicznosciowych, ktérych gtéwnymi odbiorcami sa turysci, m.in.
transparenty z nazwami imprez (np. Kaszébsko szlupa, Ztoté purga,
Pomuchla).

Zwiekszeniu mocy oddzialywania tekstu stuzy tez stosowanie
kaszubszczyzny jako jezyka napiséw identyfikujacych onomastycz-
nie region lub miejscowos¢, ktorymi opatruje sie tzw. pamiatki tu-
rystyczne. Napis KASZEBE umieszczany jest na réznego rodzaju
wyrobach artystycznych i rzemieslniczych (na kieliszkach do ja-
jek 1 deskach do krojenia z kaszubskimi motywami plastycznymi,
na rewersie pamiatkowej monety itp.). Wiekszym urozmaiceniem
charakteryzuja sie napisy na zewnetrznej stronie pocztoéwek, na
przyktad wydawnictwo Region opublikowalo serie widokéwek z na-
zwami miast (Gdurisk, Gdinio, Stépsk, Brusé, Bétowo itp.) i rzek
pomorskich (np. Lapawa), z hastem Kaszébé modré krojna, z na-
pisem Kaszébsczé wésziwé (Haft kaszubski) 1 nazwami szkot haftu
kaszubskiego, np. ort borowiacczi (szkota borowiacka), z pozdro-
wieniami ( Witomé na Kaszébach oraz Gosk z kaszébsczégo sztradu
pozdrowio lédzy z ladu). Zwiazek pamiatki turystycznej z regio-
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nem ewokuja tez kaszubskojezyczne napisy nalezace do szaty in-
formacyjnej produktu, np. napis Szmdtt na ceramicznym kufelku
czy napis 5 DETK na awersie pamiatkowej monety (zwlaszcza ze
podobne przedmioty o przeznaczeniu $cisle uzytkowym nie byty
opatrywane napisami kaszubskimi).

2) Do kaszubskojezycznych gatunkow przejetych na potrzeby
turystyki z innych dyskurséw polskojezycznych, mimo ze w polsz-
czyznie gatunki te funkcji turystycznych nie petnia, naleza przede
wszystkim tablice drogowe informujace o granicach administracyj-
nych miast, gmin i powiatow. Ich turystyczne walory podkresla
m.in. fragment tekstu informacyjnego pt. Krajobrazy kulturowe, za-
mieszczonego na stronie Agencji Rozwoju Pomorza S. A.: | Dzisiaj
pojawiajace sie coraz liczniej dwujezyczne polsko-kaszubskie napi-
sy na tablicach drogowych staja sie dodatkowa atrakcjg turystycz-
na”1%. Motyw uatrakcyjnienia w ten sposob przestrzeni turystycz-
nej pojawia sie réwniez jako argument w staraniach mieszkancow
miejscowosci turystycznych o ich powstanie.

Podobng funkcje pelnig tez dwujezyczne tabliczki z nazwami
ulic, np. ul. Szkolna / Szkotowé w Mirachowie; ul. Szkolna / Szko-
lowé i ul. Potudniowa | Zidowé w Jastarni.

3) Kaszubska turystyka ,adoptuje” takze — moéwiac jezykiem
M. Kity — gatunki kaszubskojezyczne funkcjonujace w innych sfe-
rach komunikacyjnych i adaptuje je do wtasnych potrzeb w sposéb
oryginalny, nie na wzor sytuacji w polskojezycznej strefie komuni-
kacyjnej. Nowe gatunki powstate w wyniku zmiany tzw. kontek-
stu zyciowego, czyli ,typowych okolicznosci uzycia gatunku wraz
z ewentualnymi powigzaniami instytucjonalnymi’'!, znane sa
wspolczesnie zar6wno w kaszubszczyznie pisanej, jak i méwione;j.

Te pierwsze to rozne formy drobnej tworczoscei literackiej (ano-
nimowej i autorskiej), zwlaszcza przystowia i skrzydlate stowa,

9 http: //arp.gda.pl/pl/dokumenty /turystyka05.

1 K. Wyrwas, Skarga czy podanie? Kontaminacja wzorcéw tekstowych
w strukturze adaptacyjnej gatunku mowy, [w:| Stylistyka a pragmatyka, red.
B. Witosz, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2001, s. 18.
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stosowane — dzieki stylizowanym na ludowo nosnikom, ,odreczne-
mu” liternictwu i kaszubskim motywom ikonograficznym — jako
elementy wystroju lokali gastronomicznych. W wypadku puckiej
smazalni ryb ,Budzyszowo Maszopéréja” i obiektow w Centrum
Edukacji i Promocji Regionu w Szymbarku stuza one kaszubskiej
stylizacji przestrzeni w ramach komercjalizacji przesztosci i lokal-
nosci'?. Dotyczace jedzenia przystowia odwolujace sie do kultury
ludowej (np. Bez rébé niczim bélébé Kaszébé, Glodny wiedno le o
chlebie i zupie mésli), ztote mysli na temat stosunkow towarzyskich
(np. Lepi spiewac jak sa gniewac, Rébom woda lédzom zgoda itp.),
zartobliwe formuly sugerujace koniecznosé¢ zaplacenia za positek
i napoje (np. Pésk zart niech mieszk ptacy, Woda czészczi zotadk
a piwo czeszén), wreszcie zdania eksponujace kaszubska dume et-
nicznag (np. DI6 mie to chluba zem Kaszuba, Nigdé do zgubé nie
przindg Kaszébé) stuza kreowaniu specyficznego lokalnego kolory-
tu, ktory sprawia, ze w miejscach tych ,konsumpcja zmienia sie
w spektak]”!3. Innym rodzajem nowych turystycznych zastosowan
kaszubskich tekstow folklorystycznych lub ich fragmentow, gtéwnie
tytutéw i incipitéw piosenek — a zwlaszcza tytutu i tekstu piosenki
Kaszébsczé noté'® — jest umieszezanie ich na kubkach, makatkach,
yJudowych” obrazkach, deskach do krojenia itp.

Mowione gatunki turystyczne to natomiast przede wszystkim
réznego rodzaju ,,probki kaszubszczyzny” przygotowywane na uzy-
tek turystow — teksty, w ktorych  komunikacja ustepuje miejsca
prezentacji jezyka samego w sobie”1?.

Charakter takich tekstéw-probek jezyka kaszubskiego oddaje
krotki opis ,kulturowego spektaklu, podczas ktorego goscie moga

12 p_ T. Kwiatkowski, Komercjalizacja przesztosci w okresie transformacyi,
[w:] tegoz, Pamieé zbiorowa spoleczenstwa polskiego w okresie transformacyi,
Wyd. Scholar, Warszawa 2008, s. 99.

13 Ibidem, s. 87.

1 Por. tez A. M. Kluczyk, op. cit., s. 128-129.

15 A. Marjanska, Rodzina jako forum kulturowego dialogu pokolen, [w:] Ca-
tering dziedzictwa kulturowego?, op. cit., s. 46.
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zobaczy¢ kulture zywa... czy raczej ozywiong’ 0

spodarstw agroturystycznych:

7 glosnikéw dobiega kaszubska muzyka. Kelnerki w kaszubskich
strojach podaja specjaly kaszubskiej kuchni. Gospodarze rowniez
chodza w strojach, ale tylko wowczas, gdy rozmyslnie wcielaja sie
w swoje role, tzn. kiedy swiadomie czynia z samych siebie tury-
styczna atrakcje. Ma to miejsce np. podczas przejazdzek wozem lub
bryczka wokot pobliskich jezior, kiedy gospodarz opowiada chmie-
leriskie legendy, intonuje przys$piewki, ,,goda po kaszébsku™17.

Innym gatunkiem ,kaszubszczyzny turystycznej’ jest interak-
tywne wydarzenie komunikacyjne w postaci uczenia turystow krot-
kich tekstoéw kaszubskich, od formul grzeczno$ciowych czy nazw
potraw po kaszubskie piosenki ludowe. O $§wiadomym kreowaniu
takich sytuacji méwi jeden z informatoréw autorki artykutu pt.
Kultura kaszubska jako nowy produkt turystyczny:

Wazne jest, zeby na poczatku zachecié¢ turyste, zeby mu cos
utkwilo w pamieci, jaki§ obraz, melodia, jezyk, jakis zwrot w je-
zyku, na przyktad nauczy sie moéowié¢ do uzdrzenio” albo ,slédze
z pulkami”!8.

Szczegblna role wsrdd tekstow nauczanych podczas owych mi-
nilekcji kaszubszczyzny odgrywaja ,Kaszébsczé note”

Spiewanie ,Kaszébsczich not” jest obowigzkowym elementem
,spotkan z folklorem”, miedzy innymi imprez plenerowych, przed-
stawieni (ktore odbywaja sie na Kaszubach lub podczas wyjazdow
zespolow ludowych), spotkan integracyjnych dla gosci gospodarstw
agroturystycznych. Nawet podczas zwiedzania ekspozycji Muzeum
Kaszubskiego w Kartuzach ustyszymy je w wykonaniu tamtejszego
przewodnika!?.

w jednym z go-

Opisane wyzej kaszubskojezyczne gatunki tworzone w ramach
rozwoju ustug turystycznych i kreowania przestrzeni turystycz-

16 Thidem, s. 29.

17 Ibidem.

18 A, M. Kluczyk, op. cit., s. 123.
19 Thidem, s. 129.
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nej dowodza, ze dyskurs turystyczny nalezy do dyskurséw absorp-
cyjnych, jest bowiem ,otwarty wielokierunkowo na inne dyskursy
i dyskursy owe wchlania, czyniac je przedmiotem prezentacji’?’.
Jezyk kaszubski staje sie jednym z motywow kultury kaszubskiej
wykorzystywanych do turystycznej promocji regionu, podobnie jak
str6j regionalny czy wzory kaszubskiego haftu?!, przy czym w ka-
tegoriach atrakcji turystycznej przedstawiane sa zaréwno teksty
kaszubskiej kultury ludowej i autentyczne teksty kaszubszczyzny
literackiej, jak i gatunki przejete z polszczyzny, takie jak kaszub-
skojezyczny folder turystyczny. Istota procesu przystosowywania
kaszubszczyzny do potrzeb turystyki jest bowiem przytaczanie ga-
tunkéw z zachowaniem ich struktury, ale ze zmiang funkcji, czyli
dekontekstualizacja zaréwno tekstow folklorystycznych, jak i lite-
rackich czy uzytkowych.

Ten rodzaj genezy nowych gatunkéw wydaje sie charaktery-
styczny dla jezykoéw mniejszosciowych — w dyskursie turystycznym
prowadzonym w odmianie ogoélnej jezyka polskiego takie gatunki
nie powstaja. Rodzi to pytania o ocene tego zjawiska w kontek-
$cie problemu rozwoju poliwalencji. W tym sposobie uzycia jezy-
ka kaszubskiego upatruje sie z jednej strony szansy jego promocji
roéwniez wsréd Kaszubow, z drugiej strony — zagrozenia dla jej by-
tu, a przynajmniej zroédta niepokoju, czy nie staje sie on powoli
— jak w pytaniu stanowiacym tytul wydanej w 2008 r. ksigzki —
sktadnikiem ,cateringu dziedzictwa kulturowego na rzecz masowe-
go odbiorcy”?2.

Autorka:

— doktor habilitowany, profesor Uniwersytetu Gdanskiego;

— stowotworstwo, nazwy roslin, ksztaltowanie sie kaszubskiego jezyka
literackiego, gwara lomzyrniska, napisy w szacie informacyjnej miasta,
chrematonimia;

20 M. Wojtak, Styl dziennikarstwa prasowego w perspektywie dyskursywnej,
[w:] Styl — dyskurs — media, red. B. Bogolebska, M. Worsowicz, Wyd. Uniwer-
sytetu Lodzkiego, Lodz 2010, s. 85-86 [s. 81-91].

2L A. M. Kluczyk, op. cit., s. 123-125.

22 Tbidem, s. 113-147.
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— Kaszubskie nazwy roslin uprawnych, Gdansk 1998; Gwarowy obraz
roslin w Swietle aktywnosci nominacyjnej ich nazw (na przyktadzie gwary
wsi Wagi w powiecie tomzynskim), Gdansk 2005.

Die Rolle der Touristik bei der Entwicklung der qualitativen
Polyvalenz des Kaschubischen

Ziel des Vortrags ist es, die Aufmerksamkeit auf unterschiedliche
Arten des Verstehens der Polyvalenz (lexikal-grammatische, stilistische
und arteigene) zu richten. Weiter ist es der Versuch einer Analyse des
Einflusses auf die arteigene Polyvalenz des Kaschubischen — der regio-
nalen Sprache mit unvollstandiger Polyvalenz — auf die Entwicklung der
Touristik in dieser Region. Unter den kaschubischsprachigen Arten, die
die Touristik in Kaschubien bedienen, lassen sich fiir den Bedarf der
Touristik entstandene Arten hervorheben (entlehnt aus dem Polnischen)
sowie aus anderen Bereichen der Kommunikation iibernommene (haupt-
séchlich aus der kiinstlerischen Volkskultur), die fiir die Bediirfnisse der
Touristik adaptiert wurden. Die Rolle der zu diesem zweiten Typ ge-
horenden Arten in der Entwicklung der Polyvalenz der Sprache ist nicht

eindeutig.
(A M)
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Helena Krasowska
(Warszawa)

Sytuacja socjolingwistyczna goérali bukowinskich
w Celinovacu (Bosnia i Hercegowina)

Od ponad dziesieciu lat tematem moich zainteresowan jest mie-
dzy innymi polska grupa gorali bukowinskich. W swoich artykutach
i monografiach naukowych przedstawialam gléwnie ich zwyczaje,
stownictwo, sytuacje socjolingwistyczna w zwartych grupach, ktére
do dzi$ mieszkaja na Bukowinie potudniowej i pétnocnej. Zamiesz-
kuja do dzis wsie: Nowy Soloniec, Pojane Mikuli i Plesze oraz Stara
Hute, Dolne Piotrowce i Tereblecze. Polska grupa, ktora wedrowa-
ta i osiadala na Bukowinie, byla réznorodna pod wzgledem miejsc
pochodzenia. S udokumentowane slady osadnikéw z Galicji, z Ma-
topolski oraz z regionu Czadeckiego na Stowacji. Ta ostatnia gru-
pa w historii jej migracji i egzystencji byta najbardziej dotknieta
ciagle niskim poziomem zycia, co zmuszalo ja do kolejnych zmian
miejsca osiedlenia w poszukiwaniu lepszych warunkow zycia. Gora-
le ci juz od 1803 roku przybywali na Bukowine. Jednakze niektorzy
z nich po dziewieé¢dziesieciu latach pobytu tam znéw przesiedlili sie
w poszukiwaniu lepszych warunkéw bytowych. W niniejszym arty-
kule pragne zarysowaé sytuacje socjolingwistyczna grupy goralskiej
gtownie we wsi Celinovac w Bo$ni i Hercegowinie, gdzie miatam
mozliwosé przeprowadzi¢ badania terenowe w pazdzierniku 2010
roku'.

Wraz z przejsciem Bosni pod wladze austriacka w 1878 roku
rozpoczeta sie migracja ludnosci do tego kraju, m.in. z Bukowiny.
Przybywali tam Ukraincy, Niemcy, Polacy, w tym réwniez gorale
z wiosek bukowiniskich?. Bukowiiiscy i galicyjscy Polacy juz w 1892
roku pojawili sie w parafii Windthorst (dzisiaj Nova Topola ko-
lo Bosanskiej Gradiski), dokad podazyli w slad za bukowinskimi

! Badania terenowe przeprowadzone zostaly dzieki Michatowi Jarosowi, za-
mieszkalemu obecnie w Duluth, a pochodzacemu z Celinovaca.
2 M. Jaros, Bukowinscy i galicyjscy Polacy 1895-1995, Duluth 1995.
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Niemcami. Wsréd przesiedlericow byty miedzy innymi rodziny bu-
kowinskich Najdkow i Drozdkow?. W latach 1895-96 ruch migra-
cyjny Polakéw do Bosni przybral na sile. Przybywali tu z réznych
stron Polski, m.in. z Galicji wschodniej, a gtéwnie z Bukowiny
potudniowej. Dookota Novej Topoli kolonisci (w tym gorale z Bu-
kowiny) zatozyli wsie: Celinovac (1895), Miljeviéi (1896), Bakinci
(1896)*. Najwickszymi polskimi (galicyjskimi) osiedlami w Bogni
byly miejscowosci Rakovac i Martinac koto Prnjavoru — powstate
w 1899 i 1901 roku.

W 1910 roku najwieksze skupisko Polakéw znajdowalo sie
w okregu banialuckim (Banja Luka), a zwtaszcza w okolicach Prnja-
voru. W okregu banialuckim zamieszkiwato wowczas 8972 Polakow,
z czego 6147 os6b w powiecie prnjavorskim. Warto zauwazyé, ze
wiekszos¢ kolonistéw polskich pochodzita z Wotynia i dawnej Gali-
cji, przewaznie z powiatow: niskiego, tarnobrzeskiego i rzeszowskie-
go. W artykule Mieczystawa Mateckiego z 1927 roku jest jedynie
wzmianka o Polakach bukowiriskich, nastepujacej tresci: ,Nie brak
tez kolonistéw z Bukowiny, trafiaja sie rodziny z Podhala, z oko-
lic Kalwarii i Skawiny, to znéw spod Lublina itd. itd.”. Powotu-
jac sie na jugostowianski spis ludnosci z 1926 roku podaje: (...)
w Nowym Martinacu mieszkato 1570 mieszkancow i byt wylacz-
nie polska osada, nastepnie Rakowiec, liczacy 1027 oséb, Gumjera
— 110 rodzin, Dziewiecina — 90 rodzin, Kunowa — 90 rodzin, Ba-
kitice Gorne i Dolne — 50 rodzin, Nozyczko-Seliszte — 35 rodzin,
Jadowica, czyli Pataszkowce — 30 rodzin, Grabasznica — 48 rodzin,
Smrtnica — 20 rodzin, Hrwaciany-Kolany — 20 rodzin, Milewac —

3 1. Opiwaua, Kosonuszayujo u orcusom Iomara y jyz0ci08enckum 3emma-
Mma, Beorpas 1985, c. 88-89.

4 J1. Momnosuh, Homayu y Hoeoj Tonoau uw oxosunu 00 1892-2001 zo0dune
(maszynopis pracy magisterskiej, Bama JIyka 2001).

5 M. Matecki, Polskie kolonie w Bosni i ich jezyk, ,Jezyk Polski” XII, 1927
korzystatam z przedruku Dialekty polskie i stowiariskie, red. J. Rusek, Krakéw
2004, s. 108.
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48 rodzin®. W wyniku repatriacji do Polski po II wojnie §wiatowej
miejscowosci te prawie przestaly istnie¢ jako osady polskie”.
Obecnie gorale bukowiniscy zamieszkuja gtéwnie w Celinova-
cu, znajdujacym sie w powiecie Bosanska Gradiska. Miejscowosé
ta ma charakter gorskiej osady. Domy, podobnie jak w wioskach
polskich na terenie Rumunii, sg rozrzucone na przestrzeni kilku-
nastu kilometrow. W 1910 roku w Celinovacu mieszkato 195 osob,
z czego 190 byto wyznania rzymskokatolickiego, to znaczy byli Po-
lakami®. W Celinovacu od samego poczatku zylo sie bardzo ciezko.
Bukowiiiczycy i galicjanie pracowali gtéwnie przy karczowaniu lasu
i dostosowaniu ziemi pod rolnictwo. Z danych parafialnych w Novej
Topoli wynika, ze w latach 1902-1910 w Celinovacu zmarto siedem-
dziesiat osob, przy czym uwage zwraca fakt, ze 52 z nich to byty
dzieci ponizej dziesiatego roku zycia. Zauwazy¢ wypada, iz w la-
tach 1902-1910 obywaly sie rocznie dwa lub trzy §luby. Poczatkowo
zawieranie malzenstw pomiedzy goéralami bukowiriskim a osadni-
kami z Galicji byto zabronione. Z danych parafialnych wynika, ze
w Celinovacu osiadty miedzy innymi rodziny z Pojany Mikuli. Sa
to rodziny o nazwiskach: Buganik w 1990 roku, Drozdek (1906 r.),
Fritz (1919), Juraszek (1900), Najdek (1919); z Nowego Sotonca
osiadta rodzina o nazwisku Boka (1920), ze Starej Huty: Drozdek
(1906), Papik (1909); z Solki: Fritz (1909), Pribjela (1921) i Pribila
(1923), z Banitowa Moldawskiego: Najdek (1908), Papik (1910)°.
7 tego chociazby krotkiego zestawienia wynika, ze bukowinscy Po-
lacy migrujacy do Bo$ni pochodzili z réznych miejscowosci, a to

6 M. Malecki, ibidem, s. 106.

" D. Drljaca, Tutaczka bosniackich Bukowiricéw w ostatnim piecdziesiecio-
leciu, [w:] Bukowina. Wspdlnota kultur i jezykow, red. K. Feleszko, J. Molas,
Warszawa 1992, s. 39.

8 Ibidem, s. 41.

% Podaje za: D. Drljaca, Z dziejow i folkloru bukowinskich Polakéw w Bo-
$ni, |w:] Bukowina. Blaski i cienie ,Furopy w miniaturze”, red. K. Feleszko,
J. Molas, W. Strutynski, Warszawa 1995, s. 126-128. Ze zrédla wytacznie z nr
10 z 10 IX 1931 za lata 1881-1931.
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znaczy takze, ze juz wtedy moéwili réznymi odmianami polszczy-
zny. W dodatku wraz z nimi osiedlali sie takze Polacy z Galicji.

Przed pierwsza wojna $wiatowa dzieci z Celinovaca pobieraty
nauke w niemieckiej szkole w Windthorst, na poczatku w Celi-
novacu nabozenstwa religijne odbywaty sie sporadycznie w domu
Gregora Papika. Po jakims czasie powstal kosciol, natomiast ksieza
dojezdzali, najpierw byli to ks. Ditman i ks. Purk z Novej Topoli.
W latach miedzywojennych wiekszosé polskich dzieci w Celinova-
cu nie ukonczyta nawet czterech klas szkoty podstawowej, chociaz
wiele z nich umialo czytaé¢ i pisaé¢. Szkota miescila sie wowczas
w budynku Agi Vehabovicia na granicy Celinovaca i wsi Kijevci.
Religia byta nauczana miedzy innymi przez Najdka. W zwiazku
z duzym przyrostem naturalnym i ciezkimi warunkami zycia w la-
tach 1923-1924 okoto trzech tysiecy Polakéw wyemigrowalo z Bosni
do Brazylii'®. W 1942 roku czesé celinovezan wyjechata do obozow
pracy. Pracowali miedzy innymi w Brauschweid. Miedzy innymi
urodzit sie tam Michat Jaros, dzieki ktéoremu mogltam w 2010 roku
przeprowadzi¢ badania terenowe w Celinovacu. Do Bo$ni wracali
po zakoriczeniu 11 wojny $wiatowej, zastali w Celinovacu spustoszo-
ne domy. Niektorzy z nich trafiali do wiezienia; sasiedzi posadzali
ich o wspoélprace z hitlerowcami. Wielu mieszkanicow z Celinovaca
zmarto podczas wojny, a takze sporo gospodarstw zostalo spalo-
nych, w tym takze parafia i sklep ,Kenjalo”.

Po drugiej wojnie swiatowej liczba mieszkanicow w Celinovacu
zmniejszyta sie prawie o potowe. Niewielu celinovezan wyjechato do
Polski. W 1946 roku cze$é polskich rodzin z Celinovaca przeniosta
sie do miejscowosci Gospodinci, Zabalja, a p6Zniej i do Nowego Sa-
du. Do dzisiaj mieszkaja tam rodziny noszace nazwiska: Bojczuk,
Bores, Drozdek, Juraszek, Najdek, Papik''. Czes¢ z nich w poszu-
kiwaniu lepszych warunkéw przeniosta sie do Wojwodiny, gdzie po-
wstal nowy osrodek bukowiriski — éurug. Osiedlito sie tam 18 pol-
skich rodzin i 5 malzenstw mieszanych. Polacy mieszkajacy w Celi-

10 M. Gotkiewicz, Na tutaczych szlakach gérali, Wierchy” 25, 1959, s. 97.
11 Relacja ustna od Michata Jarosa, 18 VI 2003, z Duluth.
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novacu byli raczej zwarta grupa, natomiast po przesiedleniu sie do
éurugu zamieszkali na peryferiach, a wie§ byla narodowosciowo
mieszana: serbsko-wegierska. Stali sie mniejszo$cia wsrod prawo-
stawnych Serbéw, co oznaczato stopniowe zmniejszanie sie grupy
Polakoéw oraz zaniechanie gwary polskiej na rzecz jezyka serbskie-
go, a raczej ,dialektu baczkiego”. Po wyemigrowaniu wiekszosci ro-
dzin do Ameryki, Australii, calych rodzin Polakow bukowinskich
Z Curugu, zabraklo istotnych podstaw do pielegnowania i manife-
stowania swojsko$ci. W wiekszym stopniu niz w Bosni zanikta tu
polska gwara bukowinska”?. Jedne z pierwszych badaii etnogra-
ficznych wsi, w ktorych mieszkali Polacy, przeprowadzit Dusan Drl-
jac¢a. Wyniki opublikowal w pracy o osadnictwie i zyciu Polakéw na
ziemiach jugostowiariskich!®. W pracy tej wyraza zaniepokojenie
z powodu zmniejszania sie grupy polskiej w éurugu, a takze zwraca
uwage na zanik prymarnego jezyka, z ktorym osiedlili sie tutaj Po-
lacy. Jeszcze na poczatku lat 90. XX wieku mieszkato w éurugu kil-
ku nosicieli gwary gorali bukowiniskich, w ktorej jednak juz byty wi-
doczne wyrazne wptywy jezyka serbskiego. Justyna Batka w swojej
pracy magisterskiej wspomina nastepujacych respondentéw, Pola-
kow z éurugu: Franciszka Smutek-Smutkulja, w wieku
ok. 80 lat, ojciec Szymon Gajewski z Galicji, matka Maria Papik;
wczesnie osierocona, wychowana u dziadkéw w Celinovacu. Swiet-
nie méwi gwara. Jozef Kata, ur. w 1930 roku w Cerowlanach
(wies polsko-ukrainska). ,Gwari” dzieki matce Jochanie Buganik
z rodziny bukowiiiskiej. Elzbieta Drozdek urodzona w Ce-
linovacu, lat okoto 40, Alojz Drozdek, urodzony w 1942 roku
w Celinovacu. Pracuje w Nowym Sadzie'4. Warto zauwazy¢, ze
badania robione cztery lata pdzniej przez inna badaczke z Uni-

12D, Drljaga, Tulaczka bosniackich Bukowiricow w ostatnim piecdziesiecio-
leciu, op. cit., s. 43.

13 Por. przypis 3.

14 J. Balka, Interferencje serbsko-chorwackie w polskiej gwarze gorali buko-
winskich w Jugostawii, praca magisterska napisana pod kierunkiem K. Feleszki,
Uniwersytet Warszawski, Wydziat Polonistyki, Instytut Filologii Stowiariskiej,
Warszawa 1990, s. 8.
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wersytetu Warszawskiego sprowadzaja nas do tych samych infor-
matorow. Sadze, ze grupa ta liczebnie zmniejszyta sie znacznie.
Informatorami bukowiriskimi Joanny Maciejewskiej w 1992 roku
w Curugu byli: Franciszka Smutek, w wieku 80 lat, mowigca tylko
gwarg gorali bukowiriskich, Jozef Kata w wieku ok. 60 lat, matka
byta bukowinks oraz Elzbieta i Alojz Drozdek w wieku ok. 50 lat,
na co dzien méwiacy gwara gorali bukowiniskich. W podsumowaniu
J. Maciejewska stwierdzita, ze ,Goérale bukowiniscy podlegaja coraz
silniejszym procesom integracyjnym, a co za tym idzie — akultura-
cji’®. Rezultaty moich badari terenowych z pazdziernika 2010 roku
wskazuja na to, ze w éurugu zyje jeszcze, niestety jedna jedyna,
informatorka postugujaca sie gwara gorali bukowinskich. Jest to
Zosierika z domu Drozdek, po mezu Jasenko, ma 84 lata. Rodzina
jej ojca pochodzita z Pojany Mikuli, a rodzina jej matki — z Ga-
licji. Pomimo tego, ze ma czworo dzieci, zadne z nich czynnie nie
postuguje sie gwara gorali bukowiniskich. Najstarsza corka Andzia,
Anielka wyszta za maz za Serba, ktory nauczyt sie polskiego, syn
Franek ozenil si¢ z Serbka, corka Elzbieta wyszta za maz za Serba
z Bosni, a syn Wladek pierwsza zone mial bukowinke z Buga-
niukéw, z druga, Serbka, mieszka w Niemczech. Najblizszy kosciot
katolicki jest w Zablju, w okolicy jest mato katolikow. Wraz z odej-
Sciem ostatniej juz respondentki, ktora jest nosicielka polskiej gwa-
ry gorali bukowinskich, gwara ta, a takze ,,galicjaiski polski jezyk”
zanikng w éurugu juz na zawsze. Spis ludnosci z 2002 roku nie
wykazuje zadnej osoby o narodowosci polskiej w éurugum, cho¢
pytana o to Zosierika Drozdek z przekonaniem twierdzila, ze jest
Polka, a takze bukowinka z Celinovaca.

Zanim zarysuje problematyke socjolingwistyczna Polakéw bu-
kowiniskich w Celinovacu, przedstawie jeszcze kilka waznych da-

15 J. Maciejewska, Interferencje serbsko-chorwackie w polskiej gwarze gérali
bukowiniskich w éurugu, praca magisterska napisana pod kierunkiem K. Fe-
leszki, Uniwersytet Warszawski, Wydziat Polonistyki, Instytut Filologii Sto-
wianskiej, Warszawa 1990, s. 40.

16 http: //sr.wikipedia.org,/sr/ % D0%AT%D1%83%D1%80%D1%83%D0%B3,
29 X 2010.
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nych statystycznych. W 1946 roku w Celinovacu zostalo tylko 142
gorali bukowinskich. Liczba ta zmniejszata sie stopniowo: w 1953
roku mieszkato tam 135 osob, w 1961 — 114 osob, az do 78 oséb
w roku 1972, poniewaz wiele osoéb wyjechato do pracy w Austrii,
Niemczech, Szwajcarii, a takze do innych republik é6wczesnej Jugo-
stawii. W latach 60. mtodziez zaczela opuszczaé Celinovac, szu-
kajac pracy w Jesenicach na pograniczu stowensko-austriackim.
Wyjechaly m.in. rodziny: Drozdkéw, Juraszkéow, Kozminczukéow,
Szpytow. Zyja tam w duzym rozproszeniu i w warunkach asymila-
cji jezykowej.

Etnograficzne badania w Celinovacu w roku 1966, przeprowa-
dzone przez D. Drljace ujawnily, ze wowczas mieszkaly tam 22
polskie rodziny, trzy ukrainskie i dwie serbskie'”. Podczas badan
terenowych w roku 2010 w Celinovacu naliczytam 25 domostw,
jedno gospodarstwo zajmuja Serbowie, pozostali to Polacy. Jedna
z bukowiniskich Polek (Katarzyna Najdek) wyszta za maz za Chor-
wata, z kolei bukowiriski Drozdek ozenit sie z Serbka. W $rednim
pokoleniu w kazdej rodzinie jest nie-Polak. Na jedno gospodarstwo
srednio przypadaja dwie osoby, wiec daloby to liczbe 48 osob, przy
czym kilka os6b mieszka tam jedynie od wiosny do jesieni, kilka
rodzin mysli powaznie o sprzedazy doméw i wyjechaniu do miast,
gdzie mieszkaja ich dzieci. Sa to osoby juz bardzo wiekowe, ttuma-
cza sie tym, ze tam maja dostep do lekarza i dobrg infrastrukture.
Stan materialny doméw w Celinovacu jest zdecydowanie lepszy niz
u Polakéw na Bukowinie, natomiast te domy nie zyja pelnia zycia.
Brak tutaj sredniego i mtodego pokolenia, ktérych przedstawicie-
le jedynie przyjezdzaja na weekendy w odwiedziny do dziadkdw,
babé. Brak w tej wsi szkoty i sklepu. Jest za to nowo zbudowany
kosciot katolicki, a w budowie jest dos¢ pokazna, jak na to miejsce,
plebania. Msza odbywa sie co trzy tygodnie w jezyku serbskim.
Ksiadz katolicki dojezdza z Novej Topoli. Do 2002 roku probosz-
czem katolickiego kosciota w Gradisce byt Polak, ks. Kazimierz
Wyszatycki, ktéremu parafianie z Celinovaca zawdzieczaja nie tyl-

17 Ibidem, s. 41.
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ko pomoc materialng po ostatniej wojnie, ale takze duzy wktad
w zycie spoteczno-kulturalne, a zwlaszcza to, ze mozna z nim byto
rozmawia¢ w jezyku polskim. Na cmentarzu w Celinovacu znala-
ztam jeden nagrobek z napisem w jezyku polskim, pozostate napisy
sa w jezyku serbskim, jeden zapisany cyrylica. Stare groby sa od-
nowione, dzieki temu widaé, ze wlasnie z tej miejscowosci ludzie
pracuja najczesciej za granicami. Pomimo ze msze odbywaja sie
rzadko, wierzacych przychodzi tu tez bardzo mato, rednio okoto
15 0s6b. Jest zwyczaj tutaj wybierania przewodniczacego parafii,
ostatnio wybrano w Celinovacu Mari¢ Buganik, nazwisko moéowi
o pochodzeniu bukowiriskim, majaca 27 lat. Polskiego jezyka nie
zna ani juz nie ,,gwari”.

Najwiekszym swietem we wsi jest odpust przypadajacy 29 wrze-
$nia, jako ze kosciol jest pod wezwaniem sw. Michata Archaniota.
Zjezdzaja sie wszyscy, ktorzy korzenie wywodza z Celinovaca, nie
tylko na wspolna modlitwe, ale takze po to, by sie spotkaé¢ w szer-
szym gronie rodzinnym i odwiedzi¢ znajomych. Na ten dzien jest
zwyczaj pieczenia $wini i barana, a takze pieczenie przez celino-
vezan stodyczy w postacie kotoczkow ‘ciastek’. Poczestunek odby-
wa sie po uroczystej mszy, gdzie mozna skosztowaé¢ wyrobu miej-
scowej rakii, a takze wina i piwa. W tym miejscu mozna takze
tanczyé¢ i Spiewaé, w tym miejscu do tanca przygrywala kapela,
w ktorej w sktadzie jest Polak, Serb i Ukrainiec. Pod kosciotem
gltownie stychaé jezyk serbski, rzadko gware gorali bukowinskich
i ,polski jezyk galicyjski”.

Po dlugim wspoélzyciu Polacy bukowinscy i Polacy galicyjscy
nie tylko nauczyli sie ze soba wspotzyé, ale takze po dtuzszym cza-
sie ich zamieszkiwania w Celinovacu dopuszczali do zwiazkow mie-
szanych. Nie obywalo sie bez komentarzy takich jak: Ty huculska
Swinio, nie znas pisma polskiego — komentowali Polacy z Galicji;
galicjanie nosili sie wysoko — tak komentuja gorale bukowiriscy.
Dzi§ zauwazytam juz pelnag akulturacje pomiedzy goéralami i Pola-
kami z Galicji i z Bukowiny. Czesto jest tak, ze galicjanie nauczyli
sie gwary goralskiej. Zanotowany w latach 70. material badawczy
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D. Drlja¢y wskazuje na to, ze ,Formy bukowinskie dominowaty
nawet u starszych osob niebukowiniskiego pochodzenia”!®. Prawie
wszyscy respondenci w Celinovaca poshuguja sie dobrze gwara go-
rali bukowinskich, odmiana ogélnopolskiego jezyka, a takze jezy-
kiem serbskim. Przetaczaja sie z kodu jezykowego gorali bukowin-
skich na jezyk polski i odwrotnie — w zaleznosci od tego, jakim
kodem zostato zadane pytanie. To dotyczy stalych mieszkancow
Celinovaca.

Gorale bukowiriscy w Celinovacu zachowali jeszcze niektore ce-
chy jezykowe wlasciwe tej grupie jezykowej. Miedzy innymi charak-
terystyczna cecha jest wystepowanie gtoski 7 w pozycjach, ktore
w jezyku ogdlnopolskim maja tylko rz, np.: griby, priszet; pochy-
lone a (réznego pochodzenia) przechodzi w o, np.: griozdo, downo,
kwiotek, stoé, smio¢ sie, siedziol; a przechodzi w o w grupie -ar-:
czorny, korczowad; rozktad noséwki: wziuné, poczuntek ‘poczatek’,
trumba. Zanotowalam takze kilka przykladow z zakresu stownic-
twa, takie, ktore spotykamy u gorali polskich na Bukowinie: cesta
‘droga’, klobuk ‘kapelusz’, zogrudek ‘ogrodek’, gorie¢ ‘pali¢ sie’,
darunek ‘podarunek, dar’, puknué ‘peknaé’, hruby ‘pucolowaty,
o twarzy’, furt ‘wciaz, caly czas’, tabuz ‘todyga kukurydzy’.

Mozna zauwazy¢, ze podstawowy zasob leksyki u gorali buko-
winskich w Celinovacu jest taki sam jak u goérali na Bukowinie,
natomiast widoczne sa wplywy serbskie w tych zwlaszcza dzie-
dzinach kultury materialnej, ktore wiaza sie z rozwojem cywili-
zacyjnym. Wie§ zostata zelektryzowana w latach 70. XX wieku,
stad znajdziemy w stownictwie miedzy innymi nastepujace wyra-
zy: struja ‘prad’, nastepnie kamion ‘ciezaréwka’. Zrozumiale jest
to, ze gorale od czasu zamieszkania w tym kraju zmuszeni by-
li poshugiwaé sie miejscowa, terminologia urzednicza, stad mamy
dzis: liczna karta ‘dowod osobisty’, vjencalni list ‘akt slubu’, rod-
ni list ‘akt urodzenia’, stanica ‘stacja’; ugovor ‘umowa’. Odmien-
na kultura i obyczajowos¢ sasiadéw byla przyczyna przyswajania

18 D. Drljaca, Miedzy Bosnig, Bukowing, Serbig i Polskq, Wroctaw 1997,
s. 120.

101



wielu nowych terminéw dotyczacych takze zycia codziennego: kuca
‘dom’, soba ‘pokoj’, stan ‘mieszkanie’, tavan ‘strych’, na Bukowinie
1zba, powat, klumpy ‘drewniaki, o butach’, rakija ‘wodka gotowana
ze Sliwek’, paradajs ‘pomidory’, ducan ‘sklep’, rucak ‘obiad’, slike
‘zdjecia’ itd.

Wystepuje tam tez pewna liczba zapozyczen leksykalnych, kto-
re sa u gorali polskich na Bukowinie oraz u gorali w Celinovacu.
Jednoznacznie nie mozna stwierdzi¢, czy leksemy te zostaly prze-
niesione z Bukowiny i zachowaly sie do dzi$§ w zasobie stowniko-
wym, poniewaz istnieja takze w slownictwie jezyka serbskiego, np.
seto ‘wie§’, niewiasta ‘panna mtoda’ (serb. nevesta), watra ‘ogient’
(serb. vatra) itd. Nie uwzgledniam tutaj stownictwa z zakresu pa-
sterstwa i hodowli bydta. W jezyku gorali bukowiriskich dobrze
widoczna jest interferencja jezykowa i silna akulturacja. Przyczy-
nami takiego stanu rzeczy sa:

— zamieszkiwanie w obcojezycznym srodowisku jezykowym;

— coraz mniejsza liczba nosicieli gwary,

— niski stopienn swiadomosci o wartosci tej gwary;

— komunikacja i wspétzycie z Polakami galicjanami;

— komunikacja z dzieé¢mi i wnukami w jezyku serbskim.

Zjawiska interferencji jezykowej zaczynaja przebiega¢ w mi-
kroskali. Zjawiska takie sa zmienne w zaleznosci od pojedynczych
0s6b, poszczegdlnych rodzin, w tym wypadku konkretnej wsi. Ba-
dania wykazuja, ze w zblizonych warunkach zewnetrznych zaawan-
sowanie proceséw interferencyjnych jest rozne u oséb z tej samej
generacji (w zwiazku z roznicami w wyksztalceniu, w kontaktach
ze $wiatem zewnetrznym), a nawet u osob z tej samej rodziny za-
leznie od generacji i od udziatu w zyciu kulturalnym.

Nie bez znaczenia jest takze to, ze kontaktu ze szkota polska
nie mieli moi respondenci, urodzeni miedzy 1926 a 1944 r. Czesto
bytlo tak, ze dzieci, idac do pierwszej klasy, mowily tylko po polsku,
za co byly wysmiewane przez dzieci innych narodowodci, a takze
zwlaszcza przez nauczycieli. To mi skripi v uhu — tak powiadali na-
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uczyciele o gwarze, a o dzieciach z rodzin bukowinsko-galicyjskich
mowito sie: to je covek polupismeni.

Warto zaznaczyé¢, ze u moich respondentéw istnieje jeszcze do-
bra pamie¢ o pochodzeniu przodkéw z Bukowiny i Galicji. O ile
ci z Bukowiny sa w stanie wymieni¢ miejscowosci, najczesciej jest
to Pojana Mikuli, lub ,,gdzies od Humory”, o tyle z pochodzeniem
galicyjskim jest trudniej. Méwia o okolicach Lwowa, Niska, Rze-
szowa, wymieniana jest takze Stalowa Wola, doktadnej lokalizacji
jednak nie s w stanie potwierdzi¢. Srednie i mtode pokolenie gorali
zywo interesuje sie zyciem przodkéw na Bukowinie, ostatnio dzie-
ki programowi Facebook Ankica Kozminczuk z Gradigki odnalazta
Kozminczukéw w Pojanie, z ktorymi sie komunikuje. Zdecydowanie
lepsza pamie¢ trwa o tych, ktorzy w 1946 roku opuscili Celinovac
i osiedlili sie w éurugu, a nastepnie przeniesli sie za ocean. Wspo-
minane sa takze te rodziny, ktére w latach 1945-46 wyjechalty na
Dolny Slask, miedzy innymi do Bolestawca i Raciborowic. Czesto
utrzymywane sa z nimi kontakty. Osoby urodzone w Celinovacu,
a zamieszkate w Stanach Zjednoczonych czy Australii, czesto przy-
jezdzaja do miejsca lat dziecinnych z dzie¢mi w celu pokazania tej
jednak wyjatkowej na mapie Swiata wioski.

7 badan wstepnych, jakie mialam mozliwo$é przeprowadzié
w pazdzierniku 2010 roku w éurugu i Celinovacu, wynika, ze wraz
z odejsciem najstarszych oséb na zawsze w tym miejscu zaniknie
gwara gorali bukowiriskich. Sytuacja jest bardzo niepokojaca, po-
niewaz roczniki urodzenia obecnych moich respondentéow to 1926-
-1941, przy czym po6zniejszy rocznik oznacza, ze wiecej interferencji
z jezyka serbskiego mozna spotka¢ w gwarze gorali bukowinskich.
W tej sytuacji czas nieubtaganie wydaje okrutny wyrok na buko-
winska mowe.
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Die soziolinguistische Situation der Bukowiner Goralen in
Celinovac (Bosnien und Herzegowina)

Im Vortrag stelle ich die soziolinguistische Situation der Bukowiner
Goralen vor, die im Dorf Celinovac im Kreis Bosanska Gradiska leben.
Ich bemerkte eine gewisse Anzahl lexikaler Entlehnungen, die bei den
polnischen Goralen in der Bukowina sowie bei den Goralen in Celinovac
vorkommen. Die serbische Sprache bedient die Mehrzahl der Kommuni-
kationssphéren der Goralen. Die Ursachen fiir diesen Tatbestand sind das
Wohnen in einer fremdsprachigen Umwelt, die sich stetig verringernde
Zahl der Trager des Dialekts, sowie die Kommunikation mit den Kindern
und Enkeln in serbischer Sprache.

Aus den Voruntersuchungen, zu deren Durchfiihrung ich im Oktober
2010 in Celinovac die Moglichkeit hatte, geht hervor, dass mit dem Abtre-
ten der &ltesten Vertreter der Dialekt der Bukowiner Goralen an diesem
Ort fiir immer verloren geht. Die Situation ist sehr beunruhigend, da
die Geburtsjahre meiner gegenwértigen Gesprachspartner zwischen 1926
und 1941 liegen. Dabei ist zu beobachten, je spéater der Jahrgang, umso
starker zeigt sich im Dialekt der Bukowiner Goralen die Interferenz mit
der serbischen Sprache.

(A M.)
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Michal Gluszkowski
(Torun)

Czy gwara staroobrzedowcéw regionu
suwalsko-augustowskiego jest wcigz rosyjska?!

Mieszkajacy w Polsce staroobrzedowcy, potomkowie rosyjskich
migrantéw, ktorzy szukali w Rzeczypospolitej schronienia przed
przesladowaniami ze strony wtadz cerkiewnych i panstwowych, do
dzisiaj zachowali swoje wyznanie, elementy tradycji oraz jezyk.
Badania prowadzone w od lat 50. XX wieku przez jezykoznawcow
z Warszawy, a poézniej takze z Lodzi, Olsztyna i Torunia, pokaza-
ty, ze w ciaggu kilkudziesieciu lat zakres wpltywow jezyka polskiego
w gwarze staroobrzedowcoéw znacznie sie zwiekszyt. Ponadto jezyk
polskich starowiercow jest silnie zréznicowany pod wzgledem poko-
leniowym. W materiale zarejestrowanym u najmtodszych cztonkéw
badanej przez nas wspoélnoty wystepuje wiecej polskich zapozy-
czen, wstawek, kalk, niz u ich rodzicow i dziadkéw, a méwienie ,,po
swojemu”, jak staroobrzedowcy nazywaja swoj dialekt, sprawia im
coraz wiecej trudnosci. Wobec powyzszych tendencji celowe wyda-
je sie postawienie pytania o ,rosyjskosé¢” gwary staroobrzedowcow
w Polsce. W celu udzielenia odpowiedzi na to pytanie rozwazymy
udzial polskich i rosyjskich elementéw na poszczegdlnych pozio-
mach jezyka.

Ze wzgledu na brak wczesniejszych dokumentacji stanu jezyka
badanej przez nas grupy, jako punkt odniesienia przyjmiemy zja-
wiska gwarowe opisane przez Iryde Grek-Pabisows i Irene Mary-
niakowa na podstawie materialu zebranego w latach 50. i 60. XX
w. Wsrod zachowanych do dzisiaj rosyjskich cech dialektalnych
w fonetyce gwary polskich starowiercow nalezy wymienié¢ przede
wszystkim silne akanie oraz jakanie, ktore wciaz jest powszech-

! Publikacja powstata przy wsparciu finansowym Fundacji na Rzecz Nauki
Polskiej.
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ne w badanej spotecznosci?, np. nag'a, an'a, r’ak'a, sastr'a. Po-

akcentowa samogloska a w pozycji wyglosowej po spolgtoskach
twardych, obnie jak kilkadziesigt lat temu®, jest w gwarze staro-
obrzedowcéw najczesciej redukowana do 9, ale wystepuje réwniez
redukcja a do y, np. m'atyja (M. lp. r.z.), r'overym (N. lp. r.m.),
a wyglosowa samogloska e nie pod akcentem jest najczesciej redu-
kowana do é lub 4, np. p'osl’, v ij"uni. Samogloska u bez akcentu
w przedrostkach i przyimkach, a takze partykule [przystowku cza-
su, Red.] uz'e fakultatywnie przechodzi w v (f), np. vZe, v riev'o,
vm”'eju*. Réwniez bez regularnosci w zaimku wskazujacym j'etat
(7'eta) wystepuje protetyczna jota. Polaczenia -§¢-, -s¢- i -z¢- sa
przez polskich staroobrzedowcéow wymawiane jako dwa dzwieki §
+ & np. jesc'o, v'eicy, $cas®.

7Z kolei wptywy polskiej fonetyki widoczne sa przede wszystkim
w przypadku spoélgtosek i opozycji twardo$ci — miekkosci. Przed
kilkudziesieciu laty niepalatalnym t, d, s, z przeciwstawiane byly
palatalizowane t’, d’, s’, z’, a powstale pod wplywem polskiego
konsonantyzmu warianty palatalne ¢, %, §, £ wystepowaly fakul-
tatywnie, gtéwnie w najmtodszym pokoleniu®. Obecnie wariant
palatalny jest dominujacy, np. byé, é'ela, Zim'oj, Zeml’a, sas'ed,
a spolgtoski palatalizowane wystepuja sporadycznie w najstarszym
pokoleniu.

Wokalizm gwary staroobrzedowcow jest wciaz w znacznym sto-
pniu rosyjski, ale konsonantyzm praktycznie ulegt juz polonizacji.

Na poziomie morfologii zachowalta sie przede wszystkim rosyj-
ska gwarowa fleksja. Formy dopetniacza i celownika Ip. w II dekli-
nacji sg synkretyczne, np. D. v b'aby, C. k b'aby oraz dopelniacza

2 Por. I. Grek-Pabisowa, Rosyjska gwara staroobrzedowcéw w wojewddz-
twach olsztynskim 1 biatostockim, 1968, Wroctaw: Ossolineum, s. 26-34, 43-49,
56; M. Gluszkowski, Socjologiczne i psychologiczne uwarunkowania dwujezycz-
nosci staroobrzedowcow regionu suwalsko-augustowskiego, 2011, Torun: UMK.

% Por. I. Grek-Pabisowa, Rosyjska gwara..., s. 34-35, 41-42.

4 Tbidem, s. 51-52.

5 Ibidem, s. 61, 68.

6 Ibidem, s. 57-58.
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i miejscownika, np. D. sv'ad’by, Msc. na sv'ad’by, a w I deklina-
¢ji synkretyzm dotyczy form celownika i narzednika w lmn., np.
C. n'ozkam, N. n'oZkam. Stopien wyzszy przymiotnikow tworzony
jest przy pomocy sufiksu -0s- lub -0$¢- wraz z koncowks rodzajo-
wa, np. kr'ep'ose, l’ag'ose; kr'ep'oscyj. W gwarze staroobrzedow-
cow zachowala sie takze dialektalna forma zaimka dzierzawczego
jev'onav” .

W II koniugacji w 3 os. Imn. w pozycji nie akcentowanej wyste-
puje konicowka -ut, typowa dla I koniugacji, np. w wypowiedziach:
priz' ogut, d’erzut®. Czasownik idt’'i oraz pochodne w bezokolicz-
niku maja koricowke -tit’ (-¢ié), np. pajc'ié, idt’'it’. U niektorych
informatoréow zachowat sie rowniez imiestow czasu przeszlego, two-
rzony za pomoca sufikséw -5y, -vsy, -¢y, uzywany w funkcji orzecz-
nika w orzeczeniu zlozonym w czasie przesztym?, np. arni'i b'yl’
pr’y' exatsy.

Wplywy polskie polegaja na zmianie kategorii liczby u rzeczow-
nikéw, np. p'oxaran — lp. zamiast lmn.: kaZdyj, kto jes’t’a na etam
poxaran’e; zmianie rodzaju u rzeczownikéw, np. kt'assa — r.m. za-
miast r.z.: v naSej klas’e jes’t’. Jednak ten typ interferencji (kalki
gramatyczne) wystepuje w gwarze polskich staroobrzedowcow rza-
dziej niz inne typy kalk i zapozyczenia.

Mimo pewnych polskich wplywow morfologia gwary okazuje
sie najtrwalszym i najbardziej odpornym na wplywy polszczyzny
poziomem jezyka badanej spotecznosci.

Zmacznie bardziej zauwazalne sa wptywy polszczyzny na pozio-
mie frazeologii i idiomatyki. Obecnosé¢ kalk frazeologicznych jest
W znacznej mierze zwigzana z probami postugiwania sie jezykiem
na poziomie kodu rozwinietego wedtug typologii Basile’a Bernstei-
na'®. W przypadku zdecydowanej wickszosci informatoréw zasoby

7 Ibidem, s. 113-115, 122.

® Tbidem, s. 145-146.

9 I. Maryniakowa, Imiestowy w rosyjskiej qwarze starowiercéw mieszkajq-
cych w Polsce, 1976, Wroctaw: Ossolineum, s. 27-29.

19 B. Bernstein, Socjolingwistyka a spoteczne problemy ksztatcenia, [w:| Jezyk
i spoteczenstwo, red. M. Glowiriski, Czytelnik, Warszawa 1980, s. 96-102.
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leksykalne i kompetencja w zakresie gwary pozwalaja na postugi-
wanie sie tradycyjnym dialektem na poziomie kodu ograniczonego,
a wszelkie proby zmiany kodu na rozwiniety stymuluja proces zapo-
zyczania i kalkowania z jezyka polskiego, ktérym staroobrzedowcy
wtadaja na poziomie obydwu kodéw. W takich wypowiedziach jak
rab'otaget v sva'im f'azu (por. pol. pracowaé w swoim fachu), ja im
d’'etal za pSyzva'itku (por. pol. robitem im za przyzwoitke), m’'eta
ty r'acju, m'ama (por. pol. miatas racje, mamo) nasi informatorzy
kopiowali polskie frazeologizmy.

W zakresie sktadni réwniez wystepuja znaczne wplywy pol-
szczyzny, ktore sprowadzaja sie m.in. do konstrukcji orzeczenia
imiennego z tgcznikiem w postaci czastki j'eséa, np. on j'esca k’e-
rofcej, ja rie j'eséa nacjonal’'ist, wyrazania relacji czasowych (po-
wtarzalnosci, czestotliwosci, uprzedniosci i nastepstwa), np. po-
wtarzalno$é wyrazana jest przy pomocy kopiowanej z polskiego
konstrukeji co + biernik: Sto s'ubotu. Liczne sa rowniez przypad-
ki zmian w zakresie zwiazku rzadu, np. b'uzes j'exaé da d'omu
(pol. konstrukcja jecha¢ do domu wyparta ros. examv domoii),
a takze wyrazanie relacji przynaleznosci, np. ja tr'aktor m'aju;
kab'yta 1ie m’eta m'atyr (kalkowana z jezyka polskiego konstruk-
cja m’et’ + biernik)!!. Wplyw regionalnej odmiany polszczyzny
z okolic Suwalk, Sejn i Augustowa widoczny jest w przyktadach
uzycia konstrukcji dla + dopelniacz zamiast celownika, np. skaz'at
dla Gr’'isk’i; dat'a dla p'apy.

Poniewaz korpus gwary staroobrzedowcow, ktéry ma powstaé
na bazie okoto 300 godzin nagran z ekspedycji badawczych UMK
z lat 1999-2010, nie zostal jeszcze utworzony, nie przeprowadzilismy
jeszcze kompletnych badan iloSciowych pozwalajacych na stwier-
dzenie, jak szeroki jest zakres polskich wpltywow na sktadnie rosyj-
skiej gwary. Dotychczasowe wstepne analizy i przytoczone przykta-

1 Prazytoczone przyklady odnosza sie jedynie do najczestszych i najbardziej
rozpowszechnionych typow kalk sktadniowych w gwarze starowiercow regio-
nu suwalsko-augustowskiego, podczas gdy wiele innych ma charakter indywi-
dualny.
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dy pozwalaja jednak z duza doza prawdopodobienistwa zatozyé, ze
sktadnia starowierskiego dialektu ulega polonizacji, zwlaszcza ze
zaobserwowane zjawiska nasilaja sie w mlodszym pokoleniu.
Wyliczenie procentowego udziatu leksyki polskiej i rosyjskiej
w badanej przez nas gwarze nie jest mozliwe nie tylko z opisanych
powyzej wzgledéw. W przypadku grup migrujacych opis procesu
zapozyczania jest utrudniony ze wzgledu na potrzebe okreslenia
momentu przejecia konkretnej leksyki, ktéora mogta zostaé¢ zapo-
zyczona przed migracjg lub juz na nowym terytorium'2. Z badan
Marii Doroszkiewicz nad wplywami polskimi na rosyjska leksy-
ke gwarowa wynika, ze wplywy polskie byty obecne juz w gwa-
rach macierzystych staroobrzedowcéw przybylych na ziemie pol-
skie, czyli m.in. w dialektach pskowskich i nowogrodzkich, a na
nowych terenach ich ilos¢ zwickszyta sie pod wplywem otoczenia
polsko- i bialoruskojezycznego!®. Wiele zapozyczen z jezyka pol-
skiego obecnych w gwarze badanej przez nas grupy wystepowato
juz do momentu migracji, np. bl’'aza lub budav'at’™*, choé nie
mozna ostatecznie przesadzié¢, ze nie ulegly one zanikowi, a po6z-
niej ponownemu zapozyczeniu juz po przybyciu na ziemie polskie.
Na problem z jednoznacznym odroéznieniem polonizméw dawnych
od nowych w jezyku starowiercow zwracata takze uwage 1. Grek-
-Pabisowa!®. Z kolei Uriel Weinreich pisal o problemach z ustale-
niem punktu zerowego (na wzor teorii zaczerpnietej z antropologii
Bronistawa Malinowskiego) dzielacego okres ,pierwotny” danego
jezyka od fazy, w ktorej bytby on poddawany obcym wptywom!S.
Wobec braku lub niedoskonatosci bezposrednich dowodéw na po-

12 B, Haugen, Mpouecc saumcmeosanus, ,Hooe B munrsuctuke’ 6/1972,
s. 346-347.

13 M. Doroszkiewicz, Studia nad wplywami polskimi na rosyjskq leksyke gwa-
rowg, 1991, Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, s. 136-138.

14 Tbidem, s. 14.

15 1. Grek-Pabisowa. Zwigzki gwary rosyjskich enklaw staroobrzedowcéw z je-
zykiem polskim dawniej i obecnie, ,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej”
32/1995, s. 158.

6 U. Weinreich, Languages in Contact. Findings and Problems, 1963, The
Hague: Mouton, s. 11.
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chodzenie danego polonizmu, nalezy uwzglednié¢ trzecia hipoteze:
leksyka, oraz niektore formy gramatyczne i sktadniowe z dialektow
okolic Pskowa, Nowogrodu i Wielkich f.uk zachowaty sie w gwa-
rze staroobrzedowcoéw w Polsce, podczas gdy polszczyzna spelnita
funkcje katalizatora, powodujacego zachowanie jednych form i za-
nik innych. Ze wzgledu na brak jednoznacznych kryteriéw okresle-
nie udziatu leksyki polskiej i rosyjskiej gwarowej nie jest do koiica
mozliwe, niemniej jednak mozna pokusi¢ sie jedynie o przyblizo-
ne analizy ilosciowe na podstawie zebranego dotychczas materiatu.
Wedltug obliczenn Doroty Pasko liczba polonizméw w gwarze pol-
skich starowiercow w poréwnaniu do danych ze Stownika gwary
staroobrzedowcdw wzrosta okoto dwukrotnie!”. Dopoki jednak nie
powstanie reprezentatywny korpus badanego przez nas jezyka, ca-
tosciowe analizy iloSciowe nie beda mozliwe. Obliczenia proporcji
leksyki gwarowej i polskiej dodatkowo utrudnia zjawisko typowe
dla kontaktéw jezykow bliskich pod wzgledem strukturalnym —
kongruentna leksykalizacja'®, czyli obecnosé jednostek mogacych
przynalezeé¢ do obu kodow.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w gwarze polskich staroobrzedow-
cow zachowala sie rdzenna leksyka gwarowa, niewystepujaca w ro-
syjskim jezyku literackim, np. leksemy zv'oraja, zb'oZyja (hipero-
nim, uzywany dla okreslenia wszystkich zb6z), bark'an (marchew)
iin.

Polskie i rosyjskie elementy (w réznych proporcjach) sa obecne
na wszystkich poziomach gwary staroobrzedowcow. Dla okreslenia
niejednoznacznych sytuacji badacze uciekaja sie czesto do pojecia
jezyka mieszanego (langue mixte) — struktury powstatej w wyniku

7 Por. 1. Grek-Pabisowa, I. Maryniakowa, Stownik gwary starowiercéw
mieszkajgcych w Polsce, 1980, Wroctaw-Warszawa-Krakow: Zaktad Narodowy
im. Ossoliniskich; D. Pasko, Wplyw polszczyzny na zasdb leksykalny rosyjskiej
gwary staroobrzedowcow na Suwalszczyznie, 2011, Toruni: Wyd. Naukowe UMK
(w druku).

18 Termin kongruentna leksykalizacja zostal zaczerpniety z pracy P. Muy-
sken, Bilingual speech: a typology of code mizing, Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press.
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wzajemnego przenikania sie dwoch systemoéw morfologicznych!?,
co jest swoiste dla réznego rodzaju jezykach typu pidgin i kreol-
skich. Jednakze w gwarze staroobrzedowcoéw nie nastapito jednak
zmieszanie systemow morfologicznych, poniewaz wpltyw jezyka pol-
skiego na morfologie rosyjskiego dialektu jest zdecydowanie mniej-
szy, niz na poziomie fonetyki, sktadni czy tez leksyki?’. W naszym
przypadku nie powstaje nowa struktura na bazie dwoch jezykow,
tylko jezyk Lj jest stopniowo poddawany coraz silniejszemu wpty-
wowi jezyka Lo. Dlatego Stefan Grzybowski zaproponowal okre-
$lenie proceséw zachodzacych w gwarze polskich starowiercow ja-
ko hybrydyzacje, czyli mieszanie sie dwoch systeméw jezykowych
w sytuacji, gdy jeden z kodéw stanowi baze strukturalna wypet-
niana elementami pochodzacymi zaréwno z jezyka Li, jak i Lo,
a takze takimi, ktore powstaly dopiero w wyniku sytuacji kon-
taktu i wzajemnego wpltywu. W tym przypadku morfonologiczny
szkielet gwary pozostaje rosyjski?!.

Wobec braku jednoznacznej pewnosci co do rosyjskiego cha-
rakteru jezyka polskich staroobrzedowcéw nalezy odwotaé sie do
kryteriow pozajezykowych, czesto we wspoétczesnym $wiecie de-
cydujacych o ostatecznej charakterystyce jezyka. Hybrydyzacja,
a pézniej powstaly w jej wyniku system hybrydalny moga stanowié
alternatywe dla zmiany jezykowej, o ile powstajaca hybryda sta-
nie sie nowg norma. Sara Thomason uwaza. ze decyduja o tym nie
kwestie lingwistyczne, ale czynniki o naturze spotecznej. Aby jezyk
w zmienionej formie mogt sie utrwali¢, musza sie z nim utozsamiac
jego uzytkownicy??. Podejmowane sa rézne inicjatywy, dzieki kto-

19 A. Rosetti, Cmewannvi A3vs u cmewenue A36k06, ,, HoBOE B IMHTBUCTI-
ke’ 6/1972, s. 112; 115-116.

20 M. Gtuszkowski, Socjologiczne i psychologiczne..., op. cit.

2L Por. S. Grzybowski, Iubpudusayusa pycckozo 2060pa cmapoobpadues nod
BAUANUEM NOABCK020 A3wka (Tabose I'pondv. u Byp), Olsztyn (tekst wystapie-
nia na konferencji: Jezyk. Kultura. Literatura. Z polsko-wschodniostowiariskich
kontaktow. XII Miedzynarodowa Konferencja Slawistyczna 23-24.06.2007).

22 8. Thomason, Social factors and linguistic processes in the emergence of
stable mized languages, [w:| Y. Matras, P. Bakker, The mized language debate,
2003, Berlin: Walter de Gruyter, s. 35-36.
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rym gwara staroobrzedowcéw jest utrwalana w jej obecnym stanie,
np. w postaci broszur zawierajacych teksty piesni zespotu Riabi-
na??. Traktowanie dialektu mieszkajacych w Polsce starowiercow
jako odrebnego jezyka, a nie jedynie znieksztalconego w wyniku
polskich wplywéw wariantu ruszczyzny, sprzyjaja wzrostowi pre-
stizu gwary w oczach jej uzytkownikéw. Stosowane przez naszych
informatoréw okreslenia: jezyk ,nasz’, ,swoj” lub ,starowierski” sa
wyrazem utozsamiania sie uzytkownikow z ich jezykiem. Na pod-
stawie dotychczasowych obserwacji i badan socjolingwistycznych
mozemy stwierdzi¢, ze jezyk jest jednym z waznych wyznacznikéw
tozsamosci nadanej przez nas grupy. W kazdym pokoleniu pol-
scy staroobrzedowcy sa $wiadomi swojej odrebnosci w stosunku do
otoczenia. Przede wszystkim zwigzane jest to z odrebnym wyzna-
niem, ktorego znaczenie podkreslaja rowniez mlode osoby, rowniez
te, ktore rzadko praktykuja. W przypadku okreslenia narodowosci
zdecydowane sady zdarzaja sie rzadko®?, a kwestia okreslenia na-
rodowosci na ogol nastrecza naszym informatorom wiele trudnosci:
Nie Palaki i nie Ruskyje. Czort znajet kto. Zajediesz w Rasieju —
Palaki, w Polszcze — kacapy. Kwestie wyznaniowe i narodowosciowe
sa na ogodt rozdzielane. Na ogdt watpliwosciom podczas ustalania
przynalezno$ci narodowosciowej towarzyszy uksztaltowane przeko-
nanie co do tozsamo$ci wyznaniowej:

Ja wam skazu atkrawienna. Nie znaju, prawilna eta, ili nie-
prawilna. Ja kagda zapolniat btanki, kagda pastupal na ra-
botu, ja pisal — nacjanalnasé polskaja [...] nie skrywja, szto
ja starawier i wieru ispowieduju staroobriadczeskuju.
W chram s dietstwa chadit i syna k etamu priuczyt, i ze-
na maja. Ja dumaju, szto nacjonalnos¢ eta dieta drugoje,
a wiera drugoje dieta, patamu szto mogut byé, pa naszemu
zakonu i wieru priznawaé staraabriadczeskuju daze i byw-

23 M. Nalaskowski, B. Danilczyk (red.), Barwna mniejsz08¢ na skraju pusz-
czy, 2008, Augustow: Bauhaus.

2% Opowiadajac o swoim udziale w Spisie Powszechnym w 2002 r., jeden
z informatoréw przyznal: jak pisat narodowos$é ruska, wyznanie staroobrzedo-
wiec.

114



szyje katoliki, katoryje pieriechodziut i prinimajut kriesz-
czenje. Nie gawaria ab etam, szto grazdanstwa nie imiejet
k etamu nikakich atnaszenij.

Anna Zieliriska zauwazyta, ze polscy staroobrzedowcy sa $wia-
domi odmiennosci ich gwary od literackiej odmiany jezyka rosyj-
skiego. Uswiadamiane przez nich réznice sg zwigzane z wpltywami
polszczyzny, przede wszystkim leksykalnymi, o czym staroobrze-
dowcy czesto wspominaja?®. Podobne byty spostrzezenia uczestni-
kéw organizowanych przez UMK ekspedycji do staroobrzedowych
miejscowosci w regionie suwalsko-augustowskim. Nasi informato-
rzy réwniez zwracali uwage na specyfike swojego jezyka, ktory rozni
sie zarowno od polszczyzny, jak rowniez od ogbdlnego wariantu jezy-
ka rosyjskiego, co bardzo dobrze ilustruje nastepujaca wypowiedz
na temat leksyki: pa-russki — aist, pa-polski bocian, a pa naszemu
bacian. Opisujac swoj jezyk, staroobrzedowcy uzywaja nastepuja-
cych okreslen: takoj nasz, takaja gwara; eta nie jescia czysta ruskij
jazyk. Moéwienie gwara nie jest méwieniem ,po rosyjsku”; lecz pa
swajomu, pa starawiersku.

Mimo poszerzajacych sie wraz ze zmiana pokolen polskich wpty-
wow w gwarze polskich staroobrzedowcoéw zachowalo sie w niej
wciaz wiele rosyjskich cech dialektalnych, a przede wszystkim ro-
syjski system morfonologiczny. Ewentualne watpliwosci na gruncie
lingwistycznym rozwiewaja postawy przedstawicieli starowierskiej
spotecznosci wobec ich jezyka, ktory weiaz jest waznym elementem
sktadowym ich tozsamosci grupowej i jako taki jest przeciwstawia-
ny zaréwno jezykowi polskiemu, jak i ogélnorosyjskiemu. Pozycja
gwary w komunikacji wewnatrzgrupowej jest zréznicowana pokole-
niowo i terytorialnie. Jedynie w wiejskiej spotecznosci staroobrze-
dowych wsi Gabowe Grady i Bor koto Augustowa tradycyjnym
dialektem w komunikacji wewnatrzgrupowej postuguja sie przed-
stawiciele wszystkich pokolenn. W §rodowisku miejskim (Suwatki
i Augustow) gwara mowia przede wszystkim pochodzacy ze wsi

2 A. Zieliniska, Wielojezycznosé staroobrzedowcdw mieszkajgcych w Polsce,
1996, Warszawa: SOW, s. 225.
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przedstawiciele starszego i §redniego pokolenia podczas spotkari
wokot molenny przed i po nabozenstwach. W przypadku staro-
obrzedowcoéw wychowanych w miescie rosyjska gwara ze wzgledu
na swoj wiejski charakter nie jest podstawowym narzedziem poro-
zumiewania sie wewnatrz wspoélnoty. Dla mtodych staroobrzedow-
cow mieszkajacych w miescie podstawowym jezykiem zwiazanym
ze starowierska tozsamoscia jest czesto cerkiewnostowianski, czy-
li jezyk liturgiczny tej wspolnoty. Bardzo mozliwe, ze w zwiazku
ze starzeniem sie wiejskiej czeSci wspoélnoty i rozproszeniem oraz
asymilacja czedci miejskiej, dojdzie w do zmiany jezykowej, czyli
porzucenia gwary na rzecz jezyka polskiego®®. Tak wiec §mier¢ jezy-
ka wydaje sie bardziej prawdopodobna niz spolszczenie kodu. Nie
zmienia to w niczym stwierdzenia, ze chwili obecnej gware staro-
wiercow bez watpienia uznamy za system rosyjski. Nalezy rowniez
pamietaé, ze przypadki innych spolecznosci mniejszosciowych nie-
jednokrotnie pokazaly, ze wszelkiego rodzaju prognozy na temat
dalszego losu zanikajacych jezykow sa niezwykle trudne.

Autor:

— doktor nauk humanistycznych, adiunkt w Instytucie Filologii Sto-
wianskiej UMK w Toruniu;

— funkcjonowanie jezykéw mniejszosci w warunkach polsko-wschod-
niostowianskiego bilingwizmu w ujeciu praktycznym i teoretycznym —
dyglosja i wybor jezyka, przetaczanie kodu, zwiazki jezyka i tozsamosci
w sytuacjach wielokulturowych; historia socjologii polskiej i rosyjskiej —
wzajemne wplywy i inspiracje;

— Socjologiczne i psychologiczne uwarunkowania dwujezycznosci sta-
roobrzedowcow regionu suwalsko-augustowskiego, Torun 2011; Qyuryuo-
HUposarue cmapoobpadueckozo 206opa 6 Ioavwe Ha npumepe 001020
uduosexma, ,Die Welt der Slaven* LV (2)/2010, s. 312-333; Dyglosja
w spotecznosci staroobrzedowcow regionu suwalsko-augustowskiego, ,,So-
cjolingwistyka” 22-23 /2009, s. 115-131.

26 M. Gtuszkowski, Socjologiczne podstawy zmiany jezykowej. Na przyktadzie
spotecznosci staroobrzedowcow w polskim otoczeniu jezykowym (region suwal-
sko-augustowski), [w:] Stowianie Wschodni na emigracji: Literatura — Kultura
— Jezyk, red. B. Kodzis, M. Giej, 2010, Opole: Uniwersytet Opolski, s. 471.
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Ist der Dialekt der Altorthodoxen in der Region
Suwalki-Augustéw immer noch russisch?

Der Dialekt der in Polen lebenden Altorthodoxen leitet sich aus den
Dialekten der mittel-grofirussischen Gruppe ab. Die Altorthodoxen leben
seit etwa 300 Jahren in polnischsprachiger Umgebung.

In dieser Zeit hat sich ihre Sprache in bedeutendem Mafe unter
dem FEinfluss der polnischen Sprache entwickelt. Wahrend man noch vor
hundert Jahren den Dialekt der polnischen Altorthodoxen ohne Beden-
ken als einen ,russischen Dialekt mit Elementen polnischer Lexik® be-
zeichnen konnte, ist gegenwértig die Zahl der Entlehnungen (auch der
Einsétze) und Kopien aus der polnischen Sprache bereits so umfang-
reich, dass der untersuchte Dialekt als ,,Mischsprache bezeichnet werden
kann, als ein ,,Sprachsystem im Zustand der Hybridisation oder sogar als
Sprachhybride“. Beim Versuch der Beantwortung der in der Uberschrift
des Vortrags gestellten Frage werden die Ergebnisse der diachronischen
Untersuchungen beriicksichtigt, die auf den Vergleich des jetzigen Zu-
standes mit der Situation vor einigen Jahrzehnten orientiert sind, aber
auch die Ergebnisse longitudinaler soziolinguistischer Untersuchungen in
den Jahren 1999-2010.

(A.M.)
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Dorota Pasgko
(Torun)

Dynamika zmian w rosyjskiej gwarze
staroobrzedowcéow w osrodku
suwalsko-augustowskim!

Staroobrzedowcy mieszkajacy dzi§ w Polsce to potomkowie sta-
roobrzedowcéw, ktorzy w drugiej polowie XVII wieku w wyniku
reform patriarchy Nikona oddzielili sie od Cerkwi Prawostawne;j.
Wszyscy, ktorzy nie przyjeli reform Nikona, byli przesladowani
i uciekali w gtab Rosji albo za granice. Dzi$ staroobrzedowcy miesz-
kaja w wielu krajach poza Rosja, m.in. w Polsce, na Litwie, Lotwie,
Butgarii, USA, Kanadzie, Australii. Najwieksze skupisko staro-
obrzedowcéw mieszkajacych w Polsce znajduje sie na Suwalszczyz-
nie?. Wsie Gabowe Grady i Bor sg praktycznie catkowicie zamiesz-
kane przez staroobrzedowcow, kilkanascie rodzin mieszka w Suwal-
kach i Augustowie, a w pozostalych miejscowosciach (Blizna, Holny
Wolmera, Szczebra, Nowinka, Plociczno) pojedyncze rodziny.

Staroobrzedowcy sa spotecznoscia bilingwalng, poniewaz na-
przemiennie w zaleznosci od sytuacji komunikacyjnej uzywaja ro-
syjskiej gwary i jezyka polskiego. Trudno jednoznacznie okresli¢
ktory z jezykow — rosyjska gwara czy jezyk polski petni funkcje
prymarna, a ktory sekundarng. Starsze pokolenie staroobrzedow-
cow na co dzien, w rozmowach z rodzina i z sasiadami uzywa
rosyjskiej gwary. 7Z kolei w pokoleniu srednim i mtodszym wiek-
szym prestizem cieszy sie jezyk polski, ktory jest uzywany nie tylko
w rozmowach z katolikami, ale takze z sasiadami i rodzing.

! Niniejszy artykul jest uzupelnieniem rozwazan dotyczacych dynamiki
zmian w rosyjskiej gwarze staroobrzedowcow przedstawionych w mojej mono-
grafii pt. Wplyw polszczyzny na zasob leksykalny rosyjskiej gwary staroobrze-
dowcow na Suwalszczyinie. Monografia zostata ztozona do druku w Wydaw-
nictwie Naukowym Uniwersytetu Mikolaja Kopernika.

2 Termin Suwalszczyzna rozumiany jest jako obszar obejmujacy trzy po-
wiaty obecnego wojewodztwa podlaskiego (suwalski, sejnenski i augustowski),
czyli czes¢ dawnej Suwalszczyzny.
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Rosyjska gwara w polskim otoczeniu jezykowym jest gwara
wyspowa, czyli gwara nieposiadajaca kontaktu terytorialnego ze
swym jezykiem ogblnonarodowym (jezykiem rosyjskim) od czasow
przedwojennych®. Pod wplywem jezyka polskiego w rosyjskiej gwa-
rze staroobrzedowcoéw dokonuje sie transformacja w polsko-rosyj-
ska hybryde jezykowa. Wplywy polskie na rosyjska gware polegaja
na wielu zréznicowanych zjawiskach, poczynajac od przetaczania
kodu, cytatow, polskich wstawek, zapozyczen, kalk, potkalk, az po
hybrydy.

Wspolezesnie prowadzone badania® rosyjskiej gwary ukazuja
zmiany w zasobie leksykalnym, jakie dokonaty sie w gwarze w cia-
gu ostatnich pieédziesieciu lat, tzn. od czasu badan prowadzonych
przez I. Grek-Pabisowa w latach 50. 1 60. Material socjolingwistycz-
ny w postaci nagran, ankiet i obserwacji jezykowych gromadzony
byt w trakcie ekspedycji dialektologicznych w latach 1999-2010.
Tematy wywiadoéw dotyczyly zycia codziennego, tradycji i oby-
czajow, religii, wojny, historii staroobrzedowcéw i mialy charakter
swobodnej rozmowy z informatorem.

Analiza zgromadzonego materiatu wykazuje, ze procent zapo-
zyczen z jezyka polskiego funkcjonujacych w gwarze, w poréwnaniu
z ich liczbg w Stowniku gwary starowiercow mieszkajgcych w Pol-
sced wzrost dwukrotnie w ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat. Zgro-
madzony material zostal przedstawiony w postaci wykazu poloni-
zméw zarejestrowanych w gwarze na poczatku XXI wieku w mo-
nografii pt. Wplyw polszczyzny na zasob leksykalny rosyjskiej gwa-
ry staroobrzedowcow na SuwalszczyinieS. Wpltyw polszczyzny na

3 1. Grek-Pabisowa, Stownictwo rosyjskiej wyspy gwarowej staroobrzedow-
cow mieszkajacych w Polsce. Rozwdj i stan dzisiejszy, Wyd. PAN, Wroctaw —
Warszawa — Krakéw — Gdansk — Lodz 1983, s. 8.

4 Badania nad rosyjska gwara staroobrzedowcow zostaly podjete przez stu-
dentéw i doktorantéow z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu pod
kierownictwem prof. Stefana Grzybowskiego.

5 1. Grek-Pabisowa, I. Maryniakowa, Stownik qwary starowiercéw mieszka-
jacych w Polsce, Wyd. PAN, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1980.

 D. Pasko, Wplyw polszczyzny na zaséb leksykalny rosyjskiej gwary staro-
obrzedowcow na Suwalszezyznie (w druku).
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rosyjska gware staroobrzedowcéw obserwuje sie na wszystkich po-
ziomach jezyka — fonologicznym, leksykalnym i syntaktycznym.

Leksyka jest tym elementem jezyka, ktory zmienia sie najszyb-
ciej. Do zasobu leksykalnego danego jezyka wraz z nowymi desy-
gnatami wchodzg ich nazwy, natomiast wraz z wyjsciem z uzycia
pewnych desygnatéow wychodzg z uzycia roéwniez ich nazwy. Wy-
razy zapozyczone z jezyka polskiego do rosyjskiej gwary podlegaja
roznym rodzajom adaptacji. Aby przejeta z jezyka polskiego jed-
nostke leksykalng traktowaé jako zapozyczenie, musi ona spetniac
przynajmniej jedno z wymienionych ponizej kryteriow”
wicie: moze podlegaé¢ asymilacji akcentuacyjnej, np. v’es'ak®, sa-
maz'ot; asymilacji fonetycznej (nastepuje zmiana artykulacji sa-
mogtlosek i/lub spotgtosek), np. zl’ev, ml’ec' arnia, padgr’ipk’i; asy-
milacji derywacyjnej, np. pr’ist'anak lub asymilacji morfologicz-
nej (odmiana zapozyczonego leksemu zostaje podporzadkowana
paradygmatowi gwarowemu), np. studj'uju, b'avl’us, kokos'ovyje
v urk’s.

Prof. Iryda Grek-Pabisowa, opracowujac zasob leksykalny gwa-
ry staroobrzedowcédw w Polsce, ustalita, ze wyrazy zapozyczone
z jezyka polskiego w badanym przez niag materiale wynosza 1423
jednostki dla wszystkich osrodkow?”, z czego okoto 100 jednostek
to polonizmy przyswojone jeszcze na terenach macierzystych!C.

Obecnie liczba zapozyczenn wynosi okoto 1220 wyrazow. Wy-
kaz zapozyczen z jezyka polskiego zarejestrowanych w gwarze na
poczatku XXI wieku tacznie liczy okoto 1580 leksemow, z czego
okoto 1220 wyrazéw to zapozyczenia nowe, 230 wyrazéow stanowia

, a miano-

" D. Pasko, Wptyw jezyka polskiego na zaséb leksykalny rosyjskiej gwary sta-
roobrzedowcéw w osrodku augustowskim, |w:| Stowianie Wschodni na emigracji:
literatura — kultura — jezyk, ,Studia i Szkice Slawistyczne” X, red. B. Kodzis
i M. Giej, Wyd. Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2010, s. 475-479.

8 Do zapisu zapozyczen zostala zastosowana uproszczona transkrypcja fo-
netyczna.

9 1423 jednostki to laczna liczba zapozyczen dla oérodka augustowskiego,
suwalsko-sejnenskiego i mazurskiego.

101, Grek-Pabisowa..., op. cit., s. 56-57.
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zapozyczenia odnotowane rowniez w Stowniku gwary starowiercow
mieszkajacych w Polsce, natomiast pozostale 130 leksemow to wa-
rianty zapozyczen'!.

I. Grek-Pabisowa, badajac sktad i pochodzenie rosyjskiej gwary
WYSpOwej, zaznacza, ze:

(...) zasob leksykalny kazdej gwary sktada sie przede wszyst-
kim ze stownictwa ogdlnonarodowego, stownictwa gwarowe-
go, charakterystycznego dla danej tylko gwary, stownictwa
wspoOlnego z gwarami sasiednimi (w sktad ktorego wcho-
dza dialektyzmy leksykalne, gwarowe stownictwo zawodowe
i terminologiczne, etnografizmy, fizjografizmy, zawotania na
zwierzeta, nazwy wlasne zwierzat, itp.) oraz z mniejszej lub
wiekszej iloéci zapozyczent obcych!?.

Badaczka w gwarze staroobrzedowcéw wyodrebnia wyrazy rodzi-
me, czyli wyrazy ogolnorosyjskie (tacznie z tymi, ktore przeniknety
do gwary w dobie ostatniej), wyrazy gwarowe, archaizmy i wy-
razy zapozyczone o roznej proweniencji'®. Pod wplywem jezyka
polskiego zmienia sie sktad zasobu leksykalnego rosyjskiej wyspy
gwarowe;j.

Dorota Rembiszewska, badajac zmiany jezykowe w gwarze Kny-
szyna i okolic na Podlasiu w XX wieku, zauwaza, ze ,stownictwo
stanowi ten element jezyka, ktéry najwyrazniej pokazuje zmiany
kulturowe, obyczajowe i ekonomiczne”'4 i zaklada, ze zmiany w za-
sobie leksykalnym gwary nie nastepuja jednakowo, czyli dynami-
ka zmian moze uktadaé¢ sie roéznie w zaleznosci od kregéw tema-
tycznych!®. Liczba i charakter zapozyczanych lekseméw uzaleznio-
ne sa od wielu réznych czynnikéw jezykowych i pozajezykowych.
Na aktualny stan stownictwa rosyjskiej gwary staroobrzedowcow

1D, Pagko, Wplyw polszczyzny..., op. cit.

12 1. Grek-Pabisowa..., op. cit., s. 23.

13 1. Grek-Pabisowa..., op. cit., s. 24.

14 D. Rembiszewska, Dynamika rozwoju gwary Knyszyna i okolic na Podla-
siu, Slawistyczny Osrodek Wydawniczy, Warszawa 2006, s. 51.

15 D. Rembiszewska, op. cit., s. 51.
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istotny wplyw ma rozwdj cywilizacyjno-kulturalny, rozwéj tech-
niki, tatwy dostep do mediéw (internet, prasa, radio, telewizja),
polska administracja i szkolnictwo, praca w miescie, malzenistwa
mieszane z katolikami. Wymienione czynniki niosa za sobg nowe
realia i brak nazw na nowe desygnaty, ktore z kolei powoduja bez-
posrednie zapozyczanie stéow z jezyka otoczenia, czyli jezyka pol-
skiego. Grek-Pabisowa, analizujac zapozyczenia z jezyka polskiego
w gwarze staroobrzedowcow, ustalita kregi tematyczne, w ktorych
wowczas wystepowalo najwiecej polonizméw. W badanym przez
autorke materiale najwicksza liczba zapozyczen z jezyka polskiego
wystapita w leksyce z zakresu administracji (52%), kultury (50%),
zdrowia (45%), transportu (44%), szkoty (43%), nazw zawodow
(38%), handlu (33%), odziezy (31%), wojska (29%)'6. Mniej po-
lonizmow, bo od 21 do 25% wystapilo w stownictwie zwigzanym
z odzywianiem, przezwiskami, nazwami wierzen i oséb, natomiast
najmniej (zaledwie po kilkanascie procent) w nazwach stopni po-
krewieristwa i stanow duchowych!”.

Wspoblcezesnie zgromadzony material wykazuje, ze najwieksza
liczba zapozyczen wystepuje w stownictwie z zakresu nazw zawo-
dow i rzemiosta oraz nazw z zakresu lecznictwa!®. Warto zauwazy¢,
ze analogiczna sytuacja wystepuje w polskiej gwarze mieszkancow
Wierszyny na Syberii, gdzie najwiecej zapozyczen z jezyka rosyj-
skiego rowniez odnotowalam w stownictwie z zakresu nazw zwia-
zanych z pracg i opieka medyczna'®.

Zapozyczenia w gwarze staroobrzedowcéw sa najbardziej wi-
docznym $§wiadectwem oddzialywania polszczyzny i wystepuja
praktycznie we wszystkich kregach tematycznych. Wyrazy zapo-
zyczone z jezyka polskiego odzwierciedlaja zmiany, jakie niesie za
soba postep cywilizacyjno-kulturalny i rozwoéj techniki. W porow-
naniu z badaniami Grek-Pabisowej obecnie wiekszy udzial wyra-

16 1. Grek-Pabisowa, op. cit., s. 57.

17 1. Grek-Pabisowa, op. cit., s. 57.

18 D. Pagko, Wptyw polszczyzny..., op. cit.

19D, Pasko, Wpltyw jezyka rosyjskiego na zaséb leksykalny polskiej gwary
mieszkaricow Wierszyny na Syberii, ,,Acta Baltico-Slavica 35" (w druku).
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z6w zapozyczonych odnotowatam w nastepujacych kregach tema-
tycznych?0:

—nazwy zwiazane z gospodarstwem domowym (nazwy pomiesz-
czen, wyposazenia domu i sprzetow domowych), np.: {az'enka, sy-
p’laliia, plivi'ica, 2lef, 'ad'ufka, m’ikrafal” ufka, Zar'ufka, v’es' ak,
cuk’ernii'ica, attomat'ycnaja pr'alka, ¢ ajnitk b’espSevod' ovyg;

—nazwy zwiazane z przestrzenia, wokot domu, np.: ¢'onka, tr'av-
nitk, padv'urka, saz'afka;

— nazwy zwigzane z rolnictwem i praca w polu, np.: grab’'arka,
kas'arka, Zriv’' arka, Seck'arna, frez'arka, hebl'arka, v’ert'arka, $l’i-
f'erka;

— nazwy zwierzat i roglin, np.: bac'an?', d'yia, trusk'afk’i, ko-
p’lerek, scyp’'orek, 'agriest, ceb'ulka, papr'otka, kanic'yna, jes'on;

— nazwy zwiazane z edukacja, np.: studjav'aé, aguln'ak, zava-
d'ufka;

— nazwy zwiazane z administracja, np.: gm’'ina, pad'atk’s;

— nazwy zwigzane z budownictwem, np.: budav'ac, budav'atsa,
bud'ova, et'eri'it, zapr'ava mur'arskaja, v'ata skl’'anaja, zabuda-
v'anige, cement'ovyy;

— nazwy zwiazane ze zdrowiem, nazwy choréb, np.: cuks'yca,
zav'at, prast'ata, skurc, b’eq'unka, ps'escep;

— nazwy zawodow, np.: gaj'ovyj, lesn'icyj, sv’etl’ic'ovaja;

—nazwy produktow spozywczych, dai, np.: karp'atka, k’is' onaja
kap'usta, v’endl’ iny, k'ava, patp’ivek, pl’'ack’i Zemrac'anyje, su-
r'ufka;

— nazwy odziezy, np.: sp'odni, kap'elus, fart'usek, m'ajtk’i;

— nazwy zwigzane z rodzina, np.: c'urka, brat cot'ecnyj, naZe-
¢'onyj, nazec'naja, p'anna mt'odaja, Sfag’ erka, matz'enstva;

— nazwy zwiazane z handlem, np.: zandlav'aé, zurt'ovia;

20 Zob. takze D. Rembiszewska, op. cit. oraz D. Pasko, Wplyw jezyka pol-
skiego...

21 U niektorych przedstawicieli najstarszego pokolenia funkcjonuje rosyjski
odpowiednik aucm.
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— nazwy zwigzane z transportem, np.: samaz'ot, rav'er, éenza-
r'ovyj samazx'ot;

— nazwy zwiazane z tradycja, kultura, np.: vr'uzba, abycaj'o-
v0$¢, vr'uzyd.

W gwarze staroobrzedowcow pojawity sie rowniez polonizmy
w sferze religii. Czes$¢ z nich dotyczy tradycji katolickiej, np. b’ez-
mov'anyj ‘bierzmowany’, past'erka ‘pasterka’, kam'uriija ‘komu-
nia’, zdrav'aska ‘zdrowaska’. Zapozyczone leksemy, jak np. Zba-
v’"icel, M'atka B'oska, Zegn'atsa ‘zegnaé sie (symbol religijny)’,
pak'uta, spav’'e3, kaz'idta pojawily sie w rozmowach dotyczacych
religii staroobrzedowcow.

Wraz z zanikiem pewnych desygnatéw wyszly z uzycia rowniez
ich nazwy?2, np. kl’ap'acks ‘klepaczka do Inu’; kt'oml’s ‘klomla
— narzedzie rybackie do potowu ryb’; mastack'arn’s ‘mlocarnia’.
W materiale zgromadzonym wspoélczesnie nie odnotowano takze
innych lekseméw, ktore zostaly zanotowane przez Grek-Pabisowsa
i Maryniakowa w Stowniku gwary starowiercéw..., np. f’il’ang'ovyj:
flil’ang'ovyji dv’'er’i ‘drzwi filangowe — ztozone z ram i plycizn’,
gal’'ik ‘zdarta miotta’, garl’ anka ‘stomiane naczynie z waska szyj-
ka’, j'agsdiiica ‘zupa jagodowa’, dymrni'ik ‘komin’, bab'yl’ ‘chtop
bez ziemi’, at'ycka ‘trempel — gérna czes¢ Sciany domu’, b'urzsl’
‘burchel — jajo zniesione bez skorupki’, akta “z'iny ‘oktadziny —
ozdobne deski przy oknach i drzwiach’, as™v’'er || as’f”'er || sv’er
‘1. tyczka umocowana pod sufitem do przywiazywania kotyski; 2.
zuraw studzienny’, agt'obl’i ‘hotoble’, ab’ij'ak’ ‘drewniaki ze sko-
rzanym wierzchem’.

Grek-Pabisowa zaznacza, ze ,brak kontaktu z gwarami pokrew-
nymi zachowujacymi archaizmy, a takze z jezykiem ogélnorosyj-
skim przyczynia sie do zanikania wyrazow starych”??. Autorka
w trakcie swoich badan zauwaza rowniez, ze np. leksem p'odati
funkcjonuje juz woéwczas w mowie nielicznych oséb, natomiast po-
wszechnym staje sie wyraz pad'atk’ lub zal’'eg’i. Obecnie w mo-

22 D. Pasko, Wplyw polszczyzny. . ., op. cit.
23 1. Grek-Pabisowa..., op. cit., s. 36.
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wie przedstawicieli wszystkich pokoleri funkcjonuje tylko leksem
pad'atk’.

Oddziatywanie jezyka polskiego na rosyjska gware staroobrze-
dowcéw wyraza sie nie tylko przez zapozyczanie wyrazéw, ale row-
niez przez zapozyczanie znaczenia. Leksemy uzywane w rosyjskiej
gwarze w jednym znaczeniu pod wplywem polszczyzny zaczynaja
byé uzywane w innym znaczeniu, np. saznav'aé¢ ‘zeznawaé’ — Kon-
tekst: saznaj'ot jon i prakur'atar sm’ej'otsa (zbieznos¢ brzmienia,
por. ros. cosnasams ‘uswiadamiaé sobie, rozumieé, zdawaé sobie
sprawe z czegos’); ub’ir'aé¢/ub’ir'atsa ‘ubiera¢/ubieraé sie’ — Kon-
tekst: kagd'a ja ub’ir'ata spadni'icu (zbieznosé brzmienia; por. ros.
ybupamsv/ ybupamucs ‘sprzataé, robié¢ porzadki’)?4.

Wplyw polszczyzny na badana gware staroobrzedowcow jest
ogromny. Zycie codzienne, kazdy kontakt z nowsa rzeczywistoscia,
postep techniczny przyczynia sie do zapozyczania nowych wyra-
z6w, co z kolei wzbogaca zaséb leksykalny gwary. W przypadku
rosyjskiej gwary staroobrzedowcoéw ma miejsce stopniowa trans-
formacja w polsko-rosyjska hybryde jezykowsa. Analiza zgromadzo-
nego materiatu wykazuje, ze dynamika zmian w badanej gwarze
jest najwyrazniejsza w sferze stownictwa.

Autorka:

— studia rusycystyczne i butgarystyczne; dr nauk humanistycznych,
adiunkt w Instytucie Filologii Stowianskiej UMK w Toruniu;

— zjawiska jezykowe wynikajace z dwujezycznosci tej grupy etniczno-
-religijnej;

— Wptyw rosyjskiej gwary na system fleksyjny polszczyzny staroobrze-
doweow w osrodku augustowskim, ,LingVaria” R. IV (2009), nr 2 (8),
s. 133-139; O kalkach stowotwdrczych w polszczyinie mieszkaricow Wier-
szyny, ,Slavia Meridionalis. Studia Slavica et Balcanica”. Stowotwdrstwo
jezykow niestandardowych, red. V. Maldjieva, 2009, s. 21-28; Leksykalne
1 syntaktyczne elementy rosyjskie) gwary w polszczyénie staroobrzedow-
cow z Gabowych Grgdow i Boru, ,,Acta Baltico-Slavica” 34, 2010, s. 147-
-155.

24 D. Pasko, Wplyw polszczyzny..., op. cit.
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The Dynamics of Changes in the Russian Dialect
of Old Believers in the Suwalki-Augustow Region

The aim of the article is to present the changes which have occur-
red in the lexical resources of the Russian dialect of the Old Believers
within the last fifty years, i.e. since the period of research conducted by
I. Grek-Pabisowa in the 1950s and 60s. The material collected as to the
present day has shown that the percentage of borrowings from the Polish
language that function in the dialect, as confronted with their number in
the Stownik gwary starowiercow mieszkajgcych w Polsce (Dictionary of
the Old Believers Living in Poland) has doubled within the last decades.
The influence of the Polish language on the Russian dialect of the Old
Believers can be observed on every level: that of phonology as well as

lexics and syntax.
(J.D.)
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I1.

Rozprawy kulturoznawcze

1 etnologiczne






Ewa Siatkowska
(Warszawa)

Meandry ksztaltowania poczucia tozsamosci
narodowej Yuzyczan

Tozsamosé, w odniesieniu do jednostki, oznacza ‘bycie tym sa-
mym, identyczno$é’. W jezyku wspotczesnej mtodziezy zastepowa-
ne jest zwrotem bycie sobg. Nadaje sie mu wysoka range, uwazajac
za stan, do ktorego nalezy dazy¢. Swiadczy o tym tekst piosen-
ki o watpliwym poziomie artystycznym, ale charakterystycznej dla
pewnej postawy: ,badZ soba, badZ soba wreszcie, badZ soba, badz
soba w miedcie”.

W odniesieniu do spotecznosci tozsamosé oznacza to samo:
‘Swiadomos¢ wspolnych cech, poczucie jednosci z innymi cztonkami
wspolnoty’. Najczesciej wystepuje w zwiazku frazeologicznym toz-
samo$é narodowa'. Powszechnie uznana jest za najwyzsze dobro
narodowe, ktérego w obecnej dobie globalizacji nie wolno utracié.

W sytuacji fuzyczan tozsamosé narodowa nabiera swoistego
charakteru. Trudno ja osiagnaé¢. Ponizej chciatabym przyjrzeé sie
podstawowym przeszkodom stojacym na drodze jej rozwoju.

1. Luzycka tozsamosé narodowa a panstwo

Milczanie i Luzyczanie, tak jak niektére inne plemiona nadtab-
skie, nalezeli do pierwszego stowiariskiego organizmu o charakterze
panistwowym, mianowicie do Zwiazku Serbow (Regio Surbi). Apo-
geum jego Swietnosci przypadato na VII wiek. Ksigze Serbow Der-
wan zwyciezyt Frankoéw, wypierajac ich az za Sotawe. Cztonkowie
Zwiazku Serbow wciaz jednak byli uwiktani w rozmaite polityczne
zaleznodci.

W 631 roku Derwan przytaczyl sie do panstwa frankonskiego
kupca Samona walczacego z tureckimi Awarami. Stowianie wyzwo-
lili sie od Awarow, ale do zwierzchnictwa nad nimi zaczal zglaszac

b Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003,
t. IV, s. 96.
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pretensje krol Frankéw Dagobert. W 641 r. Serbowie zawarli so-
jusz z antagonistami Frankéw — Turyngami. Nastepnie w panstwie
Frankow doszed! do wtadzy Karol Wielki, ktory sobie Stowian nad-
tabskich podporzadkowal. W 789 roku Serbowie u jego boku wal-
czyli z Wieletami. Uktad sit jednak znéw sie zmienit, w 806 roku
doszto do starcia zbrojnego Serbow z Frankami. W bitwie tej zginat
wtadca serbski Miliduch.

Okoto roku 880 czes¢ dzisiejszych Luzyc Goérnych zostata, jako
ziemia lenna, wtaczona do drugiego poteznego painstwa stowian-
skiego — Ksiestwa Wielkomorawskiego.

Wiek X byl koricem niezawistosci Serbéow. Sascy margrabiowie
Gero i Ekkehard w roku 963 ostatecznie rozgromili przodkow f.u-
zyczan. Kleske ich przypieczetowata w roku 1003 rzez Henryka II.

Dalsza historia polityczna stowianskich Yuzyc byta burzliwa.
Pozostajac bez przerwy pod lokalna wtadza niemiecka, okresowo
politycznie podlegali krolom czeskim, polskim, wegierskim.

Jak na tle dziejow Pratuzyczan przedstawialo sie ksztattowanie
ich tozsamosci etnicznej? W okresie przedhistorycznym, jak byto
wspomniane, polityczne konfiguracje, na skutek braku solidarnosci
poszczegdlnych plemion lub warstw spotecznych tego samego ple-
mienia, wciaz sie zmienialy (SSS V 1975, s. 144-146), oslabiajac
wspolnotows wiez. W okresie historycznym droga rozwoju tozsa-
mosci narodowej Luzyczan byla jeszcze trudniejsza. Nie mieli in-
stytucjonalnego oparcia dla wytworzenia sie poczucia narodowej
tozsamos$ci. Niemiecki aparat panstwowy nie tylko ich nie chronit,
ale byl — wiekszym lub mniejszym — narzedziem ucisku.

Raz w historii Luzyczanom zdawalo sie, ze odnalezli wlasne
panstwo, ktére bedzie dla nich ochrona i podpora, Bylta to Nie-
miecka Republika Demokratyczna. Luzyccy pisarze tzw. ,pierw-
szej godziny” (J. Brézan, M. Nowak-Njehornski, J. Mtyrik) ulegli
temu ztudzeniu, co przyniosto im gorzkie rozczarowanie. Relacje
z obecnymi wladzami zjednoczonych Niemiec, ich pomoc badz jej
brak w budowaniu tuzyckiej tozsamosci narodowej omawiaja nie-
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ktore referaty tej sesji, przede wszystkim wystapienia D. Scholzego
i L. Elli.

2. Luzycka tozsamos$é narodowa a struktura spoteczna

Druga przeszkoda w obudzeniu i okrzepnieciu silnej wiezi cate-
go narodu, stanowigcej podstawe jego integracji, byt dlugotrwaty
brak wiodacej warstwy spoleczne;j.

Od utraty niepodlegtosci Luzyczanie stanowili gtownie wlo-
Scianistwo. Warstw wyzszych nie byto z réznych przyczyn. Pierwsza
byla emigracja. Wiemy np., ze w IX wieku powstata profrankon-
ska frakcja serbskich moznowtadcow, na czele ktorej stal ksiaze
Czescibor. Jako zdrajca zostal zabity, a jego poplecznicy uciekli za
granice. Podobne wydarzenia mogty sie powtarza¢. Bardzo wielu
wojownikow, z ktorych pozniej rekrutowato sie rycerstwo, nastep-
nie szlachta, zginelo w zbrojnych starciach z wrogiem lub w innych
okolicznodciach. Zachowat sie przekaz o otruciu przez margrabie
Gerona 30 serbskich wodzow, wiemy o rzezi Henryka 1. Duza czesé
feudatow stowianskich zgermanizowala sie, a niektorzy, z pobudek
patriotycznych, mogli wyrzec sie stanowych przywilejow i przejsé
do warstwy wtodcianskiej. Tu nalezy nadmieni¢, ze chtopi tuzyccy,
do czasu utraty przez kraj niepodlegtosci, byli wolnymi kmiecia-
mi, panszczyzne wprowadzili dopiero Niemcy. Warstwa huzyckich
kmieci pozniej sie zgermanizowata?.

Liczebno$é i pozycja mieszczanstwa tuzyckiego po X wieku
gwaltownie sie obnizyta. Miasta byly kolonizowane przez Niem-
cow. W okresie feudalizmu w miastach zylo tylko 12% tuzyckiej
ludnosci®.

Powyzsze uwagi dotycza struktury calego spoleczenstwa. Nie
nalezy zapominaé¢, ze od Sredniowiecza poszczegdlni czlonkowie

2 Zob. T. Jaworski, Wptyw wojny trzydziestoletniej na zatamanie sie modelu
etnicznego Dolnych Luzyc, [w:] Res slavisticae, red. J. Goszczynska, Z. Grei,
Warszawa 2010, s. 132.

3 Por. m.in. M. Wojecki, Dawni tuzyccy mieszkaricy Lubska na uniwersyte-
tach Europy, ,Zeszyty Luzyckie” 19 [1997], s. 49-54 (tam dalsza literatura).
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spotecznosci tuzyckiej (najczesciej duchowni) osiagali wysoki sta-
tus spoteczny, wspomnieé¢ mozna misjonarzy tuzyckiego pochodze-
nia. Dalszym dowodem istnienia wéréod Luzyczan intelektualistow
zainteresowanych rozwojem ojczystego jezyka jest reformacyjne pi-
$miennictwo tuzyckie. Wielu taciriskich poetéw okresu humanizmu
pochodzito z regionu Luzyc, np. Jan Rak, Jan Solfa, Jan Bocatius
i inni. W okresie XIV-XVIII w. na renomowanych uniwersytetach
europejskich przy nazwiskach licznych studentéw widnial zapis Lu-
satus, Lusaticus®. Nie mamy jednak pewnosci, czy byli to Luzy-
czanie, czy Niemcy tuzyckiego pochodzenia, czy wrecz rodowici
Niemcy na FLuzycach mieszkajacy.

Mimo préb budzenia tuzyckiej §wiadomosci narodowej w XVIII
wieku np. przez J. Mjenia (1727-1785)%, do wieku XIX Luzycza-
nie — w wiekszosci przywiazani do miejsca panszczyzniani chtopi
— nie znali swego kraju i narodu®. Dopiero sukcesywne znoszenie
paniszczyzny w pierwszej ¢wierci XIX wieku doprowadzito do prze-
mian demograficznych. Ludno$é chlopska zaczeta sie przenosié do
miast, zdobywaé wyksztatcenie i tworzy¢ nowa, narodowo uswiado-
miong, inteligencje. W odrodzeniowym stowniku K. Pfula pojawia
sie nowe hasto wotcdina, ekwiwalent niem. Vaterland, na oznaczenie
tzw. ,ideologicznej ojczyzny”. Duza role w procesie przyswajania
tego pojecia odegral zbior piesni ludowych A. Smolera (1816-1884)
Pjesnicki hornych a delnych fuziskich Serbow, 1841, 1843, ktory,
po pierwsze, nakreslit granice tuzyckiej ojczyzny, po drugie, zysku-
jac popularnos¢ w catej Europie, stal sie powodem dumy narodo-
wej. Od XIX wieku struktura spoteczna fuzyczan nie stanowita
juz bariery na drodze rozwoju ich tozsamosci.

4 Zob. M. Wojecki, op. cit.

® Cho¢ jego utwor Serbskeje réce zamdZenje a chwalba... z r. 1767 nie jest
utworem oryginalnym, a trawestacja ody F. G. Klopstocka; nie byl wiec wy-
razem autentycznych uczué.

6 Zob. E. Siatkowska, Dom rodzinny i ojczyzna w poezji H. Zejlera
i J. Brézana, [w:] Obraz domu w kulturach stowiariskich, red. T. Dabek-Wir-
gowa, A. Z. Makowiecki, Warszawa 1997, s. 73-78.
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3. Czynniki (znaki) ksztaltujace poczucie luzyckiej tozsa-
mosci narodowej

W rozwoju poczucia tozsamodci kazdej wspolnoty, a wiec tez
kazdego narodu, duza role odgrywaja systemy wspolnych znakéw”,
czyli zjawisk, z ktorymi sie cztonkowie danej wspolnoty identyfiku-
ja. One sa spoiwem wspoélnoty, u wszystkich jej cztonkoéw powinny
wywolywaé podobne emocje, przede wszystkim budzi¢ poczucie
swojskosci, stanowiac opozycje dla znakdw przynaleznych do innej
wspolnoty.

3.1. Na pierwszym miejscu wymieni¢ nalezy jezyk, podstawo-
wy identyfikator narodowej wspolnoty. Narody definiuje sie przez
jezyk®. Dlatego toczaca sie od przeszlo stu lat dyskusja na te-
mat jedno- lub dwujezycznosci Luzyczan®
mieniu'® jest dyskusja na temat ich narodowosci. Wielokrotnie by-
ta referowana'!

w powszechnym rozu-

, hie bede juz wiec przytacza¢ argumentéow obydwu

" Por. A. Furdal, Jak by¢ Polakiem w Unii Europejskiej?, Wroctaw 2003;
tegoz, Symbole kultury narodowej w oSwietleniu semiotycznym, [w:| Ogréd na-
uk filologicznych. Ksiega Jubileuszowa poswiecona Profesorowi Stanistawowi
Kochmanowi, red. M. Balowski, W. Chlebda, Opole 2005; tegoz, Jezykowe
i semiotyczne podstawy tozsamosci narodow stowiariskich, [w:| Z polskich stu-
diow slawistycznych, XI1. Jezykoznawstwo, 2007, s. 45-51.

8 Zob. S. Gajda, Jezyki a stowiariskie tozsamosci, ibidem, s. 53-60.

9 Rozpoczat ja artykul E. Muki, Die Grenzen der sorbischen Sprachgebiete
in alter Zeit, ,Archiv fiir slavische Philologie” XXVI, 1904, s. 543-554.

10 Nie zajmuje sie tu marginalnymi zjawiskami niepokrywania sie narodo-
wosci z jezykiem, np. narodowoscig cypryjska, belgijska, szwajcarska.

' Zob. m.in. E. Wroctawska, Serbséina to jeden czy dwa jezyki, [w:| Symbo-
le Slavisticae. Dedykowane Pani Profesor Hannie Popowskiej-Taborskiej, red.
E. Rzetelska-Feleszko, Warszawa 1996, s. 335-342; E. Siatkowska, Geneza je-
zykow tuzyckich w Swietle danych historycznych i lingwistycznych, [w:] tejze,
Studia tuzycoznawcze, Warszawa 2000, s. 376-384; tejze, Dyskusja o dialektach
pratuzyckich, [w:] Stowa jak mosty nad wiekami. Ksiega jubileuszowa dedyko-
wana Prof. dr hab. Barbarze Faliriskiej, red. U. Sokolska, P. Wroblewski, Bia-
tystok 2003, s. 335-343 oraz H. Schus‘cer-gewc7 Zdzistaw Stieber a pogledy na
geneze jezykow tuzyckich, tamze, s. 537-555; H. Popowska-Taborska, Wezesne
dzieje jezykow tuzyckich w Swietle ich leksyki, [w:| Dzieje Stowian w Swietle

133



przeciwstawnych opcji, pozwole sobie przedstawi¢ w skrocie wlasne
przemyslenia.

W okresie przedhistorycznym, przypadajacym na czasy prasto-
wianskie, dialekty pratuzyckie tworzyly stabo wewnetrznie skonso-
lidowany makrodialekt, ktérego cechy nie mialy jeszcze charakteru
systemowego. Nastepnie doszto do podziatu makrodialektu grupy
tuzyckiej na dwa mikrodialekty, ktorymi postugiwali sie Milczanie
(przodkowie Gornotuzyczan) i Luzyczanie (przodkowie Dolnotuzy-
czan zachodnich). Byli jeszcze Zarowianie (przodkowie Dolnotuzy-
czan wschodnich), male plemie najbardziej wysuniete na wschod.
Terytorium Zarowian w 1007 roku zajal Bolestaw Chrobry. Po jego
$mierci w roku 1031 dostalo sie pod zwierzchnictwo Niemcow, we-
wnetrznie zachowujac niezaleznosé. Od drugiej potowy XIIT wieku
weszlo w sktad Dolnych Luzyc (SSS VII 1982, s. 72).

Kazdy z mikrodialektow zlokalizowany byt na innym terenie.
Zaczely one nasigkaé¢ wplywami obcymi oraz rozwijaé¢ sie¢ samo-
dzielnie. Dla zagadnienia ich identycznosci lub dychotomii waz-
niejszy jest rozwo6j samodzielny.

Autonomicznym procesem rodzimym jest np. rozwoj r’ po p,
t, k:

> dl. zach. ps, ts, ks,
> db. wsch. pé, té (¢), ké,
> gl ps, t5 (¢7), ks

W dialektach okolic Chociebuza proces ten zaszed! przed meta-
teza, miedzy wiekiem VI a VIII. W formach z metateza (krowa <
*karva, trés < *tértr) juz go nie znajdujemy. By¢ moze w zblizonym
czasie powyzsze zmiany nastapity w dialektach okolic Budziszyna
(prédk < *pérdeks). Ostateczny ich rezultat musial by¢ tu inny
w zwiazku z brakiem w gornotuzyckim opozycji §//5. W dialektach
okolic Zar zmiany 7’ po p, t, k zdarzaly sie jeszcze w XVI wieku.
W Nowym Testamencie Jakubicy z roku 1548 (jedynym starszym
zabytku z tych terenow) spotykamy pierwotne grupy pr’//pr’é obok

leksyki. Pamieci Profesora Franciszka Stawskiego, red. W. Bory$, J. Rusek,
Krakow 2002, s. 335-339.
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finalnego rezultatu pé'?. Proces ten — tozsamy w punkcie wyjscia —
w punkcie dojscia doprowadzil do réznych rezultatow, a wiec, jak
sie wydaje, rozwoj poszczegdlnych dialektow tuzyckich polegat na
pogtebianiu dyferencjacji.

W formutowaniu uogdlnieri nalezy jednak zachowaé ostroznosc,
bo nie mozna zapominaé, ze w toku rozwoju dialektow zdarzaty sie
tez wspolne innowacje'3. Ze stanowiska jezykoznawczego problem
monogenezy lub poligenezy wspoélczesnej tuzycczyzny jest trudny
do rozstrzygniecia.

Historyczny rozwoéj dialektow nie zaprzecza oczywistej dycho-
tomii jezykow literackich bedacych ,wizytowka” tuzycczyzny, co
moze podwazaé narodowa jedno$¢ uzytkownikéow tych jezykow.

Co prawda moze, ale nie musi. Najwazniejsze jest poczu-
cie tozsamosci narodowej. Do takiej konkluzji doszed! czolowy
przedstawiciel teorii jednojezycznosci Luzyczan, H. Faska4. I koto
sie zamyka: stosunek do jezyka okresla stosunek do poczucia na-
rodowego, stosunek do poczucia narodowego okresla stosunek do
jezyka. Jak z tej opresji wybrna Luzyczanie?

3.2. Dalszym czynnikiem (znakiem) ksztaltujacym tuzyckie
poczucie narodowe jest tradycja historyczna, czyli pamie¢ potegi
panstwa, chlubnych wydarzen historycznych, np. zwycieskich wo-
jen lub chocby bitew, wybitnych postaci historycznych, tzw. boha-
teréw narodowych itd.

12 7ob. E. Siatkowska, M. Szczepariski, Préba rekonstrukcji tuzyckiego roz-
wogu prastowiariskich grup pr’ tr’, kr’ w Swietle zapisow Jakubicy, [w:] No-
wy Testament w dziejach i kulturze Furopy. 450 rocznica przektadu Nowego
Testamentu przez Mikotaja Jakubice na jezyk dolnotuzycki, red. T. Jaworski,
W. Pyzewicz, Zielona Gora 2001, s. 107-116.

13 Zob. m.in. F. Michalk, Dialektalne zréznicowanie tuzyckiego terytorium
jezykowego na tle spoteczno-historycznym, [w:| Jezykowe zréznicowanie teryto-
rialne wobec wplywu czynnikow pozajezykowych, red. J. Majowa, Wroclaw —
Warszawa 1985, s. 23-38.

14 Pragenje etniskeje jednoty abo dichotomje Serbow a jich ré¢e — mjenje
linguistiski ha¢ skerje etnosocialny problem — njeje pfedmjet naslédneho wo-
pisanja“, Serbiéina. Zawod, |w:] Najnowsze dzieje jezykow stowianskich, red.
S. Gajda, Opole 1998, s. 18.
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Fuzyczanie tradycji historycznej nie maja. Jak juz byto wspo-
mniane, przed utrata niepodleglodci nalezeli do Zwigzku Serbow.
Poczatkowa $wietnos$¢ tego organizmu painstwowego mogta ich na-
pawaé¢ duma. Strzepy przekazdéw historycznych z tego okresu wyko-
rzystywala tuzycka XIX-wieczna literatura romantyczna. W pierw-
szym rzedzie wymieni¢ nalezy J. Barta-Ciginskiego (1856-1909)
i jego dramat Na hrodziséu (1880), osnuty na tle wojen zjedno-
czonych plemion nadtabskich z Frankami w poczatku IX wieku.
Bohaterem dramatu jest wodz serbski, wojewoda Miliduch, wspo-
mniany w rocznikach frankoriskich!®. W. Bogustawski (1825-1901)
uwazal, ze Miliduch byt wtadca z kraju Milczan, co pdzniejsza hi-
storiografia zdementowata (SSS III, s. 258), ale Cisinski jeszcze
temu wierzyl, uznajac Miliducha za protoplaste Gornych Luzy-
czan. Prawdopodobnie ten milczaniski wojewoda (zwany ksieciem)
panowal nad innymi plemionami Zwiazku Serbéw. O. Balzer uwa-
zal jego panstwo za ,panstwo panstw” (ibidem). Miliduch polegt
w czasie wojny Frankéw z Czechami w roku 806, w walce z synem
Karola Wielkiego. Jest jedyna historyczng postacia ,bajecznych”
dziejow Fuzyczan.

Braki zrodel historycznych zastepowane byty mitami'®. Tak
w literaturze ,wysokiej”, jak w folklorze wystepuja bajeczni ,kro-
lowie” tuzyccy, majacy wszystkie cechy bohateréw narodowych.
K. A. Jen¢ (1828-1895) opublikowal Powjes¢ wo serbskich kralach
(1850), ktora w wiele lat pozniej zainspirowata J. Nowaka (1895-
-1978) do zajecia sie losem ostatniego tuzyckiego krola (Posledni
kral, 1921). J. Césla (1840-1915) jest autorem utworéw Serbow kral
(1864) i Kral Pribystaw (1868). Niektorzy pisarze starali sie udo-
wodnié¢ historyczno$é kreowanych postaci literackich.

15 Annales regni Francorum..., wydawca F. Kurz, Hannover 1895.

16 Opieram sie na rozprawie Z. Ktosa, Krélowie polscy w folklorze i literaturze
Luzyczan, [w:] Sprawy tuzyckie w ich stowianskich kontekstach, red. J. Molas,
E. Siatkowska, Warszawa 1996, s. 114-123.
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W tuzyckiej literaturze ludowej tez petno jest ,krolow”. Popu-
larna legenda glosi, ze $pia oni na gorze Lubin, czekajac na prze-
budzenie.

Poza tym Luzyczanie adoptowali polskich wladcow. Wazne miej-
sce w ich mitologii zajmuje Bolestaw Chrobry, ktéry — walczac
z Henrykiem II — zdobyt Milsko i Luzyce. Ziemie te nalezaly do
Polski od roku 1018 do $mierci Bolestawa w roku 1031. Najstar-
sza piesni rycerska Serbow dobyca'” zawiera wzmianke wskazujaca
na Bolestawa Chrobrego, przy ktoérego boku Fuzyczanie odnosili
zwyciestwa nad Niemcami. W innych ludowych balladach wrecz
moéwi sie o ,polskim krolu”, ktorym jednak prawdopodobnie nie
zawsze byl Bolestaw Chrobry. Czasem mozna sie doszukiwaé pro-
totypu Augusta II Sasa — krola zaréwno Polski, jak fLuzyc. Pisarze —
J. Bart-Ciginski, J. Radyserb-Wjela (1822-1907), M. Kosyk (1853-
-1940) — gloryfikuja rowniez Jana III Sobieskiego!'®. Podkreslaja
oni, ze byl to stowianski obronca Europy przed Turkami, wyraza-
jac tym samym swoja tozsamosé z calyg Stowianszczyzna.

Na marginesie doda¢ mozna, ze tesknota za wlasnym boha-
terem, wlasnym wtadca nie dotyczy tylko przesztosci. Zywa ona
byta jeszcze w okresie NRD, ktora — jak wspomniano — w pewnym
okresie stanowita dla fuzyczan substytut ojczyzny. Substytutem
rodzimego wladcy, wyposazonego w cechy ,,0jca narodu”, byt dla
Fuzyczan W. Pieck (1876-1960)'Y. Poniewaz urodzit sie w Gubi-
nie, na Luzycach Dolnych, uznano go za rodaka. W czasach kultu
jednostki Zwiazek Radziecki mial swojego Stalina, Polska Rzeczpo-
spolita Ludowa mialta swojego Bieruta, Jugostawia miata swojego
marszatka Tite, Luzyczanie mieli swojego Wilhelma Piecka. Jego
nazwisko nie tylko patronowato wielu ulicom lub instytucjom, ale
nawet miasteczko, w ktorym sie urodzit, nazwano Wilhelm-Pieck-

17 Niektorzy folklorysci, jak np. K. Horalek, uwazaja ja za falsyfikat, co dla
celow tego referatu nie ma znaczenia.

18 7ob. J. Slizinski, Jan III Sobieski w literaturze serbo-tuzyckiej, Létopis”
23/2 A, 1976, s. 237.

19 Zob. Z. Klos, ,,Ojciec-prezydent” wszystkich Euzyczan. Mit czy rzeczywi-
stosé?, [w:] Res slavisticae..., op. cit., Warszawa 2010, s. 154-170.
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-Stadt Guben. Razem ze zmierzchem NRD upadt kult ,naszego Pre-
zydenta’.

3.3. Do znakdw wspierajacych tozsamos¢ narodowa, a nieraz
nad nig dominujacych, nalezy religia. I w tej dziedzinie przyszto
jednak fuzyczanom przezywaé rozdarcie.

Wsroéd wszystkich narodéw stowiariskich plemiona nadtabskie
najmocniej byly zwiazane z poganstwem i najpozniej przyjely chrze-
$cijanistwo. Na temat bostw serbskich kroniki milcza. M. Frencel
wymienia nazwe ztego ducha Carneboh, zas A. Frencel dobrego —
Biety boh?°. Prawdopodobnie sa one sztuczne, inspirowane przez
nazwe szczytu gorskiego Cornoboh. Nazwa gbry moze siega po-
ganskiego zwyczaju sktadania bozkom ofiar na szczytach, a moze
to przekrecenie wyrazenia ,czarny bok”, czyli nieoswietlony przez
storice stok gorski. Pogaristwo byto bardzo bliskie magii. Wobec
$wiata nadprzyrodzonego, zgodnie z pogariskimi wierzeniami, po-
zostajacego w immanentnym zwigzku ze $wiatem materialnym,
zajmowano pozycje nadrzedna i manipulowano nim. Chrzescijan-
stwo przyjmuje transcendencje $wiata nadprzyrodzonego (Boga),
zajmujac wobec Niego postawe podrzedna. Zderzenie poganstwa
z chrzescijanstwem byto wiec zderzeniem dwoch swiatéw odmien-
nych wartosci i odmiennych pojec!.

Toponomasci i archeolodzy odkryli na terenie Luzyc wiele re-
liktow poganstwa, swiadczacych o jego silnym oddzialywaniu na
mieszkaricow tego terenu. Przypuszczalnie dla Pratuzyczan przy-
jecie chrzescijanstwa byto wiec wyjatkowo trudne.

Byé¢ moze do pierwszych prob chrystianizacji fLuzyc doszto za
czasOw ich przynaleznosci do Ksiestwa Wielkomorawskiego, a po-
tem do Czech Przemyslidow, ale brak na to pewnych dowodow.

20 M. Frencel, w kazaniu opublikowanym w Postwitzscher Taufstein..., 1688;
A. Frencel, w Historia populi et rituum Lusatiae superioris (rkp, s. 227-228),
pojawia si¢ Biele boh.

2L L. Moszyniski, Die vorchristliche Religion der Slawen..., Koln — Weimar
— Wien 1992 i inne prace tego uczonego na ten temat. Trudno bylo np. sto-
wianskim poganom wyja$ni¢ misterium zbawienia przez $mier¢ Chrystusa na
krzyzu, bo oni w ogoble krzyza jako narzedzia meki nie znali.
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Faktem historycznym natomiast jest chrystianizacja Yuzyc przez
Niemcow po opanowaniu tego kraju, co byto dalszym elementem
utrudniajacym akceptacje chrzedcijanistwa.

Kiedy wreszcie w wyniku dziatalnosci niektérych misjonarzy,
przede wszystkim §w. Benona (1040-1106), a takze licznych chrze-
Scijaniskich klasztoréw oraz koscielnych pociagnie¢ administracyj-
nych?? obudzita sie u Luzyczan tozsamosé z Kosciotem rzymskoka-
tolickim, zaskoczyta ich reformacja, burzgca jednosé tego Kosciota.
Znowu wprowadzona zostata odgérnie przez niemieckich feudatow.
Luteranizm zalal cate Luzyce, z wyjatkiem niewielkiej enklawy,
ktora pozostata przy katolicyzmie?®.

Reformacja przyczynita sie do powstania pismiennictwa tuzyc-
kiego, ktore stanowito podwaline literackiej tuzycczyzny. Realizu-
jac nauczanie Lutra, by kazdy mogt czytaé Pismo sw. we wta-
snym, zrozumialym przez siebie jezyku, podjeto ttumaczenia biblij-
ne na jezyki huzyckie. Z drugiej strony jednak Kosciét protestancki
przesladowat fuzyczan, takze zgodnie z nauczaniem Lutra, tepiac
ich ludowa obyczajowosé religijna jako niezgodna z Biblig. Przede
wszystkim jednak protestantyzm byt postrzegany przez Luzyczan
jako wyznanie niemieckie.

Na konflikt tozsamosci religijnej i narodowej wymyslono reme-
dium. M. Hornik (1833-1894), ksiadz katolicki i dziatacz odrodze-
niowy, stal sie rzecznikiem idei przyjecia chrzedcijanstwa z rak sto-
wianskich apostotow. Idea ta bardzo szybko sie przyjeta, plasujac
sie w panujacym wowczas w StowiariszczyZnie pradzie stowianofil-
stwa??. Na grobie Hornika umieszczono figurki Cyryla i Metode-

22 Przyswajanie chrzedcijanstwa rozpoczelo sie od zalozenia przez biskupa
Mi$ni Brunona II w XIII wieku dziekanatu budziszynskiego, ktory ksztalcit
przysztych duchownych.

23 Byl to obszar, na ktorym znajdowal sie duzy klasztor cysterski Marijina
Huwézda. Po przejeciu — po wojnie trzydziestoletniej — wladzy nad Luzycami
przez luteraniska Saksonie, zwierzchnictwo nad tym terenem zastrzegli sobie
katoliccy Habsburgowie panujacy w Czechach i, automatycznie, na nalezacych
do Czech Luzycach.

24 Rowniez wirod Stowakow rozwinal sie wowezas kult Cyryla i Metodego.

139



go. Zatozono Towarzystwo Cyryla i Metodego wydajace czasopismo
Katolski Posol”. Kult ten nie stabnie do dzis. Ma wymiar symbo-
liczny, a symbole naleza do innej sfery $wiadomosci spotecznej niz
fakty historyczne. Tozsamosé religijna Luzyczan ma oparcie w toz-
samosci stowianiskiej?®.

Do innych znakow ksztaltujacych tozsamosé narodowa naleza:
terytorium, normy prawne i obyczajowe, sztuka i literatura, sym-
bole narodowe itd. Z braku czasu i miejsca nie moge ich omowic.

Ksztaltowanie sie poczucia tozsamosci narodowej Luzyczan na
drodze swojego rozwoju napotykalo liczne przeszkody: bezpan-
stwowo$é¢, jednowymiarowosé struktury spotecznej, dwujezycznosé,
brak tradycji historycznej, rozdarcie miedzy poczuciem narodo-
wym i religijnym. Droga ksztaltowania sie tuzyckiej tozsamosci nie
przebiegata po linii prostej, tworzyta zakola i meandry. Wielka de-
terminacja fLuzyczan doprowadzita jednak do przezwyciezenia tych
przeszkod.

Miander der Formung des Gefiihls der nationalen Identitét
der Sorben

Die Situation der Sorben ist spezifisch. Die nationale Gemeinschaft
befand sich niemals in Deckung mit einer staatlichen Gemeinschaft. Die
Gesellschaft hat iiber viele Jahrhunderte keine oberen Schichten ausgebil-
det, und die Merkmale (sprachliche und aufersprachliche), die in anderen
Gemeinschaften das Nationalgefiihl erweckten und stéarkten, hatten hier
einen komplizierten Charakter. Die sprachlichen Merkmale wurden in
der ober- und niedersorbischen Version realisiert, es fehlte die dlteste ge-
schichtliche Tradition, die durch Mythen ersetzt wurde. Die Konfession
teilte sich seit dem 16. Jahrhundert in die katholische und die evangeli-
sche, das Territorium — infolge fortschreitender Germanisierung — wurde
immer kleiner. Im Zusammenhang mit der fehlenden Staatlichkeit fehlte
ein eigenes Rechtssystem, eine ,hohe” Literatur entstand sehr spét.

25 Symptomem slowianskiej tozsamosci jest tez apoteoza obrony Europy
przed Turkami przez stowianskiego kroéla Jana Sobieskiego.
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Diese Faktoren bewirkten, dass die Entwicklung des Nationalbe-
wusstseins bei den Sorben nicht geradlinig verlief. Dank einer grofsen

Determination wurden diese Schwierigkeiten jedoch iberwunden.
(A M.)
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Nicole Dotowy-Rybinska
(Warszawa)

Jedna czy dwie kultury? Problemy i wyzwania
dwukulturowych i dwujezycznych mniejszosci
(Bretonczycy i Luzyczanie)

Relacje miedzy grupa dominujaca a mniejszosciowa, wiekszo-
$cia a spolecznoscia marginalizowana, badane byly szczegdlowo
i w réznych kontekstach. Rozwazane byty zaréwno przyczyny i skut-
ki asymilacji kulturowej grup mniejszosciowych w obliczu wplywu
i przewagi politycznej grupy dzierzacej wladze, rodzaj kontaktu
kulturowego i jego wplyw na obie grupy, rézne aspekty dyskrymi-
nacji: kulturowej, jezykowej, politycznej, ekonomicznej, jak i pro-
cesy zyskiwania przez grupy mniejszo$ciowe $wiadomosci i ich re-
witalizacja etniczna prowadzaca do walki o swoje prawa, zacho-
wanie jezyka i odrebnosci kulturowej. Grupa dominujaca tozsama
w przypadku interesujacych nas spotecznodci z kultura panstwowa,
rowniez przedstawiana jest jako zlozona, poddajaca sie zardéwno
pionowym, jak i poziomym podziatom i stratyfikacjom. Rzadziej
w tych kategoriach analizowane sa mniejszosci etniczne i jezyko-
we'. Jesli pisze sie o ich réznorodnogci, zazwyczaj zwraca sie uwage
na ,elite”, ktora inicjuje dzialania na rzecz swojej grupy i odpowia-
da za jej kondycje, oraz ,zwyktych ludzi”, ktérzy w sposéb mniej
lub bardziej uswiadomiony identyfikuja sie z grupa mniejszosciows.
Dopiero doktadne badania prowadzone w obrebie samej mniejszo-
$ci pozwalaja na dostrzezenie, ze wewnatrz prawie kazdej grupy
mniejszosciowej zachodza procesy, ktore moglyby odzwierciedla¢
relacje miedzy kultura dominujaca a mniejszo$ciowa.

Kazda z kultur mniejszosciowych jest niepowtarzalna. Na jej
ksztalt sktadaja sie zaréwno warunki terytorialne, kulturalne, eko-
nomiczne, jezykowe, jak i polityczne, wyznaniowe, swiadomoscio-
we. Obecnie istniejgce kultury etniczne Europy nie sa jednolite

! Zob.: Roland Marti, Dolnoserbiéina: dwojna mjensynowa réc, ,Létopis’
2003, nr 50, z. 1, s. 95.
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wewnetrznie, wbhrew upraszczajacym je opisom. Nawet te kultury,
ktore posiadaja dltuga tradycje literacka, ze skodyfikowanym, wy-
sokim jezykiem, sktadajg sie z wielu grup moéwiacych odrebnymi
dialektami. Rowniez symbole przynaleznosci kulturowej (jak zwy-
czaje, stroj, piesni) moga sie r6zni¢ z miejsca na miejsce. Proces
uniformizacji, ktéry dokonuje sie obecnie poprzez zinstytucjona-
lizowane dzialania elit kulturotworczych, organizacji etnicznych,
a zwlaszcza medidow i systemu szkolnego, prowadzi do zanikania
wewnetrznej réznorodnos$ci mniejszosci, jej ujednolicenia. Wielu
badaczy uwaza, ze jest to cena, jaka mniejszosci muszg zaptacié¢ za
mozliwo$é zachowania jezyka mniejszosciowego i uznanie (politycz-
ne) praw wlasnej grupy. Zbyt duza roznorodnosé, a co za tym idzie,
roznego rodzaju postulaty wewnatrz jednej spotecznosci, mogltyby
doprowadzi¢ do ostabienia wspoélnie wyrazanych zadan i w rezul-
tacie utraty ochrony ze strony panstwa. W czasach, gdy kultura
i kulturowa odrebnosé sa nie tylko wartoscia, ale tez powodem do
dumy i narzedziem w walce o prawa grupy, przedstawiciele mniej-
szodci daza do jak najszerszego uznania, a co za tym idzie mozli-
wosci zachowania swoich kultur i jezykoéw?. Czesto jednak $rodki,
ktore paristwo moze przeznaczy¢ na mniejszosé, nie wystarczaja
na pokrycie kosztow funkcjonowania instytucji zajmujacych sie za-
chowaniem wewnetrznego zréznicowania. W obrebie samych grup
mniejszosciowych konieczne sa wiec ustepstwa. Zazwyczaj zgodzié
sie na nie musi ta grupa, ktorej pozycja jest najstabsza.

Roznice wewnatrz dwoch analizowanych przeze mnie kultur,
bretonskiej i tuzyckiej, wykraczaja oczywiscie poza odrebnosci dia-
lektalne i terytorialne. Mozna powiedzie¢, ze obie spotecznosci sa
dwukulturowe i dwujezyczne czy raczej trzykulturowe i trojjezycz-
ne, nie wolno bowiem zapominaé, ze kazdy przedstawiciel mniej-
szosci zna perfekcyjnie, nierzadko jako pierwszy lub jeden z pierw-
szych, jezyk dominujacy oraz w bardziej lub mniej $wiadomy spo-

2 Ewa Nowicka, Kulturowa odmiennosé w dziataniu. Narody duze i male,
stare i miode, [w:] Kulturowa odmiennosé w dziataniu. Kultury i narody bez
panstwa, red. Ewa Nowicka, Wyd. NOMOS, Krakow 2009, s. 13.
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s6b czuje sie przedstawicielem kultury paiistwowej?. Konsekwencje
kulturowe tej podwojnosci sa dla obu grup znaczace.

Proste poréwnanie kultury bretonskiej i tuzyckiej nie jest moz-
liwe?. Roznicuja je zaréwno warunki ekonomiczno-spoleczne, jak
i demograficzno-terytorialne. W tym artykule skoncentruje sie tyl-
ko na czynnikach jezykowych i zwiazanych z nimi réznicach kul-
turowych. Mieszkaricy Bretanii postugiwali sie tradycyjnie dwoma
jezykami. Na zachodzie (w tzw. Dolnej Bretanii) jezykiem pierw-
szym byt celtycki jezyk bretoriski, na wschodzie (w Gornej Bre-
tanii) glownym narzedziem komunikacji byt gallo, z romanskiej
rodziny langues d’oil. Obie spotecznosci znajdowaly sie w grani-
cach tych samych organizméw politycznych: diukostwa bretonskie-
go, a nastepnie Francji, na ktorej terytorium wchodzity w zakres
jednych jednostek terytorialnych. Podlegaly tez podobnym pro-
cesom akulturacji i asymilacji kulturowej i jezykowej. Podobnym,
lecz nie identycznym. Gallo nalezy do tej samej rodziny jezykow,
co francuski. Jeszcze do niedawna uwazany byl i traktowany ja-
ko dialekt francuskiego, ,zepsuta francuszczyzna”, jezyk oséb pro-
stych, niewyksztalconych, ktore z roznych przyczyn (umystowych,
ekonomicznych) nie zdotaly nauczy¢ sie ,poprawnego” jezyka lite-
rackiego. Sytuacje oso6b postugujacych sie gallo i czynnikéw wply-
wajacych na ostabienie transmisji miedzypokoleniowej tego jezyka,
jego niski prestiz i odrodzenie, mozna poréwnaé z sytuacja jezy-
ka kaszubskiego, réwniez bardzo podobnego do otaczajacego go
jezyka polskiego. Tymczasem bretonski jest jezykiem zupelnie od-
miennym od francuskiego. Posiada dluga tradycje literacka, jest
skodyfikowany, a jako jezyk standardowy funkcjonuje przynajmniej
od kilkudziesieciu lat. Od korica lat 70. XX wieku jest nauczany

3 Por. Nicole Dolowy-Rybiriska, Fuzyczanie, Niemcy, obywatele swiata? —
przenikanie sie jezykow i kultur na fuzycach XXI wieku, ,Zeszyty YLuzyckie”
44 (2010), s. 38-53.

4 Obie mniejszosci i czynniki wplywajace na ich obecna sytuacje przed-
stawitam w swojej ksiazce; zob.: Nicole Dotowy-Rybinska, Jezyki i kultury
mniejszosciowe w Furopie: Bretoriczycy, Luzyczanie, Kaszubi, Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2011.
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w szkotach, istnieje w mediach, od niedawna pojawia sie okazjonal-
nie w zyciu publicznym. Od lat 80. XX wieku widoczne sa wizualne
oznaki dwujezycznosci bretorisko-francuskiej (dwujezyczne tablice
informacyjne, znaki drogowe). Niezaleznie od tego, jak bardzo bre-
tonski byt dewaloryzowany, i jakie konsekwencje miato to dla jego
uzytkownikéw, obecnie cieszy sie uznaniem, jest chroniony i propa-
gowany. Tymczasem gallo napotyka na innego rodzaju trudnosci.
Jako jezyk romanski nie moze by¢ oczywistym symbolem odrebno-
$ci kulturowej i jezykowej. Trudno ustali¢ rzeczywista liczbe jego
uzytkownikéw, gdyz wiele oséb, zwlaszcza nalezacych do najstar-
szego pokolenia, a wiec jego naturalnych uzytkownikéw, nie zdaje
sobie sprawy, Ze nie méwi po francusku®. Gallo nie posiada nor-
my literackiej, wciaz trwaja prace nad jego kodyfikacja, dopiero
od niedawna wkracza do sfery pozadomowej, co nierzadko spotyka
sie z niechecia jego uzytkownikéw, a poczatkowo i dziataczy ruchu
bretonskiego.

Na fuzycach funkcjonuja do dzi§ dwa zachodniostowiariskie je-
zyki mniejszosciowe, na tyle do siebie zblizone, ze dtugo trakto-
wane byly jako jeden jezyk o réznych formach dialektalnych. Od-
rebnosé jezykow huzyckich przypieczetowata ostatecznie ratyfikacja
przez Niemcy Europejskiej Karty jezykow regionalnych lub mniej-
szosciowych, uznajaca dolnotuzycki i gérnotuzycki za dwa jezyki.
Gunter Spiess uspokajal: ,Obawa, ze zagrozi to jednosci tuzyckiego
ludu, jest bezpodstawna. Odwrotnie — przyznanie dolnotuzycczyz-
nie samodzielno$ci, a tym samym tej samej wartosci, co jezykowi
gérnotuzyckiemu, mogloby stanowi¢ wazny czynnik w dazeniu do
zachowania lub tez rewitalizacji dolnotuzyckiego”®. Jednosé i jed-
nolitos¢ daje mniejszosci wicksza sile: jest liczniejsza, zwarta, ma
wspolnie wyznawane cele. Wewnetrzne podzialy nie powinny wiec

® Oczywiscie, osoby te wiedza, ze ich jezyk brzmi inaczej niz francuski,
z ktorym stykaja sie w mediach badz w urzedach, jednak na pytanie: ,W jakim
jezyku Pan/Pani méwi?” odpowiadaja — zgodnie z przekonaniem, ze gallo jest
dialektem francuskiego, czyli ze mowig, po francusku.

 Gunter Spiess, Aktualny stan jezyka dolnotuzyckiego i jego perspektywy,
wZeszyty Luzyckie” 34 [2002], s. 22.
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— w idealnej sytuacji — wplywac na jej zewnetrzny wizerunek. Cze-
sto jednak tak sie nie dzieje.

Sami Dolno- i Gornotuzyczanie maja niekiedy problem z iden-
tyfikacja, z okresleniem, czy tworza jeden narod, jedng mniejszosc,
czy sktadaja sie z dwoch odrebnych kultur. Z tych watpliwosci ro-
dzity sie i rodza nadal wewnetrzne nieporozumienia, z ktorych wy-
nikaly konkretne konsekwencje kulturowe: przypomnijmy jedynie
sytuacje po drugiej wojnie swiatowej, gdy na Dolne Luzyce przyje-
chali gérnotuzyckojezyczni dzialacze, narzucajac swoj jezyk, swoja
specyfike kulturowa, swoje rozwigzania’. Taka sytuacja prowadzi-
ta do wewnetrznych konfliktow®. Dodatkowo waznym czynnikiem
jest tu duza asymetria miedzy liczebnoscia uzytkownikow jezyka
gérnotuzyckiego i dolnotuzyckiego. Ten ostatni, poddawany proce-
som rewitalizacyjnym, znajduje sie obecnie w sytuacji najwyzszego
zagrozenia.

W takiej sytuacji moze pojawi¢ sie watpliwosé, czy lepiej prze-
znaczy¢ wieksze Srodki i wieksza energie na zachowanie zywego
jezyka gornotuzyckiego, czy na proby rewitalizacji jezyka prawie
wymartego, ktorych rezultat nie jest pewny. Z taka sytuacja ma-
my do czynienia w Bretanii. Pod koniec 2004 roku Rada Regionu
Bretanii uznata gallo (jako ,,jezyk romanski Bretanii’®), obok bre-
tonskiego i francuskiego, za jezyk oficjalny Bretanii. Jednak $rod-
ki przeznaczone na ochrone jezyka i spuscizny kulturowej Gornej
Bretanii sa nieporéwnywalnie mniejsze niz te, ktore sie przydzie-
la bretoriskiemu. Jeden z politykéw, odpowiedzialnych za polityke
jezykowa Bretanii w 2005 roku, powiedziat:

Pomoc od Regionu zalezna jest od zapotrzebowania, petycji
spolecznych, ktoére sa formutowane. A organizacja i zapo-

7 Por.: Péts Surman, Serby w Gornej a Dolnej Fusycy — k mjazsobnym po-
Ségam po lése 1945, Létopis” 2001, nr 48, z. 2; Roland Marti, Dolnoserbséina:
dwojna mjensynowa réc, ,,Létopis” 2003, nr 50, z. 1.

& Konflikty te nie sa widoczne z zewnatrz, rzadko tez sa glosno artykutowane
przez dziataczy tuzyckich.

 Hervé Abalain, Le francais et les langues historiques de la France, Jean-
-Paul Gisserot, Paris 2007, s. 167.
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trzebowanie na gallo sa duzo stabsze, mniej widoczne. To
wlasnie sprawia, ze bretoriski i gallo nie sa na tym samym
poziomie. A co za tym idzie, $rodki finansowania przezna-
czone na gallo nie sa rownie duze, jak na bretoriski.

Podobng wypowiedz ustyszatam z ust dziatacza z Gérnych Luzyc:

Ewangeliccy Yuzyczanie krytykuja, ze wszystko sie robi tyl-
ko dla katolickich Y.uzyczan. No tak, ale ewangelickich t.u-
zyczan juz nie ma, tylko niektoérzy starzy ludzie czuja sie
jeszcze Luzyczanami. Mlode pokolenie tam juz nie czuje sie
specjalnie tuzyckie, choé sa wyjatki. Dlatego tez Domowina
powinna bardziej dbaé¢ o katolickie strony.

Te dwie przyktadowe nieoficjalne wypowiedzi nie odzwiercie-
dlaja obowiazujacego dyskursu mniejszosci. Te za wszelka cene sta-
raja sie pokazaé¢ swoja spotecznosé jako jednomyélng i zgodna, na-
wet jesli nie jednolita kulturowo. Podkreslaja roéznice wewnetrzne
jako znak na to, ze konkretne terytorium jest nie tylko dwukulturo-
we i dwujezyczne, ale ze bogactwo kultur i jezykow kwalifikuje je do
jeszcze bardziej wzmozonej ochrony. Tyle osoby odpowiedzialne.

Nieco inne wydaja sie wypowiedzi ,zwyklych” przedstawicieli
kultur mniejszosciowych. Czesto zastanawiaja sie, czy rzeczywiscie
kultura wymierajaca, o bardzo matej liczbie os6b postugujacych sie
jezykiem etnicznym i identyfikujacych sie z grupa — a wiec kultura
wymagajaca wzmozonych zabiegéw rewitalizacyjnych — wymaga
tak znacznych naktadéw finansowych i wsparcia instytucjonalne-
go, co kultura wciaz zywa. Brzmi to paradoksalnie, ale jest bardzo
waznym problemem. Czy mozna poswieci¢ stabsza grupe, w kto-
rej rewitalizacja jezyka prawdopodobnie bedzie, mimo wysitkow,
skazana na porazke, dla dobra grupy silniejszej, ktorej istnienie
i przysztos¢ réwniez nie jest pewna? W pewnym stopniu dylematy
takie powielaja obowigzujace w panstwach narodowych schematy
prowadzenia polityki kulturowej i jezykowe;j.

Dlatego tez tak wazne wydaja sie opinie zwyktych ludzi, zwtasz-
cza nalezacych do mtodszego pokolenia, od nich bowiem zaleze¢ be-
dzie powodzenie ewentualnych dziatan rewitalizacyjnych czy pro-
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wadzenie wspoélnej polityki wobec kultury dominujacej. Czy mto-
dziez z Gornych i Dolnych Luzyc czuje sie jedna grupa? Czy chca
wspoOlnie dziataé na rzecz swojej mniejszosci? Zacznijmy od wypo-
wiedzi gornotuzyckich licealistow z Liceum fuzyckiego w Budzi-
szynie (SG):

Gdy mysle o Luzyczanach, mysle o naszych katolickich Fu-
zycach. Ja nie znam Dolnych FLuzyc, nigdy tam nie bytam,
tylko styszatam, ze sytuacja tam jest bardzo trudna, ze tam
juz prawie nikt nie méwi po tuzycku i ze bedzie trudno jesz-
cze co$ tam zrobi¢, naprawi¢. (uczennica XII klasy SG)

Gdy mysle o Luzyczanach, mysle tylko o Gornotuzyczanach
z katolickich wiosek. Nie czuje zwiazkéw z Dolnymi Luzyca-
mi. Nie znam nikogo z Dolnych Luzyc, nigdy tam nie bytam.
Oczywiscie, styszalam ten jezyk, na przyklad w muzyce, na-
wet calkiem duzo rozumiem, ten jezyk jest bliski naszemu,
ale nie wydaje mi sie, zebysmy byli jedna grupa. No, moze
troche... (uczennica XII klasy SG)

Chciatabym odpowiedzieé, ze gdy mysle o Luzyczanach, my-
sle o wszystkich, ale tak nie jest. My$le o katolickich Luzy-
czanach z Gornych Luzyc. Bo jest duza roznica miedzy nimi
i miedzy nami. My méwimy swoim jezykiem, oni nie, ma-
my inne zwyczaje. Kiedys bylam na spotkaniu Y.uzyczan
i tam byta mltoda dziewczyna, ubrana w dolnotuzycki stroj.
Chcielismy z nia porozmawiaé¢ po tuzycku, ale ona w ogole
nie znata tego jezyka. Ona tylko nosita ten stréj, bo tak jej
kazali, a moze dlatego, ze sama uwazata, ze jest Dolnotuzy-
czanka, ale tam tak naprawde nie ma zwiazku z jezykiem
czy z narodem. (uczennica XII klasy, SG)

Wypowiedzi licealistow wskazuja wyraznie na brak odczuwane-
go przez nich zwiazku z Dolnotuzyczanami. Inne warunki socjolin-
gwistyczne, inna historia i sytuacja obecna stawiaja bariere miedzy
tymi dwoma grupami. Czesto w rozmowach z mtodymi styszatam,
ze wazne jest to, co dzieje sie na katolickich Gornych Luzycach, bo
w innych miejscach kultura i tak skazana jest na wymarcie, a tu
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mieszkaja prawdziwi Luzyczanie, ktorym nalezy pomoéc zachowaé
ich jezyk.

W podobnym tonie utrzymane byly wypowiedzi dziataczy Mto-
dziezowego Towarzystwa ,Pawk”. Instytucja ta, cho¢ z zalozenia
przeznaczona dla wszystkich mtodych Luzyczan, ma siedzibe w Bu-
dziszynie. Z Budziszyna i Gérnych katolickich Luzyc rekrutuja sie
tez jej dzialacze, pomystodawcy, a zarazem ci, dla ktérych projekty
te sa przeznaczone. Okazuje sie, ze dziatanie z mtodzieza tuzycka
jako catoscig nie wydaje sie im mozliwe:

Jako Pawk jestesmy tuzyckim towarzystwem. (...) chcieliby-
$my obejmowaé calte Luzyce i cala tuzycka mlodziez: kato-
licka, ewangelicka, z Gornych i Dolnych Fuzyc. Niezaleznie
czy kto$ jest z Gornych, czy z Dolnych Luzyc — wszyscy je-
steSmy FLuzyczanami i to jest najwazniejsze. I w Gornych
Luzycach to wszystko $wietnie dziata. Ale na Dolnych jest
duzo gorzej. Choé moéwimy sobie, wszyscy jestesmy Luzy-
czanami, to nasze dzialania ograniczaja sie w zasadzie do
Gornych Luzye. (...) Czesto sie nam mowi, ze jestesmy tu-
zyckim towarzystwem, wiec powinnismy tez cos robi¢ na
Dolnych Luzycach, ale nie wychodzi. (dzialaczka Pawk)

Na Dolnych Luzycach sytuacja jest bardzo trudna, tam je-
zyk juz praktycznie nie istnieje i tam jest ekstremalnie ciez-
ko jakie§ projekty robi¢ z mltodymi. (...) Powinnismy tam
robi¢ projekty, ale tymczasem ograniczamy sie praktycznie
do projektow tu, na katolickich Gornych Luzycach. (dzia-
taczka Pawk)

W obu wypowiedziach przeplata sie dyskurs oficjalny (trzeba
dziala¢ wspolnie dla dobra calej ztozonej mniejszosci) z poczuciem
niemozno$ci. Calkowicie odmienna sytuacja na Dolnych Luzycach,
ale tez nieznajomos¢ tamtych realiéw i brak poczucia wspolnoty
z dolnotuzycka mtodzieza powoduja, ze wspélne dziatania zosta-
ja zarzucone. A tym samym zarzucona zostaje mozliwos¢ nawia-
zania wspolpracy, porozumienia, zachecania mltodziezy do wspol-
nego tworzenia huzyckiej tozsamosci. Tymczasem dziatania takie
moglyby by¢ korzystne dla obu stron: dla Gérnotuzyczan, ktorzy
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zobaczyliby, ze ich kultura jest bardziej zlozona niz mysla i ze
powinni wlaczy¢ sie w dziatania przeznaczone dla mtodziezy z in-
nych stron; dla Dolnotuzyczan, gdyz zobaczyliby kulture tuzycka
jako zywa, jezyk jako narzedzie komunikacji miedzy osobami nawet
z najmtodszego pokolenia, oraz inny rodzaj motywacji do uczenia
sie jezyka przodkéow.

Natalia Niedzwiecka stwierdzita: ,Obiektywne odmiennosci nie
pozostaja bez znaczenia dla sfery $wiadomosciowej. Owocujg po-
czuciem dystansu wobec «innych Euzyczan»”19. Problem jednak
nie lezy wylacznie po stronie silniejszych. Dolnotuzyczanie czuja
sie czesto pokrzywdzeni przez Goérnotuzyczan, uwazajacych, ze ich
kultura jest wazniejsza. Bedac na Luzycach, styszatam na przyklad
wypowiedzi, ze:

Ale tez jest tak, ze trudno jest na Gorne Luzyce przyjsé
z innych stron z nowymi pomystami. Oni tam niby traktu-
ja dobrze innych, ale jednak z gory, jakby nie byli pewni,
czy nasze pomysty moga byé dobre, bo przeciez to u nich
jest najlepsza sytuacja jezykowa i najbardziej zywa kultura.
(...) bariera miedzy Gornymi Luzyczanami a innymi jest.
(student sorabistyki, Uniwersytet w Lipsku)

Wypowiedzi takie sa charakterystyczne. Niewatpliwie na Luzy-
cach inicjatywa kulturalna idzie z Goérnych fuzyc na Dolne. Taka
sytuacja ma swoje dobre i zte strony. Dzieki pomocy przetrwa-
to na Dolnych bLuzycach zycie kulturalne w ciezkich czasach po-
wojennych, ale jezyk dolnotuzycki zaczal traci¢ swoja odrebnosé.
Dziatania takie wywotaly sprzeciw.

Nie tylko Gorni Luzyczanie dystansuja sie od Dolnych. Sa-
mi Dolnotuzyczanie czesto moéwia o sobie i ,,0 tych drugich Luzy-
czanach”. Najbardziej radykalng forme manifestowania odrebnosci
kulturowej prezentuje zalozone w 1999 roku na Dolnych FLuzycach
towarzystwo Ponaschemu, ktérego gtéwnym zadaniem jest oczysz-

10 Natalia Niedzwiecka, Etniczny aspekt tozsamosci Euzyczan, Unikat 2, Ka-
towice 2009, s. 258-259.
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czenie jezyka dolnotuzyckiego z nalecialo$ci gérnotuzyckich i jak
najwieksze zblizenie dolnotuzyckiego do form dialektalnych.

Proste poréwnanie do warunkéw bretonskich znow jest bar-
dzo trudne. Starzy Bretonczycy moéwiacy po bretorisku w ogole
nie zastanawiaja sie nad tym, czy méwiacy gallo sa Bretonczyka-
mi, czy nie. Sa mieszkaricami Bretanii (traktowanej zazwyczaj jako
jednostka administracyjna Francji). Sa wiec mieszkancami jedne-
go regionu. Jednak do wspolnoty kulturowej naleza raczej osoby
z najblizszego otoczenia, a nie ci, ktérzy mowia lub nie po bre-
tonsku. Z drugiej strony, mlode pokolenia dziataczy bretonskich
sa wyraznie podzielone na tych, ktérzy respektuja wielojezycznosé
Bretanii i zachowanie obu jezykéw uwazaja za najwazniejszy cel
(tu znajduja sie tez stowarzyszenia, federacje stowarzyszen, w te
strone idzie tez polityka regionu) oraz na radykalnych bretonskich
dziataczy, stawiajacych za cel odrebnos¢ Bretanii od Francji (se-
paracje lub autonomie). Konieczno$é zaznaczenia i podkreslenia
réznic miedzy kultura celtycka a romariska powoduje, ze w tym
planie gallo zupelnie sie nie miesci. Ich zdaniem Goérna Bretania,
tradycyjnie romanskojezyczna, powinna uczyé¢ sie jezyka breton-
skiego zamiast podtrzymywaé gallo. Mtoda dziataczka i studentka
bretonska powiedziata:

(...) po co uwidacznia¢ dialekt francuskiego w regionie, ktory
walczy o swdj wizerunek i uznanie jako odrebny i inny od
Francji? (studentka, Université Rennes II)

7 tego rozdzwicku zdaja sobie sprawe dzialacze stowarzyszer
na rzecz gallo:

(...) dla dzialaczy bretoniskich jestesmy dodatkowa kompli-
kacja. Bo zawsze jest tatwiej, gdy jest panstwo z tylko jed-
nym jezykiem. A wiec gdyby wszyscy mowili po bretorisku,
w jezyku zupelnie innym od francuskiego, tatwiej byloby
podkreslac, ze jestesmy inni od reszty Francji. (dziataczka
na rzecz gallo)

Dlatego z trudem przychodzi im uznaé, ze w Bretanii jest
jeszcze trzeci jezyk. (dziatacz na rzecz gallo)
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Mimo nieporozumieni, a czesto i odczuwanego umniejszania wta-
snej roli, zaréwno Dolnotuzyczanie, jak i dziatacze gallo zdaja sobie
sprawe z tego, ze bez wsparcia ze strony silniejszej grupy nie daliby
sobie rady. Dziataczka gallo podkresla:

Trzeba powiedzieé¢ jasno: to dzieki jezykowi bretonskiemu
w ogole istniejemy. (...) I to prawda, ze nawet jesli czasem
ruch bretoriski nas uciszal i powstrzymywat, to jednak jeste-
$my czescia tego ruchu kulturowego i politycznego i bardzo
na tym skorzystaliSmy. Jako jedyny langue d’oil jesteSmy
fakultatywnie na maturze. I to nie dzieki ruchowi gallo, ale
dzieki ruchowi bretonskiemu. (dzialaczka na rzecz gallo)

Dolnotuzyczanie usprawiedliwiaja zas tendencje Gérnotuzyczan
do decydowania za nich:

(...) Dolnotuzyczanie sa w mniejszosci, inicjatywa kulturalna
jest na Goérnych Luzycach. Na Dolnych FLuzycach nie ma
tak rozbudowanej §wiadomosci narodowej jak na Goérnych
Fuzycach. Wiekszosé ludzi jest pasywna i nie walczy o prawa
Luzyczan. Pomoc jest tu potrzebna. (dzialacz z Dolnych
Luzyc)

Roland Marti nazwat jezyki takie jak dolnotuzycki czy gal-
lo ,podwojnie mniejszosciowymi™” wzgledem jezyka paristwowego
i wzgledem silniejszego jezyka spotecznosci spokrewnionej. Niekto-
re mniejszosci rowniez sg kulturowo wewnetrznie podzielone. Cza-
sem podzial taki oznacza istnienie dwoch odrebnych kultur, ktore
z przyczyn politycznych, ekonomicznych czy zwiazkéw miedzy nimi
nazywa sie potocznie jedna kultura. Dzieje sie tak w Bretanii. Nie-
kiedy, jak w przypadku fLuzyc, podzial miedzy kulturami bardzo
blisko ze soba zwiazanymi, ktore mogltyby by¢ (i czasem sa) nazy-
wane jedna, utrzymuje sie poprzez nier6wnos$¢ wynikajaca z histo-
rycznych podzialéow terytorialnych i politycznych i ich konsekwen-
cji. Sadze, ze stabsza grupe funkcjonujaca w obrebie mniejszosci
mozna okresli¢ tez terminem ,kultury podwojnie mniejszosciowe;j”.

Taka podwojna mniejszosciowosé jest dla danej grupy duzym
wyzwaniem. 7 jednej strony, w dobie globalizacji wszyscy chca
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chronié¢ zagrozone kultury i jezyki. Z drugiej strony, kiedy sama
mniejszosé jest wewnetrznie podzielona, stabsza grupa zostaje nie-
kiedy (niekoniecznie ze wzgledu na swiadome dziatanie grupy sil-
niejszej) skazana na wymarcie. Mniejszo$¢ musi wowczas walczy¢
nie tylko o przetrwanie grupy jako catosci, ale tez obu sktadajacych
sie na nig jezykow i roznych kultur z ich calym bogactwem. Wiaze
sie z tym walka o finanse na podwojne osrodki i instytucje. Cze-
sto jednak inicjatywa kulturalna wychodzi od silniejszej kultury,
gdyz ta ma dtuzsza tradycje dziatan i walki, prezniejsza elite, sta-
bilne instytucje. Taka sytuacja ma swoje negatywne konsekwencje.
Kazda kultura wymaga bowiem innych dziatan, uwzgledniajacych
specyfike danej grupy: inaczej postepuje sie, gdy celem jest zacho-
wanie zywej wciaz kultury, inaczej gdy moéwimy o rewitalizacji je-
zyka i zwyczajow. Na Dolnych Luzycach istnieje wazna inicjatywna
edukacyjna, brak natomiast ztozonych dziatari animacyjnych, sta-
nowiacych podstawe zycia organizacyjnego na Luzycach Gornych.
Moze sie wiec okaza¢, ze mimo nauki jezyka w przedszkolach i szko-
tach dzieci, a nastepnie mtodziez i dorosli nie beda chcieli/mogli
go uzywaé ze wzgledu na brak swiadomosci kulturowej. Na zakon-
czenie trzeba jednak podkresli¢, ze czesto bez wsparcia ze strony
grupy silniejszej stabsza nie miataby szansy przetrwaé¢. Wewnetrz-
nie ztozone kultury mniejszo$ciowe podlegaja bowiem takim sa-
mym procesom globalizacyjnym, co kultury panstwowe: powoli sie
unifikuja i zatracaja wyrazna odrebnosé. Sadze, ze jest to w duzej
mierze konsekwencja naszych czasow, a nie (lub nie tylko) relacji
z silniejszg kultura wewnatrz mniejszodci.

Autorka:

— doktor nauk humanistycznych, kulturoznawczyni, adiunkt w Insty-
tucie Slawistyki PAN;

— zainteresowania naukowe: wielokulturowosé¢/wielojezycznosé, mniej-
szosci jezykowe i kulturowe Europy, socjolingwistyka, etnolingwistyka,
odwracanie zmiany jezykowej, teoria mediow, antropologia stowa, pro-
blemy etniczne i narodowo$ciowe;
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— publikacje: Jezyki ¢ kultury mniejszosciowe w Europie: Bretornczy-
cy, Luzyczanie, Kaszubi, Warszawa 2011; Kaszubi z Pomorza, Gdynia
2010; Odwracanie zmiany jezykowej na Kaszubach, ,,Studia Socjologicz-
ne” 2010, nr 3.

One or two cultures? Problems and challenges of bicultural
and bilingual minorities (Bretons and Sorbians)

Bretons, making great efforts for recognition in France and trying
to maintain their culture, are divided into Breton speaking and Gallo
speaking people. The Breton movement recognized the aspirations of the
inhabitants of Upper Brittany during the last few years, although Gallo
is still discriminated against by those who think that the bilingualism
of Brittany weakens the force and unity of Bretons. Lusatia is divided
into Upper and Lower. These two parts differ in language, customs and
sociolinguistic situation. The struggle for respecting the rights of the
Slavic minority is impaired by administrative and identification division.
Lower Sorbian and Gallo can be called ‘double minority languages’: as
opposed to the national language and in relation to the one stronger
within the minority group. This situation has both positive and negative
consequences. On one hand, the weaker group takes part in activities
of the stronger group and has a greater chance of survival. One the
other hand, it is subject to enculturation processes, gradually losing its

distinguishing characteristics.
(N.D.-R.)
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Natalia Niedzwiecka-Iwariczak
(Wroctaw)

Stosunek Yuzyczan do ojczyzny w Swietle badan
socjologicznych

Stowniki goérno- i dolnotuzycki (Zeman 1967, Starosta 1999)
zawieraja dwa terminy, ktorych polskim ttumaczeniem jest stowo
sojczyzna”. Korzystajac z koncepcji Stanistawa Ossowskiego, moz-
na rozrézni¢ owe ojczyzny. Pojecia gl. ,domizna” i dt. ,domown-
ja” odniesiemy do ,0jczyzny prywatnej” — malej, a odpowiednio
,wotcina” 1, woscojska” odpowiadajg ,,0jczyznie ideologicznej”, czy-
li wielkiej. Podobne intuicje odnosnie przektadu wyrazali autorzy
piszacy o ojczyznach na tamach ,Zeszytow Luzyckich” (Klos 1996,
Derlatka 1996, Siatkowska 1998). Czy owe postulaty terminologicz-
ne przystaja do swiata odczuwanego i przezywanego przez Serbo-
tuzyczan — ta kwestia stanie sie przedmiotem niniejszego artykutu.
Problematyke ojczyzn fuzyczan podejme w oparciu o dane ze-
brane w badaniach socjologicznych!, zrealizowanych na Luzycach
Gornych i Dolnych, w trakcie ktorych prowadzitam wywiady nar-
racyjne z Serbami FLuzyckimi. Rozméwcy albo opowiadali o swo-
jej relacji z przestrzenia w toku opowiesci autobiograficznej, albo
poruszali temat ojczyzn, odpowiadajac na pytania. Zagadnienie
tuzyckich ojczyzn nie nalezy do kwestii, ktore tatwo zrozumieé
i przedstawi¢. Mozna za W. Lukowskim uznaé trafnosé¢ tezy, ze
Swiat ojczyzn to rzeczywistosé zlozona i wielowarstwowa (Lukow-
ski 2002: 28). Fenomen wiezi z przestrzenia, wzglednie zakorzenie-
nia taczy sie z niejasnoscia co do tego, czym jest ojczyzna. Ossow-
ski zwrocit uwage na to, ze na definiens ojczyzny sktada sie roz-
budowana zawartos¢. Ojczyzna stanowi zbitke pojeciowa. Miesci
sie w niej element ziemi rodzinnej — miejsca narodzin i dorastania

! Wyniki opublikowano w pracy FEtniczny aspekt tozsamosci Euzyczan.
W ksiazce podjetam tez temat ojczyzn, chce jednak ponownie przeanalizowac
fragmenty rozméw z Serboluzyczanami, ktére tycza ojczyzn, nawiazujac do
propozycji teoretycznej Ossowskiego oraz wlaczajac do rozwazan nowe watki.
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w gronie rodziny, co taczy sie z tym, Ze jest ona réwniez ,ziemia oj-
cow” — rozumianych jako nie tylko spokrewnieni poprzednicy, ale,
szerzej patrzac, czltonkowie wlasnej zbiorowosci, ktorzy ojczyzne
przekazali zstepnym. Nie chodzi tu tylko o dziedzictwo materialne
— o ziemie, bedaca wlasnoscia lub tylko miejscem zamieszkania,
ale rowniez o duchowa spuscizne po antenatach (obyczajowosé, je-
zyk, wyznanie) (Ossowski: 22-23). U podstaw differentia specifica
niejednoznacznego podejécia Luzyczan do ojczyzny lezy ponadto
ktopot z pojeciami. Po przeprowadzeniu 100 rozmoéw uznaje, ze
czedciej na Luzycach uzywa sie terminéw ,domizna” — ,domown-
ja”. Stabo rozpowszechnione sg natomiast okreslenia ,wotéina” —
woscojska”?. Ten wyraz nie pojawial sie spontanicznie, lecz dopie-
ro w reakcji na pytanie®. Niektorzy interlokutorzy wyrazali swoj
dystans wobec terminu ,wotéina” — ,woscojska”’, podkreslali, ze nie
nalezy do stownictwa, ktorego uzywaja lub ktore lubig?. Warto
wspomnied, ze pojecia ,domizna” —  domownja” i ,wotcina” — ,;wos-
cojska” bywaly przez niektérych rozméwcoéw stosowane zamiennie,
synonimicznie. Nie oznacza to jednak, ze w zgromadzonym ma-
teriale nie mozna odnalezé odniesienn do przestrzeni, ktore odpo-
wiadaja parze ojczyzna mala, ojczyzna wielka. Mniej wazne jest
natomiast, ze okreslono je w rézny sposob.

Ojczyzna mala — prywatna — koszulowa

Dla powstania ojczyzny prywatnej podstawowe znaczenie ma-
ja tzw. ,nawyki obcowania” — czyli przezycia i do$wiadczenia jed-
nostki. Wedlug Ossowskiego ojczyzne prywatng konstytuuje bez-
posredni, osobisty stosunek, przywiazanie jednostki do srodowiska,
w ktorym spedzila zycie lub jego czesé (Ossowski: 26). Te miejsca,

2 Prof. Sonja Wolke zwrocita mi uwage na fakt, ze stowo wdéte wprawdzie
konotuje ojca — ale nikt o swoim ojcu nie méwi w ten sposob, powszechnie
uzywa sie stowa nan. Wotc to stowo wznioste, wypowiadane np. w stosunku
do Boga Ojca. Por. modlitwa Wdtce nas.

3 Postawiono je w formie, ktéra umozliwiata odniesienie sie do samego
pojecia.

4 Niektorzy twierdzili, ze termin ten zostal zdyskredytowany w epoce NRD.
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jako ojczyzna koszulowa, sa jej Swietnie znane. Jest to konkretny
obszar, ktorego granice da sie wytyczy¢. Zakorzenienie w ojczyZnie
o charakterze prywatnej jest powszechne — odniesienie wzgledem
tej kategorii przestrzeni pojawito sie w wickszosci wywiadow:

Ojczyzna to kraina, gdzie dorastatem od matego. Zostanie
na zawsze tam, gdzie np. chodzitem do szkoly, gdzie miesz-
katem przez prerwsze 20, 25 lat. To mniej wiecej ta okolica
tu, te rzeki, ta gtowna rzeka — Sprewa, gdzie moge ,cotno-
wa$”. Ta przyroda. Ale i miasto Chociebuz tez cenie, albo te
inne wioski tam, gdzie jezdze autem — to tez moja ojczyzna.
Wszystkie wsie tam znam’.

To sq te tereny pod gorami. Cornobdh i okolice. Ojczyzna
dla mnie jest tam, gdzie pracowatem, przez 20 lat. Tam
znam kazdg Sciezke, kazdy dom, po czeSci tez tych ludzi,
duzo o tym wiem.

Przywolane wypowiedzi zawieraja relacje o zzyciu z okolica,
wiezi uczuciowej, ktora uformowata sie w kontakcie z przestrzenia
(w roznym ksztalcie) oraz z ludZzmi. Problem, czy cztowiek jest
trwale zwiazany ze Srodowiskiem, w ktorym sie urodzilt i zyt ja-
ko dziecko i mtoda osoba, czy w momencie przeprowadzki zyskuje
nowa ojczyzne prywatng — na gruncie teoretycznym ma swe roz-
strzygniecie. Ossowski pisze:

Przywiazanie do otoczenia, wéréd ktorego spedzito sie szmat
zycia i z ktorym kojarzy sie bogaty zaséb emocjonalnych
wspomnien, nie wystarcza, by to otoczenie traktowaé ja-
ko prywatna ojczyzne. (...) porownujac taki emocjonalny
stosunek do srodowiska na obczyznie z emocjonalnym sto-
sunkiem do prywatnej ojczyzny znajdujacej sie w granicach
ojczystego kraju, mozemy stwierdzi¢, ze stosunek do tej oso-
bistej ojczyzny, chociaz oparty na nawykach, jest wzbogaco-
ny pewnymi elementami przekonaniowymi, ktére nie maja
miejsca w podobnym przywiazaniu do $rodowisk obcych.
(Ossowski: 36-37)

5 Cytaty zaznaczone kursywa pochodza z wywiadow.
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Na przekonanie jednostki wpltywa wiedza o tym, ze w tej okolicy
sie urodzita, fakt, ze jest to ziemia przodkéw oraz to, ze stawiato
sie tam pierwsze kroki w zyciu. Wiez z ojczyzna czlowiek bedzie
wiec traktowaé jako co$ predestynowanego:

To catkiem proste — tu sie urodzitem, tu bytem przez te
pierwsze lata. Gdybym byt gdzie indziej, tam miatbym oj-
czyzne. Na ojczyzne nie mozesz sie zdecydowadé, tam musisz
sie narodzic.

Ojczyzna — to sg te Luzyce, to moja wies S. Jestem bardzo
z nig zwigzana — to nasz dom, nasze bycie. Przez pewien
czas mieszkalismy w Chociebuzu, ale ciesze sie bardzo, zZe
znow jestesmy w S., bo wiem, ze dom, gdzie mieszkamy, od
pieciu pokolen nalezy do nas.

Okazuje sie jednak, ze naturalizowaé¢ zwiazek z ojczyzna pry-
watng moze dtugie przebywanie w niej. Niektorzy uwazaja, ze czlo-
wiek moze sie zadomowi¢ w innej niz ,przypisana z urodzenia”
przestrzeni. Najistotniejsza bedzie tu wola samej jednostki, ktora
jest podmiotem orzekajacym, co jest w danej chwili jej prywatna
ojczyzna. Decydujacy czynnik woli cztowieka akcentuje Ossowski,
piszac o polozeniu potomkéw imigrantow — w ich sytuacji przeko-
nanie konstytuuje ojczyzne — sami uznaja, co jest wazniejsze: miej-
sce urodzenia i pierwszych lat zycia czy przestrzen, z ktorej ,0jco-
wie” emigrowali, z ktora wiez jest zaposredniczona przez przodkow
(Ossowski: 56). W podobny sposob, uzywajac kategorii ,woli” moz-
na wyjasnia¢, wydawatoby sie, sprzeczne wypowiedzi rozmoéwcow.
Dla jednych ojczyzna na zawsze pozostaje wies, z ktorej musieli
sie wyprowadzi¢ i mato wazne jest dla tego odczucia, ze w nowym
srodowisku sie zaaklimatyzowali i przezyli tam wiele lat; z drugiej
strony niektére osoby za malg ojczyzne uznaja po prostu miej-
scowos¢, w ktorej obecnie mieszkaja, znacznie oddalong od okolic,
w ktoérych przyszli na swiat — dajac tym samym pierwszeristwo
regule wzycia sie w otoczenie.

Ojczyzng jest miejsce, skqd pochodze. Gdyby nasza stara
wies jeszcze istniata, to bytaby mojg ojczyzng. Okolica, wspol-
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nota wsi. Pochodze ze starej, wtasciwie tuzyckiej wsi, ktora
przez wegiel zostata przekopana. W 1984 r. zostalismy prze-
siedleni. Ta pierwsza wies to moja prawdziwa ojczyzna.

Lubie Berlin. Berlin to naprawde tez moja ojczyzna. Miesz-
kam tu juz 13 lat. To dtugi czas. Fizyczng ojczyzng jest dla
mnie Berlin.

Autor drugiego cytatu urodzit sie poza fuzycami. Pézniej ja-
ko nastolatek 4 lata mieszkal w Budziszynie (co opatruje jednak
komentarzem ,nie mieszkatem tam, ani nie pracowatem dtuzszy
czas”). Powyzsza wypowiedZ jest wyjatkowa z uwagi na kolejny
aspekt ojczyzny prywatnej — podwaza zasade najczesciej uznawa-
na, ze ojczyzna prywatna jest czescia spuscizny po przodkach, sze-
rzej rozumianych jako pewna zbiorowos$é, w naszym przypadku
zbiorowosé fuzyczan. Wedtug Ossowskiego:

(...) stosunek do osobistej ojczyzny w ramach ojczystego
kraju ksztaltuje sie inaczej niz przywiazanie do $§rodowisk,
ktore wzgledem nas takich elementéw nie posiadaja. Stosu-
nek uczuciowy do tej prywatnej ojczyzny jest poparty naka-
zem moralnym: (...) powinienem kocha¢ okolice stanowigce
moja ojczyzne osobista, bo one mi reprezentuja ojczyzne
w znaczeniu ideologicznej. (Ossowski: 37)

W opisach przywiazania do osobistej ojczyzny rozmoéwcy czasem
jasno dawali wyraz temu, ze chodzi o okolice, w ktoérych mieszkaja
Luzyczanie, ze mowiac o wieziach, wspominaja o byciu w srodowi-
sku, w ktorym ,kazdy zna kazdego”, a sposrod bliskich osob, wiele
porozumiewa sie po tuzycku. Istotne jest wiec usytuowanie ojczy-
zny w ,serboluzyckim kraju”.

Chce utrzymywaé kontakt z serbotuzyckimi Luzycami. To
wies X. 1 Budziszyn. Bo tutaj przezytem piekny czas © mam
wielu znajomych. Serbowie Luzyccy sie dosé dobrze miedzy
sobg znajg albo sq zaprzyjainieni, albo majg krewnych przez
kuzynow czy dalekich kuzynow. Wiec tu sie czuje dobrze, bo
znam wielu. I wielu zna mnie. Wiec to bytaby ojczyzna.
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Trzeba podkresli¢ raz jeszcze, ze wiez z ojczyzna prywatna po-
wstaje w sposéb bezposredni — przez kontakt z ludZmi oraz z prze-
strzenia — to swoiscie fizykalne jej doznawanie widoczne jest w opi-
sach réznych aktywnosci praktykowanych w przestrzeni — sptywa-
nia rzeka, jezdzenia autem, na rowerze, wedrowania, palenia ognisk,
spedzania czasu ,na tonie przyrody”, czy po prostu patrzenia na
znajomy krajobraz. Tak koncypowana przez rozméwcow ,,domizna”
— ,domownja” jest przewaznie niewielkim terenem. Niekiedy jednak
obszar ojczyzny prywatnej zostaje rozszerzony. Kilka os6b opowia-
dato o przeobrazeniu swojego stosunku do przestrzeni, ktére nasta-
pito przez zawarcie znajomo$ci z osobami z innych regionéw albo
przezycia w tamtych miejscach:

Z Dolnymi fuzycami rozwineto sie to pozZniej. Znalaztam sie
w Eakomej — to wioska, ktdra zostanie zréwnana z ziemigS.
Poznatam tam Luzyczan albo tych, ktorzy wtasnie zaczynali
uczyé sie znow tuzyckiego. Przemierzytam rowerowy szlak
nad Sprewq. Nocowatam w Lakomej, bywatam tam czesto,
tez na wieczorkach filmowych. Uczestniczytam przez tydzien
w kursie dolnotuzyckiego w Chociebuzu. Dlatego od 3-4 lat
tez Dolne Luzyce zadomowity sie w mojej ojczyinie.

Ostatnim stadium rozszerzenia bylaby catkowita interferencja
ojczyzny prywatnej i ideologicznej, co byltoby zreszta zgodne z po-
tocznym pogladem, ze wiez z ojczyzna jako ziemia narodu powinna
by¢ podobna intymnemu zwiazkowi z ojczyzna koszulowa (Ossow-
ski: 39), oczekiwaniem, ze bliskos¢ przestrzenna i ludzka okresla¢
bedzie tez stosunek do catych fLuzyc.

Ojczyzna ideologiczna — wielka

Wiez z tego typu ojczyzna jest zapos$redniczona — przez uznanie
swego uczestnictwa w zbiorowosci, ktorej istnienie zasadza sie na
zwiazku z owa przestrzenia, postrzegana jako jej ziemia (ostatecz-
nie nie ma znaczenia sama wlasnosé, ale fakt, ze stamtad wywodzili

6 Ze wzgledu na znalezienie wegla brunatnego. Wywiad przeprowadzitam
w 2004 r.
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sie przodkowie, ze ten teren jest zbiorowosci przyporzadkowany).
Najwazniejsze jest uznanie: kawatek ziemi jest ojczyzna, bo jestem
doni przywiazany jako cztonek zbiorowosci. Pozostalych uczestni-
kéw grupy wlasnej nie trzeba znaé osobiscie, calo$é terytorium tez
wcale nie musi by¢ bliska. Zdaniem Ossowskiego:

Stosunek do ideologicznej ojezyzny (...) opiera sie na prze-
konaniu jednostki o uczestnictwie w pewnej zbiorowosci i na
przekonaniu, ze jest to zbiorowos¢ terytorialna zwiazana
z tym wlasnie obszarem. Moja ojczyzna w tym ideologicz-
nym znaczeniu — to ziemia mego narodu. Istota mego zwiagz-
ku z ta ziemia, zwiazku, ze wzgledu na ktory uzywam w sto-
sunku do niej zaimka dzierzawczego ,moja”, jest uczestnic-
two we wspolnocie narodowej. To uczestnictwo stanowi wa-
runek niezbedny — i wystarczajacy. (Ossowski: 26)
Ojczyzna (wotéina) to juz troche dalej. Moge powiedzieé, ze
sq to cate Luzyce, bo wszystko dotyczy tuzyckiego narodu.
Luzyce s¢ mojg ojczyzng, tu sie urodzitem, jestem Luzycza-
ninem ¢ przez to jest to mojq ojczyzng.

Cate Luzyce sq tez ojczyzng. Tez Gorne, bo to tez Luzyce. Te
wioski to tez ojczyzna, ale... nie mozesz patrzeé tak daleko.
Jako Serb Luzycki musze mieszkaé na Luzycach. (...) To
jest ojczyzna Luzyczan, wiec to tez moja ojczyzna, ale gdy
tu dorastatem i tylko w tym dworze jestem ,w domu”. Tu

chce mieszkadé, nie tam. Wiec ta okolica jest mojq szczegolng
ojczyzng.

Wyraz ,ale” wskazuje na zupelnie odmienny charakter wiezi
z Yuzycami, poréwnujac do stosunku do ojczyzny prywatnej. Te
rozméwca okresla mianem ,szczegdlnej ojczyzny” — sa nia miej-
sca, w ktoérych dorastal: konkretne gospodarstwo, umiejscowione
w Blotach, ktore jednak réwnoczesnie nalezy do Luzyc — ujmo-
wanych juz jako ojczyzna ideologiczna — kraj Serbotuzyczan. Tym
samym nastepuje swoiste ,wlaczenie” prywatnej ojczyzny do zie-
mi przynaleznej zbiorowosci. Chociaz wzér cztonkostwa w zbioro-
wosci, zwigzanej z pewnym terytorium obejmuje, obok narodzin,
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rowniez i zamieszkiwanie w ojczyznie (Ossowski: 55). Wystarcza
uznanie, ze ziemia jest ojczyzna. Czyli i tu priorytetowe sg elemen-
ty przekonaniowe. Obszar Luzyc jako ojczyzny w ujeciu taczacym
sie z uczestnictwem w spolecznosci stanowi jednak wazny punkt
odniesienia, rowniez gdy mieszka sie poza nimi.

Serbotuzyckie Luzyce sq w jakis sposdb ojczyzna, ale ja nie
bytem tam dtuzej — tylko 4 lata i w wakacje. Wiec to w jakis
sposob duchowa ojczyzna i ojczyzna serca albo duszy, ale nie
fizyczna ojczyzna.

Luzyce sq wazne dla Luzyczan, ktorzy sq na zewngtrz. Gdy
bylismy w Lipsku, czuliémy sie razem dobrze jako Lipscy
Luzyczanie. Ale zawsze tez jakos to byto naszym domem —
ten narod. Tak catkiem jedynie dla siebie, to zapewne szybko
zaniknie. Gdybym powiedziat: Luzyc juz nie ma 1 teraz sto
0s6b w Lipsku razem mowi po tuzycku. Nie mysle, by to
trwato dtuzej niz 10 lat. Poniewaz jakos to jest wazne, ze
cztowiek ma jaki$ kraj ojczysty.

Zacytowany fragment odzwierciedla kluczowa wtasciwos¢ ziemi
ojczystej — stanowi ,,08 krystalizacji”, ktora decyduje o istnieniu
zbiorowodci terytorialnej. Tak jest wlasnie w przypadku narodu.
Ossowski pisze:

(...) rola ojczyzny polega na tym, ze stanowi ona ,zewnetrz-
na warto$¢”, ktéra pozwala konkretniej przezywaé wyobra-
zenie grupy jako calosci. Zbiorowosé (...) istnieje jako zbio-
rowos¢ tylko poprzez obrazy, jakie przybiera w $wiadomo-
Sci sktadajacych sie na nig jednostek. A w tych obrazach
istotnym czynnikiem wiazacym moga by¢ wlasnie przypo-
rzadkowane grupie zewnetrznych wartosci, na ktérych tto
rzutujemy caly ten zespoét ludzki. Taka wartoscia, ktora sta-
je sie nieodzownym elementem wyobrazenia grupy (...), jest
przede wszystkim ziemia, na ktorej grupa w zasadzie miesz-

ka i ktora wlada. (Ossowski: 33-34)

Luzyce sq... Jesli tego faktu, ze jest sie Luzyczaninem, nie
redukuje sie do tego, zZe zna sie pewien jezyk, ale zZe cztowiek
czemu$ przynalezy. W tym mieSci sie cos wiecej niz tylko
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znajomos$é jezyka, ale to jestesmy my. Najwazniejszg me-
taforg tego jest nazwa: Luzyczanie. Jestesmy Luzyczanami,
ktorzy po tym jak przyszli ze Wschodu, potem byli prawie az
do Laby, potem jako maty ,punkt” mieszkali kilka stuleci na
Luzycach, a teraz sq rozproszeni po catym Swiecie.

Ossowski wskazuje, ze role ,wartosci zewnetrznej” — osi organi-
zujacej zbiorowos¢ przejmowaé¢ moga roéwniez inne elementy takie
jak dorobek kulturalny, w ramach ktorego jako szczegélnie waz-
na jawi sie literatura tworzona w jezyku zbiorowosci. Wsrod tresci
kulturowych specjalne miejsce zajmuja przedstawienia ziemi ojczy-
stej, sa tak istotne, ze bez odniesienia do tej wartosci nie mozna
mowié¢ o wspolnocie narodowej.

Ojczyzna stanowi bogaty zesp6l wartosci odgrywajacych do-
niosta role w kulturze narodowej, a pewna swoista postawa
wzgledem ojczystego terytorium jest nieodzownym elemen-
tem tej kultury, (...) w tym sensie, ze nie byloby podstawy,
aby kulture pozbawiong tego elementu nazywaé kultura na-
rodowa, a zbiorowos¢ o takiej kulturze — narodem. (Ossow-
ski: 54)

Niektorzy rozmoéwcey sa $wiadomi trojeztonowej relacji pomiedzy
narodem, kultura a ojczyzna i daja jej wyraz explicite:

Luzyce muszg byé wazne jako mit. Kraj, ktory kiedys istniat,
o czym wiemy, ale moze to kiedys zagingcé. Cztowiek to jed-
nak rozpoznage, te ,Hory mddre ja was znaju’ i: ach, to sq
te gory”. Cztowiek je widzi i mowi: ,OK. Swietnie, one ist-
niejq, to byta ta przyczyna”. Ale czy to teraz jest jeszcze tu-
zyckie? Albo czy ktos tu jeszcze mieszka? — nie trzeba pytac.
Zawsze bede potrzebowal czeqgos takiego, wspolnego ideatu.

Ojczyzna — wspolny ideal — wyrazona jest w wytworach kul-
turalnych cztonkéw zbiorowosci, ktorej jest ziemia. Zawieraja tez
symboliczny — przetworzony artystycznie obraz tej przestrzeni.

7 Spiew ludowy ,Blekitne gory, znam was, jestem znéw w serbotuzyckim
kraju”.
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Nagjbardziej realny jest jezyk. Ludowe $piewy sq interesujqce,
bo sq czescig mitu, bo opisujg, jak byto, ale nie sq juz sa-
me rzeczywiste, sq upiekszone. Sq to po prostu takie kamyki
mozaiki, ktore konkretyzujg mit. To, co malowat M. Nowak-
-Njechornski®, to byty ideaty: jakas wiejska rodzina i Hanka
z Jankiem. Sq to figury, ktore sq po czesci fantazjg © marze-
niem o tym, jak by to mogto byé w ideale. Czlowiek mysli
o ideale i jest szczeSliwy, bo czasem wystarcza, gdy sie o tym
mysli albo o tym Spiewa. W tym punkcie Luzyce sqg dla mnie
wazne.

Szczegbdlna role przypisuje sie jezykowi. Nie tylko wyraza sie
przy jego pomocy wyidealizowany obraz fuzyc, taczy sie z nim
jeszcze kilka innych aspektéw skorelowanych z zagadnieniem ojczy-
zny ideologicznej. Czesto Luzyce — ojczyzna postrzegane sa przez
pryzmat jezykowy na bazie przekonania: Luzyczanin to ten, kto-
ry méwi po tuzycku. Sam jezyk bywa okreslany i odbierany jako
ojczyzna. Te sytuacje mozna traktowaé jako swoista sublimacje
ideologicznej ojczyzny. W okolicznosciach przebywania poza Luzy-
cami uosobieniem ziemi — ojczyzny, gdzie méwi sie w tym jezyku,
jest najistotniejszy element kultury owej terytorialnej zbiorowosci
— luzycczyzna.

W domu czuje sie tez w moim tuzyckim jezyku. Gdy jestem
za granicg albo poza Luzycami, wtedy mysle po tuzycku, mo-
dle sie po tuzycku. To jest dla mnie tez ojczyzng.

Kwestia tuzyckich ojczyzn nie wyczerpuje sie jednak w przed-
stawionych formach zwiazku z przestrzenia. Jesli ojczyzny prywat-
ne sa dla rozmoéwcow czyms partykularnym (pomijajac przypadki,
gdy uformowala sie bliska relacja z cala ojczyzna fuzyczan), a ich
ksztalty zaleza od osobistych doswiadczen; waznym jest pytanie:
czy Serbowie fLuzyccy maja jedna wspolna ojczyzne ideologicz-
na? Trudno jednoznacznie na nie odpowiedzieé¢. Dla wielu z oséb
uczestniczacych w badaniach desygnatem ojczyzny ideologicznej

8 M. Nowak-Njechoriski (1900-1990) — malarz, grafik i pisarz gornotuzycki.
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byl po prostu obszar Luzyc. Niekiedy jednak uzupelieniem wie-
zi 7 terenem ,domizny”, ,domownje” bywalo co§ wezszego niz caly
kraj zamieszkiwany przez Serbow Fuzyckich. W tym przypadku
mozemy méwié o zwiazku z ojczyzna ograniczang jedynie do regio-
nu. Takie postrzeganie wiaze sie z obserwacja zréznicowan w tuzyc-
kiej zbiorowosci (podziatow jezykowych, wyznaniowych kulturo-
wych, odmiennosci losow historycznych).W tym przypadku uznaje
sie, ze odrebnosci sa zbyt silne, by mozna méwié o huzyckiej catosci
—narodzie. W materiale empirycznym mozna jednak odnalez¢ inne
rozwigzanie — region staje sie czescia obszaru szerszego przynalez-
nego catej huzyckiej zbiorowosci. Niestety brakuje juz miejsca, by
przeanalizowaé¢ zagadnienie wielowarstwowosci ojczyzn.
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Das Verhéltnis der Sorben zur Heimat im Licht soziologischer
Untersuchungen

In meinem Vortrag stelle ich Fragmente von empirischem Material
vor, das ich in der Ober- und Niederlausitz fiir die Zwecke meiner Dok-
torarbeit gesammelt habe (Titel: ,,Der ethnische Aspekt der Identitét der
Sorben®), die ich im Jahre 2007 am Institut fiir Soziologie der Univer-
sitdt Wroctaw verteidigt habe. Im Mittelpunkt meines Interesses findet
sich die Bindung des Einzelnen mit dem Raum und das, worauf sie sich
griindet. Ich mochte folgende Fragen beantworten: welche Bedeutungen
konnen die Begriffe ,domizna®/, domownja‘“, ,wot¢ina“/ woscojska” an-
nehmen, wo befinden sich die Grenzen dieser Heimat, und schlieflich,
passt die soziologische Konzeption von Stanistaw Ossowski, die einen
Unterschied zwischen privater und ideologischer Heimat macht, zur Si-
tuation der Sorben? Die Wahrnehmung des Raumes (des geographischen
wie auch des kulturellen) erwies sich als bedeutsam fiir die Problematik
ethnischer Dimensionen der Identitdt des Einzelnen (die Relation hat
zweiseitigen Charakter, denn das Gefiihl der Zugehorigkeit zu einer Ge-
meinschaft beeinflusst auch die Wahrnehmung dessen, was Heimat ist).

Was interessant ist — eine Bestitigung dieser Korrespondenzfahigkeit
wird schon von der allein in Gespréchen beobachteten Gesetzmaéafbigkeit
der Kommunikation geliefert — die Frage nach der Heimat driickte sich
sehr oft in der Antwort durch Angabe des Verhéltnisses der Identifika-
tion mit den Sorben, bzw. mit einem Teil von ihnen, manchmal mit den
Nieder- manchmal mit den Obersorben aus. Zur Illustration kann man
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das Fragment einer der Befragungen anfiihren: ,Na ja, Heimat ... Ich
flihle mich als Sorbe, als Niedersorbe ...*
(A M.)
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Dietrich Scholze-Sotta
(Budziszyn)

Rownouprawnienie Serboluzyczan w Saksonii

Globalizacja, co dzi$ wydaje sie juz dowiedzione, jest central-
nym wyzwaniem wspOtczesnosci i dotyka niemal wszystkich sfer zy-
cia. Tendencje globalizacyjne, z trudem dajace sie sterowaé przez
panstwa narodowe, poddaja w watpliwo$é¢ dotychczasowe miary
i kryteria. Przede wszystkim spoteczna sprawiedliwo$é¢ w warun-
kach ekonomicznej walki o podzial débr udaje sie zapewni¢ juz
tylko warunkowo. Nie przez przypadek wzrasta znaczenie prag-
matycznej etyki odpowiedzialnosci kosztem bardziej moralnej ety-
ki przekonan. W polityce coraz czesciej trzeba podejmowaé brze-
mienne w skutki decyzje, ktorych nie bylyby w stanie podjaé¢ mate
partie lub male ugrupowania. Ponadto globalizacja kryje w so-
bie niebezpieczenistwo relatywizacji, czy tez zaprzepaszczenia praw
podstawowych. Dokad moze prowadzi¢ taki stan, w ktérym poli-
tyce brak fundamentu etycznego, pokazal dobitnie miniony ,wiek
dyktatur”. Nadrzedne wartosci, tak jak zostaty zdefiniowane w Eu-
ropie od czasow oswiecenia, odwoluja sie do humanistycznego mo-
delu czlowieka, ktéory uwzglednia doswiadczenia historyczne, do
modelu czlowieka, w zasadzie mozliwego do zaakceptowania przez
wszystkie kultury i religie.

Dzieki temu wtasnie rozne kultury i jezyki, tradycje i religie we
wspotczesnej Europie sa z zasady akceptowane. Taki stan rzeczy
uksztattowal sie w dtugim procesie historycznym. Jeden ze znacza-
cych ludzi o$wiecenia w Niemczech, Gotthold Ephraim Lessing,
urodzil sie w Kamiericu (Kamjenc/Kamenz), na dwujezycznych
FLuzycach. Jego dazenia emancypacyjne znalazty odzwierciedlenie
w idei tolerancji, ktéra obejmuje zwtaszcza obce kultury i religie.
(Doktadnie mowiac, dawal jej wyraz zanim jeszcze w roku 1779 po-
wstal jego dramat Natan medrzec, napisany woéwczas, kiedy z ksia-
zecego nakazu Lessing nie mogt publikowaé zadnych pism pole-
micznych). Dzi§ kulturowa réznorodnosé spoleczenstwa uwazana
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jest za fakt rownie naturalny jak biologiczna réznorodnosé w natu-
rze: oto dziedzictwo o$wiecenia i modernizmu. ,,Our cultural diver-
sity” znalazta sie w oficjalnych dokumentach miedzynarodowych
instytucji. W jednej z rezolucji Parlamentu Europejskiego doty-
czacej ochrony mniejszosci spotecznych z roku 2005 prawa mniej-
szosci okredlone zostaly jako ,kluczowy element praw czltowieka”.
Zwrocono w niej z naciskiem uwage na to, ,ze najnowsze i przy-
szte rozszerzenie Unii Europejskiej doprowadzito i prowadzi¢ be-
dzie do uczestnictwa w niej wiekszej liczby panstw cztonkowskich,
co oznacza kulturalna i jezykowa réznorodnos$é”; podkreslono przy
tym specjalnie r6znice miedzy mniejszo$ciami w danym spoteczen-
stwie, czyli autochtonicznymi i migrantami, czyli mniejszo$ciami
allochtonicznymi oraz osobami ubiegajacymi sie o azyl polityczny.
Polityka musi uwzglednia¢ specyficzne potrzeby autochtonicznych,
od dawna zasiedzialych mniejszosci, co obejmuje réwniez ,dziata-
nia publiczne”!. O ile w przypadku tych tradycyjnych mniejszosci
paristwo toleruje ich ,spoteczenistwo réwnolegte” z wlasnym jezy-
kiem i kultura, a nawet popiera je panstwowymi $rodkami, o tyle
mniejszosci powstale w wyniku migracji powinny, tak szybko jak
to mozliwe, zosta¢ zintegrowane. Poniewaz starym mniejszosciom
szagraza’ zbyt silne przystosowanie sie do kultury wiekszosci, in-
nymi stowy, grozi im asymilacja.

Unia Europejska uwaza wiec kulturalng i etniczna réznorod-
no$é za jeden ze swych wewnetrznych atutow, dlatego tez odrzuca
rasizm i wrogos¢ wobec obcych. Zarazem z konserwatywnego punk-
tu widzenia uwypukla sie wage tradycji, ktére udowodnily swoja
no$nos¢ w catej europejskiej historii poczynajac od antyku:

Der Dialog mit fremden Kulturen kann nur sinnvoll und be-
fruchtend gefithrt werden, wenn gleichzeitig eine Besinnung

auf die eigenen geistigen, kulturellen und religiésen Grund-
lagen der abendlindischen Gesellschaft erfolgt?.

! Por. http//www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP //
//TEXT+TA+P6-TA-2005-02284+0+DOC+XML+V0//DE

2 Dialog z obcymi kulturami moze byé prowadzony z pozytkiem i ubo-
gaceniem obu stron, jesli jednoczesnie towarzyszy¢ mu bedzie namyst nad
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To przypomnienie odnosi sie do imigrantéw, w mniejszym stop-
niu do zasiedzialych mniejszosci, wsrod ktorych sa i takie, ktore
zasiedlity swoje rdzenne terytoria wczesniej niz wielkie narody Eu-
ropy, by wymieni¢ jako przyktady Katalonczykow, Korsykanow,
Bretoniczykow, czy tez Retoromandw, Kaszubéw i Rusinéow kar-
packich. W zjednoczonych od roku 1990 Niemczech na mocy pra-
wa uznaje sie cztery mniejszosci narodowe: Duniczykow, Fryzyjczy-
kéw poéhocnych, niemieckich Sinti i Roméw oraz — jako jedynych
w nowych krajach zwiazkowych — tuzyckich Serbéw. To dopiero
po zjednoczeniu polityka wobec mniejszosci stata sie dla Republiki
Federalnej problemem wagi painstwowe;j.

Charakter nowoczesnego spoteczeristwa daje sie ocenié takze na
podstawie tego, jak sa w nim traktowane wlasne mniejszosci. Z te-
go punktu widzenia warto naszkicowaé potozenie — zwlaszcza sy-
tuacje prawna — Luzyczan, ktérzy jako naréd, grupa etniczna, czy
tez mniejszo$é narodowa, od ponad 1000 lat wspoélnie z ludnoscia
niemiecka zyja na obojgu fuzycach. Sedno argumentacji stanowi
tu proces historyczny w dzisiejszym Wolnym Panstwie Saksonii;
na wschodzie Saksonii rozciagaja sie Gorne Luzyce z Budziszy-
nem jako centrum, na potnoc od nich za$ Dolne Luzyce ze stolica
w Chociebuzu.

W pierwszej konstytucji krajowej z roku 1831, od ktorej zaczeta
sie w Saksonii epoka monarchii konstytucyjnej, nie byto jeszcze mo-
wy o Serbach, czy Wendach. Takze nowa saska konstytucja z roku
1947 (tak samo jak konstytucja brandenburska) nie zawierata zad-
nych fragmentéw poswieconych mniejszosciom narodowym. Nad-
robita ten brak Niemiecka Republika Demokratyczna w roku 1949,
,stawiajac na gtowie” artykut 113 Konstytucji Weimarskiej: ,Obco-
jezyczne grupy obywateli Republiki beda wspierane w swobodnym
narodowosciowym rozwoju poprzez ustawodawstwo i organy ad-

wlasnymi duchowymi, kulturalnymi i religijnymi podstawami spoleczenstwa
zachodniego; Walter Kerber (red.), Sakularisierung und Wertewandel. Analy-
sen und Uberlegungen zur gesellschaftlichen Situation in Europa, Monachium
1986, s. 7 (Przedmowa wydawcy).
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ministracji”3. (W roku 1919 odpowiedni fragment stanowil, ze nie

powinny one ,by¢ ograniczane”.) Od roku 1968 Niemcy Wschod-
nie definiowaly swoje roszczenia legitymacyjne jako ,socjalistyczne
paristwo robotnikéw i chtopéow. Panstwo to [byto| polityczna orga-
nizacja ludzi pracujacych miast i wsi pod kierownictwem klasy ro-
botniczej i jej marksistowsko-leninowskiej partii’*. Po zjednoczeniu
Niemiec politycy i prawnicy konstytucjonalisci czuli sie zmuszeni
do ,delegitymizacji” upadlego panstwa i rozliczenia SED-owskiego
bezprawia w wielu obszarach®. Nie odnosilo sie to tylko do praw
mniejszosci. Sytuacje prawna Luzyczan w Saksonii w praktyce jesz-
cze przez nastepne dziesieciolecie okreslata ustawa tuzycka z roku
1948, przyjeta jeszcze przed powstaniem NRD.

Die Regelung von Minderheitenfragen in besonderen Min-
derheitengesetzen stellt eine Moglichkeit des Herangehens
dar. Weder kann sie als das Modell angesehen werden, noch
kann aus dem Vorhandensein anderer Regelungsmechani-
smen abgeleitet werden, dass solche Minderheitengesetze
nicht erforderlich seien®.

W (zachodnio)niemieckiej powojennej ustawie zasadniczej nie

moéwi sie o autochtonicznych mniejszosciach. Natomiast konstytu-

3 Por. Thomas Pastor: Die rechtliche Stellung der Sorben in Deutschland,
Budziszyn 1997 (= Schriften des Sorbischen Instituts / Spisy Serbskeho insti-
tuta; 15), s. 32.

4 Por. H.-J. Veen, C. Zelle, Zusammenwachsen oder Auseinanderdriften?
Eine empirische Analyse der Werthaltungen, der politischen Prioritdten und
der nationalen Identifikationen der Ost- und Westdeutschen, (= Interne Stu-
dien der Konrad-Adenauer-Stiftung, Nr 78/1984, Sankt Augustin, s. 9.

5 Por. L. Fritze, Delegitimierung und Totalkritik, [w:] 15 Jahre Deutsche
FEinheit. Was ist geworden?, G. Besier, K. Stoklosa (red.), Berlin 2007 (= Mit-
tel- und Osteuropastudien, t. 4), s. 159.

5 Thum.: ,Regulacja probleméw mniejszoéci w specjalnych ustawach
o mniejszosciach stanowi jedng z mozliwoéci ich traktowania. Regulacji tej
ani nie nalezy uwazaé¢ za modelowsa, ani nie nalezy z istniejacego stanu wy-
prowadzaé innych mechanizméw regulacyjnych tak, jak gdyby podobne usta-
wy o mniejszosciach nie byly potrzebne”; L. Elle, Minderheitengesetze im eu-
ropdischen Minderheitenrecht — Einfihrung zum Workshop, [w:] Domowina-
Information, 111 1998, s. 3.
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cja Wolnego Paristwa Saksonii z maja 1992 roku przyznaje ,,0by-
watelom narodowosci tuzyckiej” w artykutach 2, 51 6 istotne prawa
zasadnicze, wérod nich zas ,,prawo do zachowania tozsamosci oraz
do pielegnowania i rozwoju ich rodzimego jezyka, kultury i tradycji,
w szczegOlnosci poprzez szkoly, przedszkola i instytucje kultural-
ne”. Nie baczac na tak sformutowane cele panstwa, ktore korespon-
duja z protokolarna uwaga 14 do artykutu 35 ,,Ukladu miedzy RFN
a NRD o przywroceniu jednosci Niemiec” (sierpieri 1990), strona
serbotuzycka odpowiednio wczesnie zabiegata o wtasna, nows usta-
we huzycka obowiazujaca na rozszerzonym terytorium Republiki
Federalnej. Kraj zwiazkowy Brandenburgia uchwalil taka specjal-
na ustawe dla Dolnych fuzyczan juz w roku 1994. Saksonia poszta
za tym przykladem pie¢ lat pdzniej, w roku 1999. Obie te ustawy
powotaly w obu krajach Rady do spraw fuzyckich, ktore doradzaja
landtagom w Poczdamie i Dreznie — we wszystkich sprawach, kto-
re dotycza Serbotuzyczan. Obie ustawy mowia jednolicie, ze przy-
znanie sie do narodowosci tuzyckiej jest catkowicie swobodne i nie
moze by¢ poddane czynnosciom sprawdzajacym przez urzedy. Za
dobra strone saskiej ustawy tuzyckiej uwaza sie to, ze zostalo w niej
precyzyjnie, ze wskazaniem kazdej miejscowosci, ustalone teryto-
rium zasiedlone przez Serbow. Uniknieto w ten sposob wszelkich
sporéw na temat przynalezno$ci na poziomie gmin.

W roku 1998 i 1999 w Republice Federalnej Niemiec zacze-
ly obowiazywaé postanowienia najpierw ,,Umowy ramowej Rady
Europy o ochronie mniejszo$ci narodowych” a nastepnie ,Euro-
pejskiej Karty Jezykow Regionalnych i Jezykoéw Mniejszosci”. Oba
dokumenty wyznaczaja najwyzszy standard prawny. Konwencja
ramowa jest pierwszym w $wiecie, prawnie zobowiazujacym i mul-
tilateralnym uktadem w dziedzinie ochrony mniejszosci narodo-
wych. Dzieki Karcie Jezykoéw” jezyki te uznane zostaly za prze-
jaw kulturalnego bogactwa krajow, w ktorych sg uzywane. Mecha-
nizm kontrolny — podobnie jak w przypadku ,,Umowy ramowej” —
ma stuzy¢ temu, by monitorowaé¢ stosowanie regulacji ustawowych
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stuzacych wspieraniu ,matych” jezykow”. Ukladajace sie panstwa
publikuja systematycznie sprawozdania o stosowaniu postanowien
Karty. W najnowszym sprawozdaniu komisji ekspertow o sytuacji
w Niemczech wskazuje sie na egzystencjalne dla tuzyckich Serbow
problemy, wynikajace ze zmniejszajacych sie relatywnie $rodkow
przeznaczonych przez Federacje lub Bundestag na finansowanie
Fundacji Narodu Luzyckiego. Wymienia sie réwniez deficyty w na-
uczaniu jezyka tuzyckiego w szkotach Saksonii. To sprawa krytycz-
na dla mniejszosci, ktérej narodowa tozsamosé opiera sie przede
wszystkim na jezyku®.

W tych, a takze w innych dokumentach prawnych, méwiacych
0 poszanowaniu, ochronie i wspieraniu autochtonicznych mniejszo-
$ci, wobec tuzyckich Serbow — inaczej niz w przypadku Dunczykéow,
Fryzyjczykow, czy Cygandw — uzywa sie pojecia ,nardéd”;, poniewaz
poza granicami Niemiec nie posiadaja oni innego ,panistwa, z ktoére-
go pochodza”, innej ,ojczyzny”. Tworza oni, we wlasnym rozumie-
niu i w rozumieniu innych, zamknieta stowianska spotecznosé, po-
siadajaca niemieckie obywatelstwo. Rzad federalny, ktory powotat
w roku 2005 Sekretariat do spraw Mniejszosci Narodowych, zdaje
sobie dokonale sprawe ze skomplikowanej sytuacji swoich czterech
mniejszosci autochtonicznych, ktére pod wzgledem liczby przekro-
czyly wyimaginowang ,granice krytyczna’, to znaczy licza mnie
niz 300 000 cztonkéw. Byly niemiecki minister spraw wewnetrz-
nych napisat w roku 2004:

In der heutigen Zeit der zunehmenden Internationalisierung
und der stetig steigenden Mobilitdt wird es immer schwie-

T Por. w tej sprawie ,pierwszy bilans prawny” w pracy Stefana Oetera,
Kleine Sprachen mit groffen Rechten? Erfahrungen mit der Europdischen Spra-
chen-Charta, ,Nordfriesland” Nr 139, IX 2002, zwtaszcza s. 11-14.

8 Por. Europdische Charta der Regional und Minderheitensprachen. Be-
richt des Sachverstindigenausschusses. Dritter Bericht: Deutschland, Strass-
burg, 9 IV 2008, s. 5, 23.
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riger, gerade ortlich nur begrenzt gepflegte Traditionen auf-
rechtzuerhalten®.

(Komentarz jego nastepcy, Wolfganga Schaublego, w drugim
wydaniu cytowanej broszury informacyjnej Federalnego Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych, nie méwi w tym punkcie nic innego).
Demokratyczne panstwo prawa stwarza ramy, takze ramy finanso-
we, ktore roznorodnoscia jezykoéw i kultur wypelni¢ powinni oby-
watele — w duchu obustronnej tolerancji i wzajemnego respektu.

Uregulowania prawne stuzace ochronie i wspieraniu narodu tu-
zyckiego wlasnie w Saksonii sa w zasadzie wzorowe. Natomiast
zachowanie jezyka i tozsamodci wymaga zaangazowania licznych
0s6b w kazdym kraju zwiazkowym. Stad w drugim sprawozdaniu
wladzy wykonawczej o polozeniu mniejszosci tuzyckiej czytamy:

Die Séchsische Staatsregierung geht davon aus, dass die Zu-
kunft des sorbischen Volkes durch den Willen der Sorben
und den Willen der Mehrheitsbevolkerung gemeinsam ent-
schieden wird!?.

W rzeczy samej, by zréwnowazy¢ strukturalne deficyty potoze-
nia mniejszoéci, nalezy zapewni¢ pomoc panstwa. Wtedy znakomi-
ta wiekszo$¢ $wiadomych Fuzyczan bedzie gotowa i bedzie w stanie
przekazywaé kolejnym generacjom swoja etniczng specyfike i tym
samym wnosi¢ wktad w kulturalne bogactwo Niemiec i Europy.

Z niemieckiego przetozyt Wojtek Klemm.

9 Thum.: ,We wspolczesnej epoce postepujacej internacjonalizacji i stale
wzrastajacej mobilnosci bedzie coraz trudniej zachowaé¢ wtasnie tradycje pie-
legnowane tylko lokalnie”, O. Schily, Vorwort, [w:] Nationale Minderheiten (In-
formationsbroschiire des BMI), Berlin, III 2004, s. 2.

10 Thum. ,Rzad Saksonii wychodzi z zalozenia, ze przyszlosé narodu tu-
zyckiego rozstrzygnie sie wspolnie wola Luzyczan 1 wola ludnosci stanowiacej
wiekszod¢”, Bericht der Sdchsischen Staatsregierung zur Lage des sorbischen
Volkes, Drezno, 1 X 2008, s. 85.
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Autor:

— dr. sc. phil., profesor tytularny sorabistyki na Uniwersytecie Lip-
skim (od 1997 r.); od 1992 r. dyrektor Instytutu Serbotuzyckiego (Sor-
bisches Institut/Serbski institut) w Budziszynie z oddziatem w Chocie-
buzu; redaktor naczelny czasopisma sorabistycznego ,,LLétopis”;

- sorabistyka i polonistyka, historia literatury; literatura i teatr pol-
ski, historia literatury i teatru serbotuzyckiego oraz historia i sytuacja
obecna fuzyczan; ttumacz, krytyk literacki i teatralny;

— Zwischen Vergniigen und Schock. Polnische Dramatik tm 20. Jahr-
hundert, Berlin [Wschodni] 1989; (z J. Mlynkiem) Stawizny serbskeho
pismowstwa 1918-1945, Budziszyn 1998; Stawizny serbskeho dzZiwadta
1862-2002, Budziszyn 2003.

Die Gleichberechtigung der Sorben in Sachsen

Die Globalisierung ist die zentrale Herausforderung der Gegenwart
und beriihrt fast alle Lebensbereiche. Sie birgt freilich die Gefahr einer
Relativierung von Grundrechten. Das vergangene ,Jahrhundert der Dik-
taturen“ hat gezeigt, wohin eine Politik fithren kann, der das ethische
Fundament fehlt.

Im heutigen Europa werden unterschiedliche Sprachen und Kultu-
ren, Religionen und Traditionen prinzipiell akzeptiert. Der Leitsatz ,our
cultural diversity* — als Ergebnis von Aufklirung und Moderne — ist in
offiziellen Dokumenten verankert. Minderheitenrechte gelten in der EU
als Schliisselelement der allgemeinen Menschenrechte”, der Charakter
eines jeden Staates wird u. a. danach beurteilt, wie er seine autochtho-
nen Minderheiten behandelt.

Zu Schutz und Forderung des ,kleinen Volks* der Sorben sind im
Freistaat Sachsen — wie auch in Brandenburg — seit 1990 konkrete gesetz-
liche Regelungen erlassen worden, die ihren Zweck in der Praxis erfiillen.
Es ist auch kiinftig eine ausreichende staatliche Unterstiitzung zu sichern
(quasi als ,positive Diskriminierung®), wenn die strukturellen Nachteile
der Minderheitensituation ausgeglichen werden sollen. Dann werden die
Sorben in ihrer Mehrheit auch dazu bereit sein, auf der Grundlage ihrer
ererbten Identitdt zu Reichtum und Vielfalt in Deutschland und Europa
beizutragen.

(D.S.-S))
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Ludwig Elle
(Bautzen)

Minderheitenpolitik in Deutschland, Polen
und Tschechien — ein Vergleich

1. Européische Grundlagen des Minderheitenschutzes

Bis zum Beginn der 90er Jahre galt die Minderheitenpolitik so-
wohl in Ost- als auch Westeuropa als ausschlieflich innerstaatliche
Angelegenheit, die nicht auf die internationale politische Biihne
gehorte. Mit nationalen Minderheiten wurde sehr unterschiedlich
umgegangen. Es gab im Westen wie im Osten durchaus positive
Beispiele, es gab aber auch in beiden gesellschaftlichen Systemen
Erscheinungen die von Ignoranz bis zu Diskriminierung und Unter-
driickung reichten.

Auf der KSZE-Konferenz 1990 in Kopenhagen wurde erstmals
eine umfassende Stellungnahme der européischen Staaten zur Min-
derheitenfrage abgegeben. Im Dokument iiber die menschliche Di-
mension der KSZE wurden Kriterien einer demokratischen Minder-
heitenpolitik formuliert, die in den folgenden Jahren zum Mafsstab
und Mindeststandard des Minderheitenschutzes in Europa wurden.
Als wichtige Elemente sind zu nennen:

1. Die Zugehorigkeit zu einer nationalen Minderheit ist Angele-
genheit der personlichen Entscheidung eines Menschen und darf fiir
ihn keine Nachteile mit sich bringen. Angehorige nationaler Min-
derheiten haben das Recht, ihre ethnische, kulturelle, sprachliche
und religitse Identitédt frei zum Ausdruck zu bringen, zu bewahren
und weiterzuentwickeln, frei von jeglichen Versuchen, gegen ihren
Willen assimiliert zu werden. Insbesondere haben sie das Recht

— sich ihrer Muttersprache zu bedienen

— eigene Institutionen im Bereich der Bildung, Kultur und Re-
ligion zu unterhalten

— grenziiberschreitende Kontakte zu pflegen
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—eigene Organisationen zu grinden, die auch in internationalen
nichtstaatlichen Organisationen tétig sein diirfen.

2. die Identitdt der nationalen Minderheiten ist zu schiitzen
und es sind Bedingungen ihrer Férderung zu schaffen.

3. nationale Minderheiten sollen das Recht haben, sich wirksam
an offentlichen Angelegenheiten zu beteiligen; als eine Mdéglichkeit
des Schutzes und der Férderung von Minderheiten kénnen auto-
nome Strukturen errichtet werden!.

Seit Ende der 90er Jahre sind die Europiische Charta der
Regional- oder Minderheitensprachen und das Rahmeniibereinkom-
men zum Schutz nationaler Minderheiten wesentliche Bestandteile
européischen Minderheitenrechts und im EU-Erweiterungsprozess
war die Einhaltung des Minderheitenschutzes Aufnahmekriterium.

Abkommen des Europarats zum Minderheitenschutz

Die europdische Charta der Regional- oder Minderheiten-
sprachen

— in 25 Staaten in Kraft

— in Deutschland seit 1998

— in Tschechien seit 2007

— in Polen seit 2009

Das Rahmentbereinkommen zum Schutz nationaler Min-
derheiten

—in Kraft in 39 Staaten

— in Tschechien seit 1998

— in Deutschland seit 1999

—in Polen seit 2001

Alle diesen Abkommen beigetretenen Staaten miissen dem Eu-
roparat regelmiifig Berichte zu deren Realisierung vorlegen?.

! Dokument des Kopenhagener Treffens der Konferenz iiber die menschli-
che Dimension der KSZE. In: Menschenrechte Dokumente und Deklarationen,
Bonn 1995, S. 367-370.

2 Die Dokumente des Europarats zum Rahmeniibereinkommen zum
Schutz nationaler Minderheiten, einschl. der Staatenberichte, sind im Internet
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2. Nationale Minderheiten in Deutschland, Polen und
Tschechien

In der Bundesrepublik Deutschland wurden in die Landesver-
fassungen Schleswig-Holsteins (1990), Brandenburgs (1992) und
Sachsens (1992) Artikel beziiglich der nationalen Minderheiten auf-
genommen. Das Grundgesetz der Bundesrepublik beinhaltet dage-
gen, im Gegensatz zu den Staatsverfassungen in Polen und Tsche-
chien, keine diesbeziiglichen Artikel. Ein haufig angefiihrtes Argu-
ment gegen die Aufnahme des Minderheitenschutzes in die Verfas-
sung lautet, Minderheitenfragen wéren iiberwiegend Kultur- und
Bildungsangelegenheiten, die in der Kompetenz der Bundesléander
zu regulieren seien.

Fiir die Bestimmung der Bevolkerungsgruppen, die als natio-
nale Minderheiten angesehen werden, gelten in den drei Staaten
annahernd gleiche Kriterien.

Bundesrepublik Deutschland

In der Bundesrepublik wird von folgenden Kriterien bei der
Bestimmung der nationalen Minderheiten ausgegangen:

(...) ihre Angehorigen sind deutsche Staatsangehorige,

— sie unterscheiden sich vom Mehrheitsvolk durch eigene
Sprache, Kultur und Geschichte, also eigene Identitét,

— sie wollen diese Identitdt bewahren,
— sie sind traditionell in Deutschland heimisch,

— sie leben hier in angestammten Siedlungsgebieten.3

Vom Kriterium ,,Siedlungsgebiet” sind die Sinti und Roma aus-
genominen.

unter http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/minorities/default _en.asp ab-
rufbar. Materialien zur Européischen Charta der Regional- oder Minderheiten-
sprachen veréffentlicht der Europarat unter http: //www.coe.int /t/dg4/educa-
tion/minlang/default _en.asp (aufgesucht 14.4.2011).

3 Zweiter Bericht der Bundesrepublik Deutschland geméR Artikel 25 Absatz
2 des Rahmeniibereinkommens des Europarats zum Schutz nationaler Minder-
heiten. Bundesministerium des Innern. Berlin, 2004, S. 5.
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Republik Polen

In Polen unterscheidet das Minderheitengesetz aus dem Jahr
2005 zwischen nationalen und ethnischen Minderheiten. Geméfs
Artikel 2 (1) des Minderheitengesetzes sind nationale Minderheiten:

Mniejszo$cia narodowa, w rozumieniu ustawy, jest grupa
obywateli polskich, ktoéra spelnia tacznie nastepujace wa-
runki:

1) jest mniej liczebna od pozostalej czesci ludnosci Rzeczy-
pospolitej Polskiej;

2) w sposob istotny odréznia sie od pozostatych obywateli
jezykiem, kultura lub tradycja;

3) dazy do zachowania swojego jezyka, kultury lub tradycji;
4) ma $wiadomosé wlasnej historycznej wspolnoty narodo-
wej i jest ukierunkowana na jej wyrazanie i ochrone;

5) jej przodkowie zamieszkiwali obecne terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej od co najmniej 100 lat;

6) utozsamia sie z narodem zorganizowanym we wlasnym
panistwie.*

Fiir ethnische Minderheiten gelten die gleichen Kriterien, mit
Ausnahme von Absatz 6, der im Artikel 2 (2) besagt, dass die-
se Gruppen anderswo nicht iiber eine nationalstaatliche Organisa-
tion verfiigen. Geméfs dem polnischen Minderheitengesetz sind na-
tionale Minderheiten: Weifirussen, Tschechen, Litauer, Deutsche,
Armenier, Russen, Slowaken, Ukrainer und Juden. Als ethnische
Minderheiten gelten Karaime, Lemken, Roma und Tataren. Als
Regionalsprache definiert das Gesetz das Kaschubische. Die Spre-
chergemeinschaft dieser Regionalsprache wird weder als nationale
noch als ethnische Gruppe angesehen. Fiir das Kaschubische sollen

4 USTAWA z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszosciach narodowych i et-
nicznych oraz o jezyku regionalnym. http://www.msw.gov.pl/portal/pl/178/
/2958 /Ustawa__o_mniejszosciach _narodowych 1 etnicznych oraz o _jezy-
ku_regionalnym.html (aufgesucht am 14.4.2011).
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jedoch ausgewéhlte Sprachférdermafinahmen geméfs der Européi-
schen Charta der Regional- oder Minderheitensprachen realisiert
werden.

Tschechische Republik

Das 2001 angenommene Minderheitengesetz der Tschechischen
Republik bestimmt im Artikel 2, welche Bevolkerungsteile zu na-
tionalen Minderheiten gehoren:

(1) Narodnostni mensina je spolecenstvi obéani Ceské re-

odlisuji od ostatnich ob¢ant zpravidla spole¢nym etnickym
puvodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvori po¢etni men-
Sinu obyvatelstva a zaroven projevuji vuli byt povazovani za
narodnostni mensinu za tc¢elem spole¢ného sili o zachovani
a rozvoj vlastni svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za
ucelem vyjadieni a ochrany zajmi jejich spolecenstvi, které
se historicky utvofilo.

(2) Prislusnikem narodnostni mensiny je obcan Ceské re-
publiky, ktery se hlési k jiné nez ¢eské narodnosti a projevu-
je prani byt povazovan za pfislusnika narodnostni mensiny
spolu s dalsimi, kteii se hlasi ke stejné narodnosti.“®

Wiéhrend in Polen fiir die Anerkennung als Minderheit eine
mindestens 100-jahrige Anséssigkeit auf dem Territorium des Lan-
des festgelegt ist (Artikel 2 (1) Punkt 5 gilt in Tschechien das
allgemeiner gehaltene Kriterium, dass diese ,traditionell und seit
langem auf dem Gebiet der Tschechischen Republik leben®. Als
»jungste Minderheit werden die Griechen angesehen, die Ende der
1940er Jahren in das Land emigrierten. In Deutschland wird ohne
Festlegung einer konkreten Zeitdauer von ,historischer Langansés-
sigkeit” gesprochen.

Entsprechend einer Aufstellung des Minderheitenrats der tsche-
chischen Regierung und der Berichterstattung an den FEuroparat

5 Zakon & 273/2001 Sb., o pravech piislusnikii narodnostnich mensin
a o zméné né&kterych zakont; http://www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=
=16438 (aufgesucht am 14.4.2011).
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sind nationale Minderheiten: Bulgaren, Kroaten, Deutsche, Grie-
chen, Ungarn, Polen, Roma, Russen, Ruthenen, Slowaken, Serben
und Ukrainer.

Neben den Verfassungen bzw. Landesverfassungen regeln in al-
len drei Staaten verschiedene ,Minderheitengesetze die besonde-
ren sprachlichen, kulturellen und politischen Belange der nationa-
len Minderheiten. 1994 wurde in Brandenburg das Sorben(Wen-
den)-Gesetz erlassen. 1999 trat in Sachsen an die Stelle des Geset-
zes zur Wahrung der Rechte der sorbischen Bevilkerung aus dem
Jahre 1948 das Séchsische Sorbengesetz. Das 2004 vom Landtag in
Kiel angenommene Gesetz zur Forderung des Friesischen im 6ffent-
lichen Raum ist eine sprachenpolitische Rechtsverordnung, erfasst
aber auch kulturelle und politische Aspekte des Lebens der nord-
friesischen Volksgruppe. Fiir die danische Minderheit sind die 1955
in den Bonn-Kopenhagener-Erklarungen eingegangenen Verpflich-
tungen des Staates minderheitenpolitisch relevant. Das Minder-
heitengesetz der Tschechischen Republik wurde 2001 vom Parla-
ment verabschiedet. Dem Beschluss iiber das polnische Gesetz von
2005 gingen bis zuletzt kontroverse Auseinandersetzungen voraus.
Insbesondere betrafen sie die Frage, ab welchem Mindestanteil an
Minderheitenbevolkerung in einer Gemeinde eine andere als die
polnische Sprache im offiziellen Verkehr mit Behérden benutzt wer-
den darf und zweisprachige Ortsschilder und Hinweistafeln aufzu-
stellen sind.

Die Minderheitengesetze in Deutschland, Polen und Tsche-
chien

Bundesrepublik Deutschland

Kazn k rédowanju psawow Serbow w kraju Bramborska (Serb-
ska kazin — SK), 7. julij 1994

Zakon wo prawach Serbow w Swobodnym stace Sakska (Sakski
serbski zakon — SSZ) z dnja 31. mérca 1999

Gesiits fort stipen foont friisk 6nj e ofentlikhaid (Friisk-Geséts
— FriiskG) Foon e 13. 6nj e jiillmoune 2004
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Republik Polen

Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszosciach narodowych
i etnicznych oraz o jezyku regionalnym

Tschechische Republik

Zakon ¢. 273/2001 Sb., o pravech piislusniki narodnostnich
mensin

3. Minderheitenschutz und Minderheitenrechte

Aus den européischen Grundsatzdokumenten lassen sich die
nachfolgenden Bereiche als wesentliche Felder fiir den Minderhei-
tenschutz ableiten:

1. Das Recht, sich frei zur Identitdt als Minderheitenangehori-
ger zu bekennen.

2. Die eigene Kultur zu pflegen und Medien in der Minderhei-
tensprache zu betreiben.

3. Die Minderheitensprache bei 6ffentlichen Behorden zu ver-
wenden.

4. Das Recht auf Unterricht in der Minderheitensprache.

5. Das Recht, sich politisch in Angelegenheiten der Minderheit
zu artikulieren und zu betétigen.

Es ist an dieser Stelle nicht moglich, eine komplexe Analy-
se der Realisierung dieser Minderheitenrechte vorzunehmen. Den
im Internet veroffentlichten Staatenberichten iiber die Realisie-
rung der Charta der Regional- oder Minderheitensprachen bzw.
des Rahmentiibereinkommens zum Schutz nationaler Minderheiten
der Lénder an den Europarat kénnen umfangreiche Detailinforma-
tionen entnommen werden®. Im Rahmen des vorliegenden Beitrags
beschrénke ich mich daher auf eine Auswahl von Problemfeldern.

6 Siehe Fn. 2. Alle nachfolgenden Angaben basieren, soweit nicht anders
ausgewiesen, auf den jeweiligen Staatenberichten.
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1. Recht auf Identitdt

Das Rahmeniibereinkommen des Europarats zum Schutz na-
tionaler Minderheiten legt im Artikel 3 fest, dass es eine freie Ent-
scheidung des Einzelnen sein soll, ob er sich als Minderheitenange-
horiger sieht und als solcher behandelt werden will. Es besteht also
eine Bekenntnisfreiheit zur Minderheit. Identitét ist nichts Stati-
sches und nichts Einmaliges. Je nach den sozialen und kulturel-
len Konstellationen, in die ein Mensch eingebunden ist, kann er
souveran iiber mehrere Identitdten verfiigen, Identititen aufgeben
und neue annehmen. Dies gilt natiirlich auch im Hinblick auf die
Identifikation im Zusammenhang mit der Zugehorigkeit zu einer
nationalen Minderheit. Im S&chsischen Sorbengesetz heifst es de-
shalb: Zum sorbischen Volk gehort, wer sich zu ihm bekennt. Das
Bekennitnis ist frei. Es darf weder bestritten noch nachgeprift wer-
den. Aus diesem Bekenntnis diirfen keine Nachteile erwachsen.

Im Minderheitengesetz der tschechischen Republik wird im Ar-
tikel 2 und im polnischen Minderheitengesetz im Artikel 4 im glei-
chen Sinne die Freiheit des Bekenntnisses zur Minderheitenzuge-
horigkeit formuliert.

2. Medien und kulturelle Betdtigung

Minderheiten realisieren im Rahmen der konkreten sprachli-
chen Verhéltnisse und finanziellen Ressourcen ihre Prisenz in Me-
dien und ihre kulturellen Aktivitdten. Alle Minderheiten mit aus-
reichender Zahl von Angehorigen verfiigen in Deutschland, Polen
und Tschechien iiber Zeitungen und Zeitschriften. Sie werden teil-
weise vom Staat bezuschusst. Uber regelmifigen Zugang zu Rund-
funk und Fernsehen verfiigen in Deutschland nur die Lausitzer Sor-
ben (tégliche Rundfunksendungen von vier Stunden, monatlich je
30 Minuten ober- und niedersorbisches Fernsehen), nicht jedoch
die Dénen und Nordfriesen. In Tschechien werden Rundfunksen-
dungen fiir die polnische, slowakische, deutsche und Roma-Min-
derheit {ibertragen. In Polen wurden 2007 mehr als 970 Stunden
Rundfunksendungen in Minderheiten- und Regionalsprachen aus-
gestrahlt.
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Umfang der kulturellen Aktivitdten der nationalen Minderhei-
ten in den drei Staaten und die dabei gewéhrte staatliche Unter-
stiitzung sind sehr differenziert. Uber gut ausgebaute Strukturen
verfligen in aller Regel zahlenmiifig relativ grofe Minderheiten
und solche, die Unterstiitzung aus einem ,Mutterland“ (deutsche
Minderheiten in Polen und Tschechien, dénische Minderheit in
Deutschland) erhalten. Bemerkenswert gut ausgebaut ist im Ver-
gleich zu anderen Minderheiten vergleichbarer Grofie die seit 1948
entstandene institutionelle Infrastruktur fiir die Lausitzer Sorben.
Sie umfasst neben Bildungseinrichtungen und Medien wissenschaft-
liche Institute, ein zweisprachiges Theater, einen Verlag und ein
Nationalensemble. Allerdings bereitet die finanzielle Sicherstellung
dieser Infrastruktur zunehmend Schwierigkeiten. Die von Bund
und Léndern der Stiftung fiir das sorbische Volk bereitgestellten
Mittel wurden in den letzten 20 Jahren deutlich gekiirzt, das der-
zeitige Finanzierungsabkommen gilt bis 2013.

3. Minderheitensprache bei Behérden, zweisprachige Beschilderung

Die Verwendung der Minderheitensprache im 6ffentlichen Be-
reich beinhaltet zwei wesentliche Felder. Einerseits die Nutzung
der Minderheitensprache bei amtlichen Beschriftungen und Verof-
fentlichungen, andererseits das individuelle Recht, sich gegeniiber
Behorden miindlich oder schriftlich dieser Sprache zu bedienen.

Fiir offentliche Einrichtungen in der Lausitz gilt unabhéngig
vom sorbischen Bevolkerungsanteil die Pflicht, 6ffentliche Einrich-
tungen, Ortstafeln und Wegweiser zweisprachig zu beschildern. Al-
lerdings ist immer wieder festzustellen, dass diese Regelungen teils
nicht eingehalten werden bzw. Aufschriften sprachlich nicht korrekt
sind. Die Rechte der sorbischsprachigen Biirger auf Verwendung ih-
rer Sprache im Verkehr mit Behorden sind weitgehend eingleisig —
d. h. sie kénnen sich in sorbischer Sprache an Behdérden wenden,
diese miissen aber nicht sorbisch antworten. In Schleswig-Holstein
wird das Dénische weder bei offiziellen Beschriftungen (mit weni-
gen Ausnahmen) noch im individuellen Verkehr mit Behorden ver-
wendet. Jedoch sehen die Vertreter der danischen Minderheit darin
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auch keine Prioritat ihrer politischen Bestrebungen. Fiir die Nord-
friesen ergeben sich seit der Annahme des Friesisch-Gesetzes ver-
schiedene Moglichkeiten des Gebrauchs der Minderheitensprache
im oOffentlichen Raum, die schrittweise ausgebaut werden. In Polen
und Tschechien sind fiir die Verwendung offizieller zweisprachiger
Bezeichnungen Mindestanteile der Minderheit festgelegt. Diese be-
tragen in Tschechien 10 Prozent der Bevolkerung einer Gemeinde,
in Polen 20 Prozent. Die gleichen Werte gelten auch fiir die Verwen-
dung der Minderheitensprache im Verkehr mit Behorden. In Polen
spricht man von der Minderheitensprache als Hilfssprache. Artikel
9 des Minderheitengesetzes lautet: 1. Przed organami gminy, obok
jezyka urzedowego, moze byé uzywany, jako jezyk pomocniczy, jezyk
Mniejszosci.

4. Unterricht in der Minderheitensprache

Uber ein ausgebautes Minderheitenschulwesen verfiigen in
Deutschland die Lausitzer Sorben (ca. 4000 Schiiler erlernen das
Sorbische an staatlichen Schulen) und die dénische Minderheit (ca.
5000 Schiiler besuchen staatlich geférderte Schulen in privatrechtli-
cher Tragerschaft des dénischen Schulvereins). Dagegen wird Frie-
sisch nur als fakultatives Angebot in geringem Umfang erteilt. Le-
diglich der dénische Schulverein betreibt eine Schule, in der neben
Dénisch und Deutsch auch gleichberechtigt Friesisch als Unter-
richtssprache genutzt wird. Die polnische Minderheit in Tschechien
verfiigt iiber Schulen, die von ca. 2500 Schiilern besucht werden.
Die anderen Minderheiten in Tschechien, die raumlich nicht kon-
zentriert leben, verfiigt iiber keine Schulen. Die einzige slowaki-
sche Grundschule stellte 2001 ihre Lehrtétigkeit wegen zu geringer
Schiilerzahlen ein. In Polen erhalten mehr als 36 Tausend Schiiler
Deutschunterricht, mehr als 8 Tausend Schiiler erhalten Unterricht
in den weiteren Minderheitensprachen und etwa 4 Tausend Schiiler
lernen das Kaschubische.
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5. Politische Reprisentanz, Beteiligung der Minderheiten an der
Behandlung der sie betreffenden Angelegenheiten

Ein wesentliches Element des Minderheitenschutzes ist die Ge-
wahrleistung der Teilnahme der Minderheiten am politischen Le-
ben, insbesondere die Mitwirkung an der Gestaltung der sie be-
treffenden sprachen- und kulturpolitischen Belange. Dies wird in
erster Linie von den politischen und kulturellen Organisationen der
Minderheiten realisiert. In Deutschland (auf Bundesebene und in
den Léndern Schleswig-Holstein und Brandenburg) und in Polen
sind dariiber hinaus Parteien der nationalen Minderheit von der
sonst geltenden 5-%-Sperrklausel im Wahlrecht befreit. Auf dieser
Grundlage gibt es derzeit einen Abgeordneten der deutschen Min-
derheit im Sejm und weitere Abgeordnete auf regionaler und kom-
munaler Ebene. Im Landtag Schleswig-Holsteins sind vier Abge-
ordnete der dénischen Siidschleswigschen Wihlervereinigung, da-
runter ein Angehoriger der Nordfriesen, vertreten. Fiir die Sorben
in Brandenburg ist trotz der Ausnahmeklausel eine eigene parla-
mentarische Vertretung auf Grund des zu geringen Wahlerpoten-
zials, vor allem aber wegen des breiten politischen Spektrums unter
der sorbischen Bevolkerung, nicht realisierbar. Die 2005 gegriinde-
ten Partei Serbska ludowa strona / Wendische Volkspartei, seit
2010 umbenannt in Luziska alianca / Lausitzer Allianz, beteilig-
te sich bisher nicht an Wahlen. In Sachsen besteht eine sorbische
Whiéhlervereinigung, die kommunale Mandate in einigen Gemeinden
und ein Mandat im Kreistag Bautzen besetzt.

In Tschechien fehlt fiir eine politische Repréasentanz irgendeiner
der Minderheiten das Wéhlerpotenzial.

Bei den Regierungen bzw. Parlamenten /Landesparlamenten al-
ler drei Staaten bestehen Gremien, die fiir Minderheitenfragen zu-
standig sind. Auf der Bundesebene fungiert in Deutschland der
Beauftragte der Bundesregierung fiir nationale Minderheiten” und

" http: //www.bmi.bund.de/cln_012/nn_ 164196 /Internet /Navigation/
/DE/Themen/Minderheiten /Politische-Ziele /politische-Ziele node.html
_ nnn=true (aufgesucht am 14. 4. 2011).
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ein ,Minderheitensekretariat”. In Sachsen und Brandenburg wahlen
die Parlamente auf Vorschlag der sorbischen Vereinigungen Réte
fiir sorbische Angelegenheiten, die konsultativen Status besitzen.
In der Republik Polen besteht unter Federfithrung des Innenmini-
steriums eine Gemeinsame Kommission aus Vertretern der Regie-
rung und der Minderheiten (Komisja Wspolna Rzadu i Mniejszosci
Narodowych i Etnicznych)®. Der bei der Tschechischen Regierung
gebildete Rat fiir Angelegenheiten der Minderheiten (Rada vlady
pro narodnostni mensiny)? umfasst gleichfalls Regierungsvertreter
und Représentanten der anerkannten Minderheiten. In allen drei
Staaten spielen die zivilgesellschaftlich engagierten Vereine und
Verbdande der nationalen Minderheiten eine herausragende Rolle
bei der Pflege der Kultur, Sprache und Traditionen und sind als
solche wichtigste Partner der Politik bei der Verwirklichung einer
demokratischen Minderheitenpolitik.

Minderheitenverbinde in Deutschland, Polen und Tsche-
chien (Auswahl)

Deutschland Domowina, Zwjazk Luziskich Serbow
Sydslesvigsk Forening
Friisk Foriining
Zentralrat Deutscher Sinti und Roma

Polen Biatoruskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne
Zwiazek Karaimoéw Polskich
Wspélnota Litwindéw w Polsce
Stowarzyszenie Lemkow
Zwiazek Niemieckich Stowarzyszen Spoleczno-Kultu-
ralnych w Polsce
Ormianskie Towarzystwo Kulturalne
Centralna Rada Romow

8 http://www.mswia.gov.pl/portal/pl/313/4228 /Komisja_Wspolna Rza-
du_i_ Mniejszosci_ Narodowych i Etnicznych.html (aufgesucht am 14. 4.
2011).

9 http://www.vlada.cz/cs/rvk/rnm/default2.html (aufgesucht am 14. 4.
2011).
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Rosyjskie Stowarzyszenie Kulturalno-Oswiatowe
Towarzystwo Stowakéw w Polsce
Zwiazek Tatarow Rzeczypospolitej Polskiej
Zwiazek Ukrainicow w Polsce
Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne Zydow

w Polsce
Zrzeszenie Kaszubsko-Pomorskie

Tschechien Bulharské kulturné osvétové sdruzeni

Svaz Madaru Zijicich v eskych zemich

Shromazdéni Némei v éechéch, na Moravé
a ve Slezsku

Kulturni sdruzeni obéani Ceské republiky némecké
narodnosti

Polsky kulturné osvétovy svaz v Ceské republice

Kongres Polaki v Ceské republice

Romano jasnica (Romska hvézda)

Obdéanské sdruzeni IQQ Roma Servis

Spole¢nost Rusint a pratel Podkarpatské Rusi

Asociace Teckych obci v Ceské republice

Klub slovenské kultury

Srbské sdruzeni sv. Sava

Sdruzeni Ukrajinci a ptiznivcu Ukrajiny v Ceské
republice

Autor:

— Studium der Wirtschaftswissenschaften in Leipzig, danach Fach-
schullehrer am Sorbischen Institut fiir Lehrerbildung in Bautzen. 1983
Promotion, seit 1985 wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut fiir sor-
bische Volksforschung bzw. Sorbischen Institut in Bautzen.

— Minderheitenpolitik und Minderheitenrecht in Deutschland und in
Europa, Minderheitenorganisationen, Geschichte der Domowina, Spra-
chenpolitik. Von 1993 bis 2000 Stellvertretender Vorsitzender der Do-
mowina und von 1994 bis 2004 Vizeprasident der Foderalistischen Union
europdischer Volksgruppen;

— Die Domowina in der DDR, Bautzen 2010; Das Rahmeniberein-
kommen des FEuroparats zum Schutz nationaler Minderheiten und die
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Minderheitenpolitik in der Lausitz, Bautzen 2005; Die europdische Char-
ta der Regional- oder Minderheitensprachen und die Sprachenpolitik in
der Lausitz, Bautzen 2004; Minderheitensprache und Wirtschaft. Méglich-
keiten der Einbeziehung des Sorbischen in die ékonomische und admini-
strative Praxis, Bautzen 2002; Sprachenpolitik in der Lausitz. Dokumen-
tation 1949-1989, Bautzen 1995.

Minority Policies in Germany, Poland and Czech Republic:
a Comparison.
European Foundations of Minority Protection

The neighboring countries of Germany, Poland and the Czech Re-
public are home to numerous (although relatively small) ethnic minori-
ties recognized, protected and fostered by the respective states. Basing
on fundamental European concepts of minority protection, the article
focuses on the following questions, contrasting:

— The criteria of inclusiveness of a given ethnic minority in the light
of European law,

— The status of minorities in constitutional documents,

— Minority rights in Germany, in Poland and in the Czech Republic.

In this context, selected areas of minority protection and support
are presented in comparison. Emphasis is put on the right to recogni-
tion of one’s identity as a minority member, as well as the right to
develop one’s culture and language (including the status of minorities at
schools). Problems of usage of minority language in public space along
with the distribution of opportunities to make statements in politics, are
discussed.

(J.D.)
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Ines Kellerowa
(Budysin)

Etniski versus ekonomiski diskurs.
Rewitalizacija serbskeje narodneje drasty w Rogowje
w boju pre¢iwo wotbagrowanju

W oktobrje 18ta 2000 w Florenzu podpisane Europske kraji-
nowe zrécenje zada sej Skit, péstowanje a wutworjenje europskich
krajinow. Zrécenje z toho wuchadza, zo su krajiny wazne elementy
ziwjenskeje kwality wobydlerstwa. Kajka je situacija w tutym na-
stupanju pola tuziskich Serbow a w krajinje, w kotrejz woni ziwi
su? Serbski sydlenski rum je hizo pfez generacije masiwnje piez
wotbagrowanje brunicy potrjecheny. Kotre wuskutki zméja zmény
krajiny na region, na ludZi a specielnje na serbskos¢ a serbsku kul-
turu, ma so na priktadze wsy Rogowa w Delnjej Luzicy znazornié.

Wjes Rogow/Horno

FLuziski brunicowy rewér je hornistwowy rewér na juhowucho-
dze Braniborskeje a sewjerowuchodze Sakskeje. Luziske brunicowe
hérnistwo nasta w ¢asu zazneje industrializacije a wuwiwase so
po 1871 k wulkoindustriji.! 1887 zatozi Berlinski industrielny Jo-
seph Werminghoff akcijowe towarstwo ,,Eintracht Braunkohlenwer-
ke und Brikettfabriken AG". 1888 nasta akcijowe towarstwo ,Ilse
Bergbau-AG*, kotrez wuwi so na jedne z wodzacych chemiskich
predewzac¢ow Wilhelminskeje Némskeje. W 1é¢e 1945 bu wobsyd-
stwo brunicowych pfedewzactow we fuZicy konfiskowane a pren-
dze do wobsydstwa knjezerstwow Braniborskeje a Sakskeje. Z tym
béchu wumeénjenja za statny brunicowy monopol zarucene. We Y.u-
zicy nasta wuhlowy a energijowy centrum NDR. W tutym casu

! Slédowace informacije bazuja na studiji Franka Férstera, Verschwundene
Dérfer. Die Ortsabbriiche des Lausitzer Braunkohlenreviers bis 1993, Bautzen
1995.
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dondze sylniso k wotbagrowanjam wsow. Ze zortow Archiwa zhu-
bjenych wsow je znate, zo bu wot 1éta 1924 cytkownje 136 tuziskich
wsow wotbagrowanych a zo zhubi wjace ha¢ 25 000 ludzi swoju do-
miznu.? DZensa namakaja so ,zhubjene wsy* husto pod kumstnymi
jézorami abo rekultiwérowanymi nasypami a hustodosé¢ jenoz hisée
wopomnjenske kamjenje a tafle na nje dopominaja.

Wijes Rogow lezese w braniborskej Delnjej fuzicy njeposrédnje
pii némsko-poélskej hranicy, w geografiskim tfir6zku mjez Choce-
buzom, Barséom a Gubinom a stuSeSe do Gubinskeho wokrjesa.
Po politiskim pfewroée bu wjes w 1é¢e 1993 hamtskemu wobtukej
JanSojce w nowowutworjenym krajnym wokrjesu Sprjewja-Nysa
prirjadowana. W léée 1998 so samostatna gmejna Rogow rozpuséi
a so do gmejny JanSojce zarjadowa.

Rogow lezese tez pirez wjacore generacije na serbsko-némskej
ré¢nej hranicy. Jedne z najzaznisich etnografiskich wopisowanjow
namakamy pola serbskeho wucenca a wédomostnika Arnosta Muki
w Casopisu ,Jfuzica“ z 18ta 1883. Muka pisa: ,Rogow ma 84 swoj-
bow, mjez nimi 40 burskich a w hromadze 606 wobydleri, z kotrychz
su némscy: farar a wétrnikar (hiS¢e njezenjencaj), wucerjowa, bli-
daf ze zonu a 7 dzé¢imi a kor¢mar; blidarjowe a wucerjowe dzééi
pak réca z wjesnymi dzééimi serbski; potajkim je w Rogowje 600
resp. 593 Serbow .3

Pola Muki namakamy tez prénje wopisowanje Rogowskeje na-
rodneje drasty. Charakteristiske su wosebite hawby Zonow byli:
,Na hlowje nimaju wulke pisane rubiS¢o rjenje zwjazane, tak mje-
nowany hupac, kaz rjane Blotnicanki, ale kroskate kapy, kotrez
cankate mécy abo karnety mjenuja.“* Najstarsi zachowany wobraz

2 http: //www.verschwundene-orte.de/de/ausstellung/die _ausstellung/

/69928, wotwotanje: 25.2.2010.
3 Ernst Muka, Dundanki a drohowanki po Delnich Serbach. 1. Rogow, je-
nicka serbska wjes Gubinskeho wokrjesa, Juzica“ 18to (1883), ¢o. 4, s. 29-31.
4 Ernst Muka, Statistika tuZiskich Serbow. Woblicenje a wopisanje hornjo-
a delnjotuziskeho Serbowstwa w létach 1880-1885, Budysin 1884-1886, s. 50-51.
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Rogowskeje narodneje drasty je z léta 1867 a pokazuje wjesnanostu
Kornacka ze swojbu.?

Po Prénjej swétowje wojnje zapoca so narodna drasta premé-
nje¢. Dotalna htowna pycha so zhubi, za to pritykny so myrtowy
wénc na htowje. Po Druhej swétowej wojnje je so narodna drasta
dale a bole wotpotozita. Pola mtodziny pak wosta nosenje narod-
neje drasty k zapustej w powodjnskim casu obligatoriske. Nétko
pak wupozéowachu so huséiSo suknje, S6rcuchi a rubiska w Jansoj-
cach, dokelz zacuwachu Rogowcenjo tutu drastu jako modernisu.
1955 bé w Rogowje hisc¢e 43 noSerkow drasty, 1983 je poslednja
z nich zemréta.% 1955 je serbski demograf Arnost Cernik za Rogow

® Hlej Lotar Balke, Drastwa Serbow wokoto Ztego Komorowa a Grodka,
Budysin 1977, wobraz 76.

5 Detlef Karg / Franz Schopper (Hg.), Horno — Zur Kulturgeschichte eines
Niederlausitzer Dorfes, Band 1: Geschichte und Ethnographie, Wiinsdorf 2006,
s. 399.
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zwéséil, zo wobknjezi 13,5 procentow wséch wobydlerjow serbsku
ré¢ aktiwnje a pasiwnje.

Chronologija wotbagrowanja

Hizo jako zapocachu spocatk 70tych 1ét 20. létstotka w Jangoj-
skej jamje z wudobywanjom wuhla, hrozese wotbagrowanje Rogo-
wa. Tak wobzamkny 1977 Chocéebuski wobwodny sejm dewastaci-
ju wsy. Politiski prewrot ziwjeSe nadziju Rogowcanow, zo so jich
wjes zachowa. 30. mérca 1993 pak wobzamkny braniborske krajne
knjezerstwo dalewjedZenje Jansojskeje wuhloweje jamy ze zwuzit-
kowanjom wsy Rogow. Gmejna so procowase tomu zadZéwaé a staji
Rogow pod pomnikoskit. Tola w februaru 1994 wobzamkny krajne
knjezerstwo placiwosé¢ brunicoweho plana Jansojskeje wuhloweje
jamy. Rogow w mércu 1995 pieé¢iwo tomu skorzese. Na to rozsudzi
sudnistwo 1. junija, zo je brunicowy plan Jansojskeje wuhloweje
jamy pre¢iwo wustawje, kotraz postaja, zo zada sej rozpuséenje
gmejny preciwo jeje woli zakoriske rjadowanje. Wotpowédny za-
kon slédowase w juniju 1997. Braniborski krajny sejm wobzamkny
rozpuséenje Rogowa ke komunalnym woélbam 1998 a zarjadowanje
wsy do gmejny JanSojce. W septembru 1997 zapoda gmejna Rogow
wustawowu skorzbu zranjenja artikla 25 krajneje wustawy (kiz ski-
ta prawa Serbow) dla, kotraZz pak so wotpokaza. W awgusée 1998
rozsudzi so nékak 60% Rogowcanow za nowozasydlenje w Barscu,
jelizo so njeporadzi wjes wuchowaé¢. W decembru 1998 zapodachu
Rogowcenjo na Europskim sudnistwje za ¢lowjeske prawa w Strak-
burgu skorzbu preciwo Zwjazkowej republice Némskej. Skorzba pak
bu w meji 2000 wotpokazana. W februaru 2001 podpisa so zaktad-
ne zré¢enje mjez wjesnej priradu Rogowa a koncernom LAUBAG
wo ewentualnje trébnym presydlenju. W 1éée 2002 prewza Swedski
statny koncern Vattenfall towarstwje VEAG a LAUBAG. Z tym
prepotozi so ,boj wo Rogow* do gwedskeje. Tak wotmé so w sep-
tembru w Swedskim parlamencée w Stockholmje stySenje, tak mje-
nowany hearing, wo Rogowje. Won wosta bjez wuspécha. W de-
cembru 2002 presydli so prénja ze 60 swojbow do Barséa. W aprylu
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2005 bé Rogow — ha¢ na jedyn statok — nimale dospolnje wottor-
hany.”

Instrumentalizacija serbskosée za wuchowanje wsy

Kotre strategije su wobydlerjo k wuchowanju wsy wuziwali, zo
bychu swoju jonkroénosé pokazali? Najprjedy skorzese w 1&¢e 1995
40 wobydlerjow Rogowa. We wopodstatnjenju skorzby hrajese etni-
ski element nimo druhich skérzbnych dypkow jenoz podrjadowanu
rolu. Hacrunjez lezese Rogow w historiskim serbskim sydlenskim
rumje a hacrunjez bé spocatk 20. létstotka his¢e najwjetsi dzél
wjesnjanow serbsce ré¢al, wobsedZeSe serbséina na kéncu 20. 16t-
stotka lédma hisée identitu tworjacu funkciju.

Wot druheje potojcy 90tych 16t podpérowase ti€sny zwjazk
Serbow — Domowina — spje¢owanje pre¢iwo wotbagrowanju. Do-
mowina bé wuznamnje na 1997 zapodatej wustawowej skoérzbje
wobdZélena, kotraz po¢ahowase so na zranjenje artikla 25 wotrézk
1 Braniborskeje krajneje wustawy (Skit serbskeje mjensiny).® Pi-
wotrenje konflikta wubudzi dopomnjenje na serbske korjenje we
wsy. Socialny geograf Giinter Wolkersdorfer réci w zwisku z Rogo-
wom wo masiwnym zetkanju ekonomiskeho a etniskeho diskursa.”
Na jednym boku wuzada sej potozenje wsy wosrjedz wuhloweje
jamy z wida ekonomiskeho diskursa nuzne presydlenje, na druhej
stronje zada skitne prawo sydlenskeho ruma serbskeje mjensiny we
wustawje na runinje etniskeho diskursa runje tak wuchowanje wsy.
Protest bu w pribéracej mérje ze symbolemi mjenisinoweje kultu-
ry wuhotowany. K tomu li¢eSe teZ instrumentalizacija serbskich
narodnych drastow. Jako so w februaru 1997 w braniborskim kraj-

" Michael Gromm, Horno — Chronologie eines Untergangs, http://www.
.jahrbuch-oekologie.de/gromm2006.pdf, wotwolanje: 25.2.2010.

8 Artikl 25 wotrézk 1 Braniborskeje krajneje wustawy garantuje prawo
serbskeho luda na 8kit, zdzZerzenje a péstowanje jeho narodneje identity a jeho
sydlenskeho ruma.

9 Giinter Wolkersdorfer, Raumbezogene Konflikte und die Konstruktion von
Identitat — die Umsiedlung des sorbischen Dorfes Horno, ,Berichte zur deut-
schen Landeskunde* Bd. 74 (2000), H. 1, s. 58.
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nym sejmje prénje ¢itanje naciska zaktadneho brunicoweho zakonja
prewjedze, kotryz méjeSe prawniski zaktad za rozpuséenje gmejny
a presydlenje stwori¢, demonstrowachu pred krajnym parlamentom
wobydlerjo Rogowa.

Lausitzer Rundschau / Elbe-Elster Rundschau

=

VERTREIBEN
REICHT, HERR
STOLPE

Symbolischer Protest mit einem Bagger: Die H (Foto: AP)

Hornoer zeigen Flagge

Biirgerproteste vor dem Patsdamer Landtag gegen Abbaggerung

(Lausitzer Rundschau, 19.2.1997)

Kaz je w pozadku wobraza widze¢, noSa wjacore zony serbsku
narodnu drastu a ,spéwaja serbske spéwy. Wone rejuja pod ba-
growej lopatu, kotraz hrozbnje nad jich htowami chodzi“.'® Zajim

10 Gabriele Martin, Kein Dach iiberm Kopf, weil Kohle unterm Bett? Das
sorbische Dorf Horno/Rogow darf nicht abgebaggert werden!, ,Pogrom* 193
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medijow bé wulki. Telewizijne sé¢elaki MDR a NTV wozjewichu po-
wésée wo tutej akciji. Nimale 30 nowinow z Braniborskeje, Berlina
a wokoliny, ale tez Frankfurter Rundschau a wospjet Die Zeit wo-
zjewjachu rozprawy. Tutén motiw su mnohe druhe nowiny prewza-
li. Tez pri druhich sktadnoséach, protestnych akcijach abo oficial-
nych rozmotwach z krajnym knjezerstwom abo ze zastupjerjemi
energijoweho koncerna prewodzachu husto Zony w narodnej dras-
¢e skupiny. W mércu 2002 wozjewi Lausitzer Rundschau nastawk
pod napismom ,Vattenfall nima dwéle pii wotbagrowanju Rogowa.
Wijesnjanosta Siegert zludany wot rozmotwy*. Pridate je foto, na
kotrymz je podla wjesnjanosty Siegerta a zastupjerjow energijowe-
ho koncerna tez zona w serbskej narodnej drasée widzeé¢, kotraz
poskic¢a chléb a sol.

Vattenfall lasst keinen Zweifel
an Abbaggerung Hornos

Ortsvorsteher Siegert von Gesprich enttiuscht

COTTBUS. Der  schwedische
Siaatskonzern Vattenfall hat in
einem Gesprich mit Vertretern
Hornos und der Domowina
keinen Zweifel an der Abbag-
gerung des sorbischen Ortes
gelassen.

Aufschisrats-Chef Dag Kla-
ckenberg und Vorstands-Chel
Lars Josefsson hatten betont,
dass Vattentall die getroffenen
Entscheidungen nicht in Frage
stellen werde, erklirte Martin
May, Sprecher von Vattenfall
Deatschland. gestern im An-
schluss an das Treffen in Cott-
bus. Die ,operative Verant-
wortung” fiir diesen Schritt
liege bei der Lausitzer Braun-
kohle AG (Laubag).

vertriglich geschieht. Dabei le-
ge Klackenberg nach Auskunft
Mays besonderen Wert daraut,
dass der Erhalt und die Forde-
rung der sorbischen Kultur be-
ritcksichtigt werde.

Hornos Ortsvorsteher Bernd
Siegert zeigte sich von dem
Gesprach enttauscht”. Es sei-
en keinerlei Signale des Um-
denkens® zu erkennen gewe-
sen. Vattenfall halte an der
Laubag-Strategie fest.

Klackenberg hat mit Auf-
sichtsratskollegen gestern auch
das  umgesiedelte  New-Kau-
sche, den Tagebau Janschwal-
de und das Kraftwerk Schwar-
ze Pumpe besucht. Der Besuch
diente der Vorbercitung einer

]

Gesprichstermin in Cottbus: Bernd Siegert Ortsvorsteher von
Horno, Laubag-Chef Kurt Hage, Klaus Rauscher, designierter Chef von
Vattenfall Europe, Lars Josefsson, Vorstandsversitzender der schwe-

Fiir die Schweden sei wich-

dischen Konzernmutter Vattenfall sowie Christine Gornig (von links)
tig, dass die Umsiedl:

miit Brot und Salz.

Aufsichtsratssitzung in
sozial- D hland. (Eig. Ber./maf)

(Lausitzer Rundschau, 5.3.2002)

Footin: Michaet Helbig

Inscenacija serbskeje narodneje drasty jako symboliski element
spjetowanja je so w zjawnosci reflektowata. Wo tym rozprawjachu
nowiny ,Markische Allgemeine* 17. mérca 1997 pod napismom:

(Mérz/April 1997), s. 58; w originalu: ,,und singen sorbische Lieder. Sie tanzen
unter einer Baggerschaufel, die bedrohlich {iber ihren Kopfen schwankt®.
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Pionérski suk za drastowu Serpu. Kak so w Rogowje zhubjene tra-
dicije zaso wozZiwjeja:

Pionierknoten fiir Trachten-Schiirpe

Wie in Horno verlorengegangene Traditionen wiederbelebt werden
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Hnéw Bernda Siegerta ,na ,pristodZenje‘ z Podstupima je so
zaso lehnyt. Tam so powéda, zo ma Siegert drastowy kamor. Woén
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tyknje swoje wjesnjanki ekstra za demonstracije w krajnej stolicy
do serbskeje narodneje drasty.“!!

Serbske narodne drasty jako znamjo serbskeje kulturneje kraji-
ny pak so jenoz na tutej plakatiwnej runinje njewuziwaja. Instru-
mentalizacija serbskeje kultury za wuchowanje gmejny dowjedze
wézo tez mjez Serbami k praSenju: ,Su Rogowcenjo jenoz bruni-
cy dla Serbja?!2 Ale tak jasnje z ,haj“ njemodzemy wotmolwic,
ha¢runjez je wuhlo w tutym nastupanju zawésée wulku rélu hra-
to. Wobydlerjo Rogowa rewitalizowachu elementy serbskeje kultury
kaz narodnu drastu, ré¢, natozki runje tak w swojim nutrkownym
wjesnym ziwjenju. Jim njeje wociwidnje jenoz wo demonstraciju
serbskosée za wonkowny wid $to, skerje tez wo to, elementy serb-
skeje kultury znowa péstowaé jako samozrozumliwy wobstatk wjes-
neho towarsneho Ziwjenja — jako wobstatk etniskeje pristusnosce.

Jako prénje bu zapust — postniski nalozk w Delnjej Luzicy —
w tradicionalnej formje znowa woziwjeny. NajmarkantniSe znamjo
bé nosenje serbskeje drasty w swjedzenskim ¢ahu. To su tez medi-
je najbole reflektowali. Tak pisa tydzenik Nowy Casnik 1996 pod
titulom: K Zapustej zaso ,serbski‘“: [Kaz je Casnik hakle nétko
zhonil, bé k létusemu Zapustej w Rogowje zaso serbska narodna
drasta widze¢. K wjec¢ornemu swjedzenskemu ¢ahej a k rejam bé so
8 zonow a holcow serbsku drastu woblekto.“!3 Wosebitu medialnu
kedZbnosé Znéjese posledni zapust w 1é¢e 2002 pred presydlenjom
Rogowa. Mjez druhim rozprawjachu z wotpowédnymi fotami Mér-
kische Allgemeine (2.3.2002) pod nadpismom: ,Swjeci¢ pred za-

YW originalu: ,,Sein Zorn iiber die Verleumdungen‘ aus Potsdam ist wieder
verflogen. Dort kursiert das Geriicht von Siegerts Kleiderkammer. Es wird
gemunkelt, Siegert stecke seine Dorflerinnen extra fiir Demonstrationen in der
Landeshauptstadt in die sorbische Tracht®.

12 Madlerika Sol¢ic, Rogow — kupa mjez zabyéom a zdobycom?,Rozhlad” r.
46 (1996), nr. 12, s. 460.

13 Nowy Casnik, 23.3.1996; w originalu: ,Wie der Casnik erst jetzt erfuhr,
war zur diesjahrigen Fastnacht in Horno erstmalig wieder die sorbische Fest-
tagstracht zu sehen. Zum abendlichen Umzug und Tanz hatten sich 8 Frauen
und Madchen sorbisch angezogen®.
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hinjenjom. Rogow zarjaduje koénc tydzZenja poslednje postnicy do
presydlenja.”

Bis.in den Marz hinein feiem etwa 35 Gemeinden rund um Cottbus die sorbische Fastnacht , Zapust” In Homo moglicherweise zum letz
ten Mal: im kommenden Jahr soll das Dorf bereits abgebaggert sein. FOTO: RANER WEISFLOG

Feiern vor dem Untergang

Horno veranstaltet am Wochenende letzte Fastnacht vor der Umsiedlung

(Mérkische Allgemeine, 2.3.2002)

Abo Berliner Morgenpost (4.3.2002) pod hestom: ,,Kak Rogow
swoje poslednje serbske péstnicy swjeéese.” W cytku wobdzéli so 38
porow, mjez nimi 12 Zonow a holcow a tii Sulske holcy w narodnej
drasce.

Formy rewitalizowanja serbskos¢e njewobmjezowachu so jenoz
na najboéle widZomne znamjo serbskeje kultury, na narodnu drastu,
wone zapiijachu tez druhe wobtuki, pfi ¢imZ su Domowina a druhe
serbske institucije précowanja spéchowali a podpérali. Tak poskié¢i
Sula za delnjoserbsku ré¢ a kulturu Choéebuz rééne kursy. W na-
lééu 1998 zapoca w Rogowje kurs za delnjoserbsku ré¢, kotryz je
so w zymskich mésacach slédowacych 1&t dale wjedt.'* Wot srjedz
90tych 1ét prewjedzechu so tak mjenowane nazymske koncerty, or-

4 Nowy Casnik, 5.9.1998.
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ganizowane wot Zalozby za serbski lud, na kotrychz serbske folk-
lorne skupiny, chéry a rejowanske skupiny wustupowachu.

Zo so z podobnymi strategijemi kaz w Rogowje tez pola dru-
hich etniskich mjensinow dzéta, dopokaza mjez druhim spjeé¢owa-
nje w Norwegskej bydlacych Samow preé¢iwo twarej spjateje murje
w swojim sydlenskim rumje w 80tych létach zasleho létstotka.'®
7 cylym rjadom protestnych akcijow, mjez druhim z wuhtédnjen-
skimi blokadami, su so Samojo pfe¢iwo twarej spjatneje murje wo-
barali. Na wobrazach tutoho Casa je jasnje spoznac, zo bé protest
symbolisce z markantnymi znamjenjemi samiskeje kultury pod-
ktadzeny. WSs€ generacije a splahi demonstrowachu a agérowachu
w swojej narodnej drasée, ha¢ pii protesée na méstnje abo pfi jed-

nanjach z knjezerstwom.'6

Facit

Kotry facit da so nétko s¢ahny¢? Najprjedy dyrbimy zwéscié, zo
bu Rogow brunicoweho hérnistwa dla tola wotbagrowany. Na kon-
cu su so hospodarske zajimy preé¢iwo zajimam serbskeje mjensiny
presadzili. Pii tym wopokaza so za koncern Vattenfall jako lépsSina,
z0 njeeksistuje w Zwjazkowej republice Némskeje na narodnej ru-
ninje prawnisce zrjadowany mjensinowy skit. A dokelz zwjazkowe
prawo wySe krajneho prawa steji, bé na tutym puéu moézno, artikl
25 woberni¢. Artikl 3 zakladneho prawa, kotryZz predpisuje, zo su
wsitcy ludZo pred zakonjom runostajeni a nichté njesmé so splaha,
pochada, réce, domizny, konfesije a politiskich nahladow dla wroéo
staji¢ abo tez priwilegowaé¢ — tuton artikl pre¢iwo zajimam mjensi-
now instrumentalizowaé je pak jara njezwucene postupowanje.

Hacrunjez su Rogow¢enjo nuzowani byli so pfesydli¢, ha¢runjez
su swoju domiznu zhubili, njeje pak jenoZ negatiwna bilanca wo-

15 Stefanie Krautz, Horno und Alta — die devastierende Nutzung des Landes
der Samen und der Sorben fir die Energiegewinnung als Prifstein fiir die
Minderheitenpolitik Deutschlands und Norwegens, Semesterarbeit am Nord-
europa-Institut der Humboldt-Universitat Berlin, Berlin 2005.

16 Charta 79: The Sami People & Human Rights, November 1982.
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prawnjena. Nowy Rogow je we hlownym strukturu dotalneje wsy
wobchowal. WosrjedZ nawsy steji cyrkej, kérchow bu wobnowjeny,
nowa kérchowska kapela natwarjena. Gmejnski dom steji w cen-
trumje z bankowej filialu. Pédla hoséenca a zurle je nastata mo-
derna kehelernja. MéjeSe-li wjes prjedy tii haty, je to nétko jedyn.
Rogow¢enjo moéza swoje nowe twarjenja we htownym bjez dotha
natwari¢. 7

Stoz serbskos¢ nastupa, mézemy zwéséi¢, zo je nawrot k serb-
skim stawiznam wsy, k serbskim kulturnym elementam — k na-
tozkam, narodnej drasce, ré¢i — pozitiwny efekt z dothej skutkow-
noséu wubudzito. 4. oktobra 2003 je so nowy hoséenc ,,Rogowska
koré¢ma/Hornoer Krug” wotewrit. Hizo 1. nowembra 2003 wotmé so
tam prénje zhromadne serbske zarjadowanje — nazymski koncert.
6. mérca 2004 slédowasSe préni zapust w nowym Rogowje. Nékak
35 porow so na nim wobdzé&li, mjez nimi 10 w narodnej drasce.
Wijesna Domowinska skupina li¢i dZzensa wjace ¢lonow hac¢ do to-
ho. Tuchwilu zetkawa so prawidlownje 35 wosobow.!®

Instrumentalizacija serbskich kulturnych elementow da so w tu-
tym padze pozitiwnje hoédnoéi¢. Wona dowjedze k tomu, zo su so
wobydlerjo boéle ze serbskej zaStoséu rozestajeli a serbskosé¢é w pri-
tomnoséi zaso bole praktikowali. Kaz je krotka pokazka k Samam
w Norwegskej wopodstatnita, je wuziwanje mjensinowych symbo-
low w protesée pre¢iwo masiwnym zménam w ziwjenskim rumje
mjensinow huséiso natozowana forma. 7Z widom na studiju Wol-
kersdorfera mozemy tohodla zjeé: Etniski diskurs zmoézni wulke
moznosée wobwliwowanja a zasadzi so tuz jara wédomje wot cen-
tralnych akterow. Bjez tutoho foruma etniskeho diskursa njebychu
na rum wjazane konflikty Zenje tajki séroki rozmér docpéli.

7 Nowy Casnik, 15.11.2003.
18 Nowy Casnik, 23.2.2010.
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Autorka:

— dr. phil., 1983-1988 studij etnografije na Humboldtowej uniwer-
sice w Berlinje; 1988-1991 wédomostna sobudzélacerka w Instituce za
serbski ludospyt akademije wédomoséow NDR, Budysin; wot 1&ta 1992
weédomostna sobudzétacerka wotrjada Empiriske kulturne slédzenje / lu-
dowéda Serbskeho instituta w Budysinje; 1997 promocija Sorbische und
deutsch-sorbische Familien. Drei Generationen im Vergleich (Bautzen
2000);

— drastowe, migraciske a nalozkowe slédzenja, fachowe stawizny;

— Ich bin jetzt hier und das ist gut so.“ Lebenswelten von Flichtlin-
gen und Vertriebenen in der Lausitz, Bautzen 2005; (z Leonore Schol-
ze-Irrlitz), Trachten als kulturelles Phdanomen der Gegenwart, Bautzen
2009; (z Elku éernokoiewej), Dialogische Begegnungen. Minderheiten —
Mehrheiten aus hybridologischer Sicht, Miinster — New York — Miinchen
— Berlin 2011.

Ethnischer versus 6konomischer Diskurs. Die Revitalisierung
der sorbischen Tracht in Horno/Rogow im Widerstand gegen
die Abbaggerung

Das im Oktober 2000 in Florenz unterzeichnete Européische Land-
schaftsiibereinkommen setzt sich mit der Forderung, dem Schutz, der
Pflege und Gestaltung européischer Landschaften auseinander. Es geht
davon aus, dass Landschaften wichtige Elemente der Lebensqualitéit der
Bevolkerung sind.

Wie sieht es diesbeziiglich bei den Sorben und der Landschaft aus, in
der sie leben? Das sorbische Siedlungsgebiet ist seit Generationen mas-
siv vom Braunkohlenabbau betroffen. Erste Abbaggerungen von Braun-
kohle fallen bereits in die erste Industrialisierungsphase dieses Gebietes
Ende des 19. Jahrhunderts. (Forster) Als sich die Lausitz zum Kohle-
und Energiezentrum in der DDR entwickelte, war der weitere Abbau der
Kohle mit umfangreichen raumlichen Verlusten des sorbischen Siedlungs-
gebietes verbunden. Aber auch in der Gegenwart ist dieses Thema wei-
terhin présent. Welche Auswirkungen die Verdnderung der Landschaft
auf die Region, die Menschen und speziell auf das Sorbische haben, ist
seit mehreren Jahren immer wieder Gegenstand sorbischer wissenschaft-
licher Untersuchungen (z.B. in Schleife, Horno, Proschim).

Diese weisen darauf hin, dass — um auf die Einzigartigkeit von Region
und Landschaft einerseits, andererseits auf Verlustdngste aufmerksam zu
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machen — regionale und lokale Spezifika wieder .entdeckt* und nutzbar
gemacht werden. In diesem Fall ist es das Sorbische, worauf als Tradi-
tion zuriickgegriffen wird und als ein Préasentationsfeld die sorbischen
Trachten einschliefst. Dies soll am Beispiel des Dorfes Horno in der Nie-

derlausitz veranschaulicht werden.
(LK.
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Matgorzata Mieczkowska
(Szczecin)

Uwarunkowania i rozwo6j akcji protestu
wérod Serboluzyczan

W badaniach polityki coraz czesciej podejmowane sa kwestie
dotyczace dziatan, ktorych podstawowym celem jest manifestowa-
nie tozsamosci i wartosci danej grupy. Zyskuje stwierdzenie wska-
zujace na znaczenie kultury jako przedmiotu konfliktu politycznego
oraz czynnika dajacego sile graczom politycznym!. Tak rozumia-
na ,miekka” politologia ma w polu swego zainteresowania proble-
my dotyczace m.in. etnicznosci, rasy, religii, spotecznodci, rozwoju,
cigglosci i zmiany, $wiadomosci i narodu?.

Nie powinna zatem dziwi¢ politologiczna refleksja nad mozli-
wosciami wyrazania swych racji przez grupy etniczne. W tekscie
przyjmuje sie odniesienie do ustaleri badawczych z zakresu socjali-
zacji politycznej zar6wno w wymiarach zwigzanych z komunikowa-
niem politycznym, jak i socjotechnicznym®. Opracowanie stanowi
uzupetnienie i rozwiniecie idei przedstawionych we wczesniejszych
publikacjach autorki zwigzanych z poruszana tematyka®.

W podejmowanym badaniu analizujemy formy uczestnictwa
mniejszosci w polityce. Odwotania do partycypacji politycznej za-

! B. Szklarski, W poszukiwaniu wspétczesnych powinowactw antropologii
1 polityki, [w:] Mity, symbole i rytualy we wspdtczesnej polityce. Szkice z antro-
pologii polityki, red. B. Szklarski, Warszawa 2008, s. 7-8.

Tamze.

3 P. Pawelczyk, D. Piontek, Socjotechnika w komunikowaniu politycznym,
Poznan 1999, s. 42.

4 Zob.: M. Mieczkowska, Protestdemonstrationen der Sorben — eine Form
der politischen Kommunikation, ,Létopis“ 2009 nr 2, s. 16-28; tejze, Protest-
demonstrationen der Sorben — eine Form der politischen Kommunikation, [w:]
Polityczne wymiary etnicznosci, red. M. Mieczkowska, D. Scholze, Krakow
2009, s. 76-91; tejze, Poav npomecmuuX aKyul 8 NoAUMUNECKOT GKMUBU3A-
yuu cepboaystcunan, [w:| Unmessuzenyua 6 ImmokoH@ecCuonaibHom mupe:
nymu ewbopa, pen. 2K. Tomenko, Mocksa 2011, c. 295-307.

204



ktadaja, iz stanowi ona co$ wiecej niz udzial w formalnych de-
cyzjach politycznych. Uczestnictwo polega bowiem na osobistym
i aktywnym wlaczeniu sie w polityke. Zazwyczaj obywatel robi
to, wykorzystujac wolnosé stowarzyszania sie. Konwencjonalne for-
my partycypacji politycznej przejawiaja sie w udziale w wyborach,
cztonkostwie w réznego rodzaju partiach, organizacjach czy gru-
pach nacisku. Wszystko to realizowane jest w ramach istniejacego
systemu politycznego.

Obok dziataii konwencjonalnych istnieja takze niekonwencjo-
nalne, wyrazajace najczesciej dezaprobate dla istniejacego stanu
rzeczy. Stanowia one wskazniki réznych intereséw i postaw wy-
razanych przez grupy. Wiadomo, ze: ,(...) ludzie protestuja, gdy
uwazaja, ze co$ powinno by¢ tak, a jest inaczej”®. Niezadowole-
nie i dezaprobate dla istniejacego stanu rzeczy mozna wyrazi¢ na
rézne sposoby — ,poczawszy od wychodzenia na ulice, urzadzania
marszow protestacyjnych, pikietowania, a skoriczywszy na straj-
kach, demonstracjach, paleniu opon i zamieszkach potaczonych
"6, Wszystkie te formy dzialania umozliwiajg uczest-
niczacym w nich ludziom bezposredni i aktywny udzial w akcji po-
litycznej, skutkujacy poczuciem przezycia pewnego do$wiadczenia
zbiorowego wzmacniajacego poparcie dla celéw grupy. Istotna jest
takze mozliwo$¢ zwrdcenie uwagi opinii publicznej na wskazywana,
w dziataniu kwestie”.

Zauwazono, ze w ostatnich kilkudziesieciu latach nastapito
zwiekszenie liczby i zréznicowania form protestu. Traktuje sie je
jako jedne ze sposobéw komunikowania sie z wladzg. Stwierdza
sie wrecz, ze im bardziej nowoczesne spoleczenstwo (opierajac sie
na grupie czynnikoéw socjoekonomicznych i politycznych), to tym

z rabunkiem

5 H. Domaiiski, Spoleczeristwa europejskie. Stratyfikacja i systemy wartosci,
Warszawa 2009, s. 215.

6 Tamze.

T T. Zyro, Wstep do politologii, Warszawa 2007, s. 69-70.
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wyzszy stopienn partycypacji w dziatalnogci protestacyjnej mozna
w nim obserwowac®.

Dla grup o charakterze mniejszosciowym odwotanie sie do ta-
kiej niekonwencjonalnej formy partycypacji politycznej jest szcze-
gblnie atrakcyjne ze wzgledu na ograniczone mozliwosci dostepu
do wtadzy. Niekiedy pojecie mniejszosci charakteryzuje sie wrecz
jako grupy wiagzanej z brakiem wtadzy?. Istotnym jest takze poczu-
cie dyskryminowania, na co wskazywal juz Louis Wirth, piszac, ze
mniejszosé to ,grupa ludzi, ktérzy z powodu swych cech fizycznych
lub kulturowych wyodrebnieni sa od innych wewnatrz spoteczen-
stwa, w ktorym zyja, w taki sposob, ze traktowani sa odmiennie
i nieporéwnywalnie, przez co uwazaja sie za obiekty dyskryminacji
zbiorowej”’19.

Strategie informowania i przekonywania do swych racji realizo-
wane przez poszczegblne grupy mniejszosci etnicznych jako gltowne
zadanie traktuja ochrone tozsamosci grupowej i realizacje zwiaza-
nych z tym celéw. Wplywa to na zachowania i dziatania politycz-
ne podejmowane przez elity tych grup. Wyraza sie w stosowanej
propagandzie, publicznych dyskusjach czy mediacjach. W intere-
sujacych nas przypadkach akcje protestu wypltywaja z polityza-
¢ji etnicznosci. Owo upolitycznienie etniczno$ci powstaje zazwy-
czaj w sytuacjach zwiazanych z poczuciem zagrozenia tozsamosci
grup mniejszosciowych, ujawniajaca sie dyskryminacja jej czlon-
kéw badz dazeniem do poszerzenia posiadanych swobdd politycz-
nych i kulturalnych. Polityzacja etnicznosci sprzyja demonstracjom
organizowanym przez réoznego rodzaju stowarzyszenia i zwiazki
mniejszosci odwotujacych sie do cech etnicznych. Etnicznosé ro-
zumiana bywa tu jako naturalna wiez, o bardziej emocjonalnym

8 D. Rucht, Rosngce znaczenie polityki protestu, [w:] Zachowania polityczne,
red. R. J. Dalton, H.-D. Klingemann, Warszawa 2010.

9 T. O’Sullivan, J. Hartley, D. Saunders, M. Montgomery, J. Fiske, Kluczo-
we pojecia w komunikowaniu i badaniach kulturowych, Wroctaw 2005, s. 163.

10 Cyt. za: M. G. Smith, Mniejszosci: problemy i propozycje ich rozwigzania,
[w:] Sytuacja mniejszosciowa i tozsamosé, red. Z. Mach, A. K. Paluch, Krakow
1992, s. 44.
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niz racjonalnym charakterze. Umozliwia ona powstanie i integracje
zbiorowo$ci zazwyczaj terytorialnych, uksztaltowanych historycz-
nie, posiadajacych swoista kulture i czesto przekonanych o wspol-
nej etnogenezie. Jednoczesnie etnicznosé, bedac réznorodna, wie-
lowymiarowa, stopniowalna i majac czesto charakter kontekstowy,
uwidacznia sie w zbiorowosciach o do$¢ réznych cechach i r6znym
stopniu organizacji'l. Znaczace jest miejsce symboliki wérod cech
etnicznosci. Wynika ono z kulturowego uwarunkowania zjawiska et-
nicznosci. Wskazuje sie, ze ,kazda kultura oparta jest na symbolach
podzielanych przez ludzi, a wszystkie spoteczne i polityczne syste-
my sg strukturyzowane i wyrazane przez zlozone relacje symboli
i rytuatow”’!?. Dobitnie uwypuklal to, analizujac kwestie narodu
i nacjonalizmu Anthony D. Smith, piszac, ze ,bogaty zbiér sym-
boli narodowych stuzy (...) wyrazeniu, przedstawieniu i wzmocnie-
niu definicji okreslajacej granice narodu oraz potaczeniu cztonkow
narodu poprzez symbolike wspolnych wspomnien, mitéow i rytu-
atow” 13,

Uprawianie polityki polegajace na zdolnosci budzenia i wyraza-
nia emocji czy skojarzen oraz przekazywania wartosci zasadza sie
w dyskursie politycznym, ksztaltujacym i kontrolujacym znaczenia
symboli politycznych!®. Dlatego warunkiem zrozumienia polityki
w jakimkolwiek spoleczeristwie staje sie poznanie relacji miedzy
sferg symboliczna i polityczna, w szczegdlnosci zas sposobéw ma-
nipulacji symbolami przez aktoréw sceny politycznej oraz stosunku
wymiaru symbolicznego do materialnej bazy wtadzy politycznej'®.

11 G. Babinski, Metodologiczne problemy badar etnicznych, Krakéow 1998,
s. 7-8.

12 4. Donnan, T. M. Wilson, Granice tozsamosci, narodu, paristwa, Krakow
2007, s. 94.

13 A. D. Smith, Nacjonalizm, Warszawa 2007, s. 20.

4 M. M. Bukowski, Czynniki réznicujgce symbole polityczne. Perspektywa
globalna, [w:| Mity, symbole © rytuaty we wspotczesnej polityce. Szkice z antro-
pologii polityki, red. B. Szklarski, Warszawa 2008, s. 127.

15 D. 1. Kertzer, Ritual, Politics, and Power, New Haven, London 1988, s. 2.
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Symbole etniczne jawia sie w tym kontekscie jako pierwszo-
rzedny element w instrumentarium politycznym, za pomoca ktore-
go wplywa sie na wyobraznie mas i wskazuje kierunki pozadanych
zachowail. Stanowigc narzedzia uprawiania polityki, legitymizuja
grupy organizujace akcje przed jej uczestnikami i adresatami. Tak
rozumiana etnicznosé stuzy do budowy wizerunku poszczegolnych
struktur organizacyjnych jako obroncéw tozsamosci grupy. Akcja
odwotujaca sie do etnicznosci ma przekonaé¢ wladze i obywateli do
postulowanych koncepcji i idei dotyczacych owej etnicznosci.

W badaniach nad akcjami protestu podkreslano, iz determi-
nantami do dzialania staja sie m.in.: postrzeganie i interpretacja
poczucia krzywdy, samo podloze poczucia krzywdy, spodziewane
skutki dziatalnosci protestacyjnej, cechy wspoélne protestujacych
i stopieni ich integracji ze struktura organizacyjna, kontekst obej-
mujacy ograniczenia dla tego typu dziatalnosci oraz mozliwosci na-
tury politycznej, ekonomicznej, kulturowej i dyskursywnej'®.

Uwarunkowania te mozemy odnalez¢é w manifestacjach organi-
zowanych przez Serbotuzyczan.

Serbotuzyczanie, bedac stowiariskimi autochtonami, zamiesz-
kuja wschodnie tereny Niemiec wokot miast Budziszyn (Bautzen)
i Chociebuz (Cottbus). Stanowia jedna z czterech prawnie uzna-
nych grup mniejszosci narodowych w RFN (obok Duriczykow, Fry-
zOw oraz Sinti i Roma). Liczebnosé Serboluzyczan nie jest duza,
okresla sie ja na ok. 40-60 tys. osob. W swej najnowszej historii
zmuszeni byli mocno zweryfikowaé poczatkowe nadzieje na popra-
we bytu narodowego rozbudzone po zjednoczeniu Niemiec. Skut-
kowato to kilkukrotnym zorganizowaniem protestow. Podstawowe
powody dla protestow wynikaly z likwidacji wiosek tuzyckich na
Dolnych FLuzycach pod nowe tereny wydobywania wegla brunatne-
go, demontazu serboluzyckiego szkolnictwa oraz redukcji srodkow
finansowych na wsparcie serbotuzyckiego zycia narodowego przez
panstwo.

16 D. Rucht, Rosnace..., op. cit., s. 363.
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Przebieg analizowanych akcji protestu miat niejednorodny cha-
rakter. Chronologicznie pierwszym ogniskiem zapalnym byta kwe-
stia likwidacji wiosek tuzyckich.

Wystapienia dotyczace likwidacji wiosek serbotuzyckich odno-
sity sie do terenu Dolnych Luzyc na ktorym prowadzono eksploata-
cje wegla brunatnego. W jej wyniku przez czterdziesci lat istnienia
NRD znikneto z powierzchni ziemi prawie 100 wiosek. W 1989
roku w obliczu zmian poprzedzajacych zjednoczenie rzad obiecal
Luzyczanom zaprzestania tej akcji. W trzy lata pézniej w krajowej
konstytucji Brandenburgii znalazt sie art. 25 gwarantujacy ochro-
ne ,tuzyckiego obszaru zasiedlenia”. Jednak po sprywatyzowaniu
kopaln w 1994 roku wielkie koncerny goérnicze zaczely dziatania
w kierunku podwazenia tych gwarancji. Planom likwidacji wiosek
przeciwstawiata sie ludno$é tuzycka, organizujac szereg demonstra-
¢ji i akeji petycyjnych. Symbolem stata sie walka z decyzja o przy-
musowym wysiedleniu mieszkaricow tuzyckiej wioski Rogow (niem.
Horno). Powotano spoteczny komitet przeciwdziatania wysiedleniu
pn. ,Horno Allianz”. Organizowane formy protestu miejscowej lud-
nosci staly sie dzieki mediom znane w catej Europie. Glosy protestu
jednoznacznie wyrazaly hasta zamieszczone na wielu transparen-
tach. Jeden z nich — ,Vattenfalll Hands off Horno” — zaswiadczal
o skali determinacji mieszkancow zagrozonego terenu. Jednak kon-
cern energetyczny Vattenfall doprowadzil do precedensowego orze-
czenia sadu konstytucyjnego Brandenburgii z czerwca 1998 roku,
w ktorym stwierdzono, ze podjeta decyzja nie jest sprzeczna z kra-
jowa konstytucja. W konicu mieszkancéw wioski przesiedlono do
specjalnie wybudowanej dzielnicy miasta Forst na granicy z Pol-
ska. Konicowymi akordami bylo przeniesienie w 2004 roku cmenta-
rza i wysadzenie w powietrze 500-letniego kosciota. W 2005 roku
przesiedlono ostatnich mieszkancow wioskil”.

17 M. Gromm, Horno — Chronologie eines Untergangs, ,Jahrbuch Okologie
20067, s. 180-181.
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Kolejnym ogniskiem zapalnym stata sie sprawa szkol tuzyc-
kich!'®. Kwestia ta data znaé¢ o sobie na przetomie XX i XXI wieku.
Pod koniec 2000 roku saksonskie ministerstwo kultury przestato
informacje, ze nie wyraza zgody, by w nastepnym roku szkolnym
2001/2002 zostal otwarty oddzial V klasy w Chroscicach. Oflago-
wanie szkoly i demonstracje przeprowadzane na przestrzeni kilku
miesiecy przez zdesperowanych rodzicéw i ich zwolennikéw nie od-
niosty skutkoéw. Saksoriskie wladze oswiatowe nie ulegly postu-
latom, za$ odwotania od ich decyzji do sadéw nie daty rezultatu
— uznano w nich, ze decyzja o stopniowym zamknieciu szkoty nie
narusza konstytucyjnego prawa mniejszosci do ochrony kultury.
Sprawa protestow zwigzanych z ograniczeniem oswiaty tuzyckiej
miata dalsze odstony w nastepnych latach, az do 2003 roku. W po-
dejmowanych dzialaniach odwolywano sie do potaczonych uczué
narodowych i religijnych. Demonstracje przeprowadzano nie tylko
w miejscowosciach huzyckich, ale i w samej stolicy kraju zwiazko-
wego — Dreznie. Nie osiagnieto jednak niczego.

Nowym impulsem w walce o swe prawa stata sie kwestia finan-
sowania organizacji i instytucji tuzyckich. Informacje o zagrozeniu
finansowania kultury serbotuzyckiej pojawity sie na przetomie 2007
i 2008 roku. Wedtug 25. artykuhu konstytucji brandenburskiej Ser-
botuzyczanie mieli zagwarantowana ochrone i utrzymanie ich toz-
samosci narodowej. Nie byto jednak ustawy precyzujacej, jak ta
ochrona ma wyglada¢. Miedzy rzadem federalnym oraz landami
Saksonia i Brandenburgia istniala umowa w sprawie finansowania
organizacji tuzyckich podpisana w 1998 roku. Jednak ta umowa
wygasta 31 grudnia 2007 r. Nowe warunki finansowania byty dla
Serbotuzyczan nie do przyjecia. Wedtug nich w roku 2008 rzad fe-
deralny powinien przekaza¢ 7,6 mln euro, Saksonia 5,5 mln euro,
a Brandenburgia — 2,6 miliona euro. Serbotuzyczanie otrzymali-
by zatem 15,6 miliona euro. Nieoczekiwanie jednak cze$¢ fundu-
szy (2,6 miliona euro) przeznaczonych dla Serboluzyczan zostata

18 Das sorbische Schulnetz in der Demontage. Hintergriinde und Fakten, red.
B. Pawlik, Bautzen 2003.
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zamrozona w budzecie federalnym. W styczniu 2008 roku opubli-
kowano apel o ratowanie Serboluzyckiego Zespolu Narodowego.
W lutym 2008 roku w Budziszynie przygotowano ,Memorandum
w sprawie dalszej egzystencji narodu serboluzyckiego w Republi-
ce Federalnej Niemiec”. Dokument ten skierowany byt zaréwno do
niemieckiej, jak i europejskiej opinii publicznej. Oficjalna prezen-
tacja memorandum nastgpita 6 marca 2008 roku na konferencji
prasowej w Berlinie. Dokument zostal przekazany parlamentowi
federalnemu, parlamentom krajow zwiazkowych oraz placéwkom
dyplomatycznym krajéow Unii Europejskiej, Rosji, Ukrainy i Bia-
torusi. Celem memorandum byto zwrocenie uwagi na coraz bardziej
pogarszajace sie warunki funkcjonowania zycia narodowego Serbo-
luzyczan. W stawianej diagnozie sytuacji wskazywano na liczne
ograniczenia i zakazy, jakich do$wiadczali Serbotuzyczanie w swej
1400-letniej historii. Podkreslano jednak, iz wraz ze zjednocze-
niem Niemiec i poszerzeniem Unii Europejskiej pojawita sie dla
nich szansa na poprawe sytuacji. Zostala ona mocno ograniczona
w kolejnych latach postepujacym niedofinansowaniem dziatan na
rzecz serbotuzyckiego zycia narodowego oraz spadkiem poparcia
niemieckiego rzadu. Podkreslano negatywne znaczenie ciagnacego
sie od roku sporu miedzy rzadem federalnym a krajami Sakso-
nii i Brandenburgii w sprawie zakresu finansowania dziatalnosci
Fundacji na rzecz Narodu Serbotuzyckiego. W memorandum for-
mutowano apel skierowany do ,do niemieckiej i miedzynarodowe;j
opinii publicznej o wstawienie sie do rzadu federalnego o to, aby
Fundacja takze w przyszto$ci mogta prowadzié¢ swoja dziatalno$é
na rzecz autochtonicznej mniejszosci narodowej na Euzycach”!?.
Zaznaczano oczekiwania na wyjasnienie kwestii odpowiedzialnosci
Rzadu Federalnego i Parlamentu Federalnego Niemiec oraz Rza-
déw i Parlamentow Krajowych Saksonii i Brandenburgii za ochrone
i popieranie Serbotuzyczan w Niemczech. Domagano sie uznania
przez wladze zasady o popieraniu autochtonicznych mniejszosci nie

19 Memorandum k dalsej eksistency serbskeho luda w Zwjazkowej republice
Némskej, ,Rozhlad” 2008, nr 4, s. 156-157.
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tylko w ramach regionalnego wspierania kultury, ale i ogélnopan-
stwowego dziatania obejmujacego wszystkie obszary zycia spotecz-
nego.

Kolejnym krokiem w walce o poprawe swego losu stato sie zor-
ganizowanie manifestacji protestacyjnej w Budziszynie 17 marca
2008 roku. W centrum tego ponad 40-tysiecznego miasta wzieto
w niej udzial okoto 500-600 Serboltuzyczan, niosacych transparenty
z postulatami wobec wladz niemieckich. Budziszyniska manifesta-
cja nie wywotala jednak zamierzonych efektow.

Nadal nie wyjasniona sytuacja finansowania sktonita zatem wta-
dze Domowiny i instytucji tuzyckich do zorganizowania nastepne;j
demonstracji 29 maja 2008 roku. Tym razem na jej miejsce wybra-
no Berlin — siedzibe wladz centralnych panstwa niemieckiego.

Waznym dla zrozumienia kontekstu akcji protestu byly dwa
fakty. Pierwszy z nich to wybér 28 maja 2008 roku na stanowi-
sko premiera Saksonii Stanistawa Tillicha, polityka CDU, pierwsze-
go Serbotuzyczanina sprawujacego tak wysoka funkcje w admini-
stracji saksonskiej. Nominacja Tillicha rozbudzitla pewne nadzieje
dotyczace pomyslnego rozwiazania konfliktowych kwestii. Jednak
studzone byly one takze trzeZzwym osadem sugerujacym, ze poli-
tyk ten nie bedzie mial szczegdlnych mozliwosci dziatania na rzecz
tuzyckosci jako osoba reprezentujaca cata panstwowosé saksoriska,
a zatem kwestie tuzyckie nie moga by¢ pierwszoplanowymi w jego
aktywnosci politycznej.

Drugi fakt to opowiedzenie sie — dzieni przed demonstracja — ko-
misji budzetowej Bundestagu za odblokowaniem 2,6 miliona euro
na dotacje dla Serbotuzyczan. To ostatnie zdarzenie odczytywa-
no za pierwszy symptom zmian spowodowanych zorganizowaniem
demonstracji i przemodelowaniem dotychczasowej polityki wladz.

Szacuje sie, ze w berliniskiej akcji protestu wzieto udzial od 200
do 500 Serbohluzyczan. Bylo to pierwsze polityczne wystapienie
tej grupy w stolicy panstwa. Wystapienie w centrum panstwowym
sprzyjato wiekszemu wykorzystaniu mediéw do rozpowszechnienia
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postulatéw demonstrujacych i kreacji medialnego wizerunku sytu-
acji grupy shuzacemu modyfikacji polityki etnicznej.

Konkluzja

Serbotuzyckie manifestacje staly sie czytelnym sygnatem za-
rowno dla wladz, jak i opinii publicznej o konfliktach i problemach
zycia narodowego. Cechy etnicznosci jako systemu odwotlan symbo-
licznych stuzyly do okreslenia sytuacji grupy wobec otaczajacego
ja $wiata. Gra symbolami umozliwiala integracje podzielajacych
ich sens, jak i dawata sygnal innym o odrebnosci grupy. Podsta-
wowe znaczenie miaty nawigzania do barw narodowych i réznego
rodzaju wyobrazen i pojeé¢ zwiazanych z historia oraz tradycjami
grupy. Podkreslalo to zalete roznorodnosci dla dalszego rozwoju
spolecznego, ale zarazem tez Swiadczyto o niepowtarzalnosci i ory-
ginalnosci grupy. Poprzez odniesienie sie do zagrozenia zwiazanego
z mozliwo$cia eliminacji tych wartosci z zycia spotecznego uwypu-
klano wage réznorodnosci dla prawidlowego funkcjonowania spo-
teczeristwa.

Wydaje sie, ze serbotuzyckie manifestacje mogly ze wzgledu na
przekaz medialny, znaczny stopienn wiarygodnosci protestujacych,
jak i stosunkowo malg site ich oponentéw, wywotaé pozadany od-
dzwiek — jesli nie u decydentéow politycznych, to wérdéd opinii pu-
blicznej?°.

Uzmystowienie konfliktéw, jakie zaistnialy w tych przypadkach
miedzy centrum a peryferiami dawalo nadzieje na lepsze poznanie
i zrozumienie prezentowanych racji i szukanie dré6g kompromiso-
wych rozwigzan satysfakcjonujacych strony sporu. Pamieta¢ takze
nalezy, iz akcje protestu grup etnicznych, wpisujac sie w coraz bar-
dziej ujawniajaca sie tendencje komunikowania sie réznych grup
mniejszosci z wladza, stanowia istotny element obecnosci w sfe-
rze publicznej. Potwierdza to takze kontynuacja podjetych dziatan
protestacyjnych przez Serbotuzyczan w kolejnych latach. Mozna

20 D. Rucht, Rosngce znaczenie..., op. cit., s. 365.
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zatem zalozy¢, iz te formy niekonwencjonalnej partycypacji poli-
tycznej weszty na stale do instrumentarium politycznego grupy.

Autorka:

— doktor, Instytut Politologii i Europeistyki Uniwersytetu Szczecin-
skiego;

— polityka etniczna, problemy partycypacji grup mniejszosciowych
w zyciu spoteczno-politycznym, polityka a przemiany cywilizacyjne;

— Miedzy koncepcja a praktykq. Polska wobec Luzyc w latach 1945-
-1990, Szczecin 2002 (II wydanie: Polska wobec Luzyc w drugiej potowie
XX wieku. Wybrane problemy, Szczecin 2006); (z M. Giedrojé¢ i J. Miecz-
kowskim), Stosunki wyznaniowe i etniczne w Polsce. Wybrane zagadnie-
nia, Szczecin 2003.

Die Bedingungen und die Entwicklung der Protestaktionen
bei den Sorben

Fiir verschiedene Arten von Gruppen mit Minderheitscharakter ist
die Berufung auf Protestaktionen als unkonventionelle Form der poli-
tischen Teilnahme besonders attraktiv im Hinblick auf die begrenzten
Moglichkeiten des Zugangs zur Macht. Die Strategie der Informations-
und Uberzeugungsarbeit beziiglich ihrer Rechte wird von den einzelnen
Minderheitengruppen als Hauptaufgabe zum Schutz der Identitét der
Gruppe und zur Realisierung der damit verbundenen Ziele angesehen.
Das hat auf das Verhalten und die politischen Aktivitdten der Eliten
dieser Gruppen Einfluss. Es findet seinen Ausdruck in der verwende-
ten Propaganda, in oOffentlichen Diskussionen und Vermittlungsversu-
chen. Auch die im Beitrag analysierten Fille der Demonstrationen der
Sorben ergeben sich aus der Politisierung der Ethnizitdt. Diese Politi-
sierung der Ethnizitdt entsteht im allgemeinen in Situationen, die mit
dem Gefiihl der Bedrohung der Identitdt der Minderheitengruppen ver-
bunden sind, was sich in der Diskriminierung ihrer Mitglieder oder dem
Streben nach Erhalt oder Erweiterung der vorhandenen politischen und
kulturellen Freiheiten kundtut. Die Autorin erstellt die Charakteristiken
der Bedingungen und der Entwicklung der Protestaktionen, die mit drei
Problemen verbunden sind: der Liquidation sorbischer Dorfer in der Nie-
derlausitz zum Zwecke der Gewinnung neuer Territorien zum Abbau der
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Braunkohle, der Demontage des sorbischen Schulwesens und der Redu-
zierung der finanziellen Mittel zur Unterstiitzung des nationalen Lebens
durch den Staat.

(A M.)
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Jakub Sokot
(Krakow)

Wspoblczesna mysl o autonomii politycznej
Serbéw Luzyckich

Serbowie Luzyccy od ponad tysiaca lat pozostaja pod obcym
panowaniem. Fuzyczanie podejmowali jednak préby utworzenia
wlasnego panstwa zaroéwno po I, jak i po II wojnie $wiatowej, nie-
jednokrotnie zabiegali réwniez o uzyskanie praw dla wlasnego na-
rodu, autonomii czy tez o przylaczenie Luzyc do Polski lub Czech.
Postulaty polityczne sa wysuwane przez Serbow Luzyckich rowniez
obecnie. W ciaggu ostatnich lat przedstawiano miedzy innymi po-
mysly uzyskania przez narod tuzycki autonomii politycznej. Jeden
z takich projektow zostal opracowany przez jedyna serbotuzycka
partie polityczna — Serbotuzyckie Stronnictwo Narodowe (dolno-
tuz. Serbska ludowa strona — SLS), dzialajaca od roku 2005, zas
od 2010 roku noszaca nazwe Luzycki Alians (dolnotuz. LuZyska
alianca — LA).

Ugrupowanie wielokrotnie podkreslato, ze Luzyczanie powinni
mie¢ wiekszy wpltyw na sprawy, ktore dotycza ich narodu. W Statu-
cie partii postuluje sie mozliwos$¢ bezposredniego wpltywania przez
Serbow FLuzyckich na decyzje sejmow krajowych, krotkofalowo cho-
ciazby poprzez podniesienie znaczenia rad do spraw serbotuzyc-
kich i obdarzenie ich wiekszymi kompetencjami anizeli dotych-
czasowe prawo dysponowania jedynie gltosem doradczym. Ponadto
w dokumencie przedstawiono pomyst powotania przez rzady Sakso-
nii i Brandenburgii sekretarzy do spraw mniejszosciowych, ktorzy
wspotpracowaliby miedzy sobg w sprawach Luzyc!. W celu zapew-
nienia FLuzyczanom reprezentacji w organach wladzy SLS wysuneta
rowniez inny postulat zawarty w skierowanej do Parlamentu Eu-
ropejskiego Petycji 1/2007 z 1 lutego 2007 roku. Partia domagata
sie w tym dokumencie, by zapewniono:

! Programm der SLS Serbska Ludowa Strona (Wendische Volkspartei),
Cottbus, den 26. Marz 2005, Novellierung am 1.6.2005 in Hoyerswerda, s. 7.
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(...) jedno miejsce w Parlamencie Europejskim dla przed-
stawiciela Serboluzyczan wybieranego przez mieszkancow
regionéw zamieszkalych przez nich, nie w ramach przydzia-
tu miejsca przez jedna z partii dziatajacych w Niemczech,
a w ramach swobodnego wyboru z kandydatéw, bedacych
cztonkami kulturalnych, spotecznych i politycznych [organi-
zacji — przyp. J.S.| tej mniejszosciZ.

Stwierdzono réwniez, ze Serbowie Luzyccy powinni otrzymaé
jeden sposrod 99 mandatéw przystugujacych RFN3. SLS zaapelo-
wala takze, by zaré6wno w Saksoriskim, jak i w Brandenburskim
Sejmie Krajowym zagwarantowano przynajmniej po jednym man-
dacie dla Luzyczanina. Charakteryzujac nardd serbotuzycki w Pe-
tycji 1/2007 partia wspomniala tez o dawnych aspiracjach poli-
tycznych Luzyczan. W dokumencie napisano:

Jestesmy europejskim narodem, narodem bez wlasnej pani-
stwowosci, o ktorg staralismy sie wielokrotnie. Jestesmy cze-
$cia Europy i mamy swoj wklad w jej rozwoj. Nasze prawa
sa lekcewazone i marginalizowane. Z czym kojarzymy sie
w dzisiejszej Europie? Z zespoltami folklorystycznymi i z ob-
rzadkami wielkanocnymi. A to nie jest nasza rzeczywistosé?.

W sierpniu 2007 roku SLS przedstawita swoj pomyst na nada-
nie narodowi serboluzyckiemu autonomii politycznej. Postulaty
ugrupowania na ten temat zostaly ujete w opublikowanym wow-
czas artykule Stefana Grosa pod tytutem Luzyczanie muszg wzigé
swaj los we wtasne rece. Napisano tam miedzy innymi:

Tym, czego Luzyczanom caltkowicie brakuje, sa demokra-
tycznie wybrane, a co za tym idzie, cieszace sie legitymacja
wiekszosci instytucje polityczne — parlament, ,rzad”, prezy-
dent badz pani prezydent. Tylko one bytyby posiadajacymi

2 Petycja 1/2007 Serbotuzyckiego Stronnictwa Narodowego do Prezyden-
ta Parlamentu Europejskiego z 1 II 2007 r.: http://www.prolusatia.pl/pli-
ki/SLS1.pdf (dostep: 1 IIT 2011).

3 Tamze.

4 Tamze.
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legitymacje od narodu serbotuzyckiego jego przedstawicie-
lami uprawnionymi do prowadzenia politycznych negocjacji
z rzadami krajowymi Saksonii i Brandenburgii, Republiki
Federalnej Niemiec oraz politycznymi gremiami Unii Euro-
pejskiej’.

Drzieki przyjeciu takiego rozwiazania Luzyczanie mieliby wiek-
sze znaczenie niz obecnie, a ich pozycja w negocjacjach bytaby,
zdaniem Grosa, wielokrotnie silniejsza. Przedstawiciel SLS wspo-
mnial przy tym, ze dzialajace obecnie przy sejmach krajowych
Saksonii i Brandenburgii Rady ds. Serbotuzyckich sa bezsilne, a po-
nadto nawet nie sa wybierane bezposrednio przez nardéd tuzycki.
W sytuacji, gdy nie istnieja instytucje serbotuzyckie, czuwajace
nad przestrzeganiem postanowien konstytucyjnych i ustawowych,
przyznane Luzyczanom prawa nie posiadaja duzej wartosci. Jak
zauwazyl Gros, dalsze trwanie kultury serboluzyckiej zalezne jest
od finansowego wsparcia ze strony rzadéow RFN, Saksonii i Bran-
denburgii, a wiec od taski i nielaski tych organéw. Jak stwierdzit
przedstawiciel SLS: ,Podstawowym dylematem narodu tuzyckiego
byto od poczatku to, ze nie przystugiwaly mu w zadnym wypadku
prawa autonomiczne, ale jedynie tak zwana ,autonomia kultural-
na’%. Wedtug Grosa wzorem do nasladowania dla Luzyczan powin-
na by¢ inicjatywa mniejszosci niemieckiej na Wegrzech. Serbowie
Luzyccy powinni wiec rejestrowac sie jako wyborcy i wybiera¢ wta-
sne Zgromadzenie Narodowe, ktore powotywatloby Rade Narodo-
wa, pelniaca funkcje organu wykonawczego i dysponujaca przykta-
dowo 30% podatkéw placonych przez serbotuzyckich wyborcow.
Nalezy réowniez zobowiazaé¢ firme Vattenfall, by ta co roku prze-
kazywala FLuzycom przynajmniej 1% swoich zyskow ze sprzedazy
wegla brunatnego i energii. Serbotuzycki parlament samodzielnie
dysponowalby narodowym budzetem, fundusze przeznaczalby na
okreslone cele wedlug wtasnego uznania. Jedna z dziedzin, ktora

®'S. Gros, Sorben miissen ihr Schicksal in die eigenen Hinde nehmen, 30
VIII 2007: http://www.wendische-volkspartei.de/ (dostep 2 III 2010).
6 Tamze.

218



zajmowaloby sie Zgromadzenie Narodowe, byloby szkolnictwo ser-
botuzyckie. Przedstawicielstwo Yuzyczan ponositoby za nie odpo-
wiedzialno$é, finansowaloby je i rozbudowywato”. Postulat obcia-
zenia firmy Vattenfall podatkiem przeznaczanym na rzecz Luzyc
pojawil sie juz wcze$niej w skierowanej do Parlamentu Europej-
skiego Petycji 3/2007 z 1 lutego 2007 roku®.

W artykule Luzyczanie muszq wzigé swdj los we wtasne rece
Gros poddat krytyce obecna konstrukcje Fundacji Narodu Serbo-
tuzyckiego. Instytucja ta otrzymuje co roku okreslona sume pie-
niedzy, ktore nastepnie rozdziela, co nie jest zgodne z zatozeniami
organizacji zwanej fundacja. Fundacja powinna dysponowaé¢ okre-
$lonym zasobem kapitalowym, a dochéd z niego przeznaczaé na
dane cele. Fundacja Narodu Serbotuzyckiego nie moze gromadzié¢
srodkéw finansowych oraz czerpaé z nich zyskow i z tego wzgledu
jest w pelni zalezna od tego, ile pieniedzy otrzyma w danym roku
od RFN, Saksonii i Brandenburgii.

Innym, choé¢ pod wieloma wzgledami podobnym pomystem na
nadanie Serbom FLuzyckim autonomii politycznej jest jeden z pro-
jektow, okreslany jako model I, opracowany przez dzialajaca przy
Fundacji Narodu Serbotuzyckiego grupe robocza pn. ,Korporacja
prawa publicznego”. W dniu 22 XII 2010 roku grupa ta przed-
stawila swoje dotychczasowe ustalenia w opublikowanym woéwczas
dokumencie ,Tymczasowe wyniki pracy grupy roboczej «Korporacja
prawa publicznegoy ™, zawierajacym dwa roézne modele — pomysty
na poprawe sytuacji, jesli chodzi o reprezentacje Luzyczan'®.

Model I nosi nazwe: Domowina jako korporacja prawa publicz-
nego z dziatem administracyjnym do zadarn cywilnoprawnych. Jak

™ Tamze.

8 Petycja 3/2007 Serbotuzyckiego Stronnictwa Narodowego do Prezyden-
ta Parlamentu Europejskiego z 1 II 2007 roku: http://www.prolusatia.pl/pli-
ki/SLS3.pdf (dostep 1 III 2011).

9 Zwischenergebnis Arbeitsgruppe ,JKorperschaft des 6ffentlichen Rechts®,
Stand: 22. Dezember 2010, s. 1: http://stiftung.sorben.com/usf/101222 ge-
meinsames _apier _ag kdoer.pdf (dostep: 19 II 2011).

10 Tamze, s. 3.
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stwierdzita grupa robocza, wypracowywane od czasu zjednocze-
nia Niemiec rozwiazania, majace na celu zapewnienie reprezenta-
¢ji Serbom Fuzyckim, nie sg skuteczne. Wystepujacy dotychczas
w imieniu fuzyczan Zwiazek Serbéw Fuzyckich Domowina czesto-
kro¢ nie byt w stanie zalatwié¢ niektorych waznych spraw. Przyczy-
na tej stabodci jest miedzy innymi to, ze organizacja ta nie zostata
upowazniona do pelnienia roli reprezentanta Serbotuzyczan w dro-
dze glosowania, w ktéorym mogtaby wziaé¢ udzial kazda osoba nale-
zaca do narodu huzyckiego. Przyktadem nieskutecznosci Domowiny
byta na przyktad porazka w walce o utrzymanie tuzyckich szkot,
ktorych zamknieciu nie zapobiegl tez inny organ, mianowicie Ra-
da ds. Serboltuzyckich, wybierana zreszta nie przez fLuzyczan, lecz
przez Saksoriski Sejm Krajowy.

Cztonkowie grupy roboczej ,, Korporacja prawa publicznego” za-
uwazyli, ze rowniez obecna dyskusja nad zmianami w organizacji
serbotuzyckich instytucji jest prowadzona i zostanie rozstrzygnie-
ta przez organy Fundacji Narodu Serbotuzyckiego, ktore w wiek-
szosci sa obsadzone nie przez przedstawicieli Luzyczan, ale RFN,
Brandenburgii i Saksonii, a wiec podmiotéw przekazujacych Fun-
dacji pieniadze. Proponowany model zaktada utworzenie korporacji
prawa publicznego Domowina, ktoérej Zgromadzenie, czyli niejako
parlament bytby wybierany w demokratycznych wyborach. Pra-
wo glosu przystugiwatoby kazdej osobie, ktorej gtéwnym miejscem
zamieszkania jest obszar serbotuzycki oraz ktora czuje sie przyna-
lezna do narodu tuzyckiego, o czym swiadczytoby wtasnie wziecie
udzialu w wyborach do tuzyckiego parlamentu'!. Glosowanie takie
byltoby potaczone z wyborami powszechnymi, np. do Bundestagu
czy sejmow krajowych. Nie byloby w zaden sposob rejestrowane,
kto konkretnie zakreslit na swej karcie do glosowania kandydata
do serbotuzyckiego parlamentu. Kazdy uprawniony do glosowa-
nia na serboluzyckim obszarze zamieszkiwania mialtby taka mozli-
wos¢ bez potrzeby zarejestrowania sie badz koniecznosci ujawnie-
nia, ze oproécz wybrania kandydatéw w wyborach powszechnych

1 Tamze, s. 6.
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zakreslit réwniez nazwisko osoby, ubiegajacej sie o mandat przed-
stawiciela Luzyczan. Zgodnie z omawianym modelem Zgromadze-
nie, czyli parlament wybieratby przewodniczacego i ewentualnie
cztonkéw prezydium. Zgromadzenie tworzytoby komisje, zajmuja-
ce sie roznymi waznymi sprawami. Korporacja przejetaby zadania
Fundacji Narodu Serboluzyckiego, przyktadowo rozdziat srodkéw
finansowych i projekty, a takze funkcje speliane dotychczas przez
instytucje panstwowe, a dotyczace Luzyczan. Korporacji zostato-
by wiec podporzadkowane szkolnictwo. Zadaniem Fundacji bytoby
natomiast zabezpieczenie finansowania f.uzyczan ze strony RFN,
Saksonii i Brandenburgii'?. Organy panstwowe nie miatyby pra-
wa decydowania w sprawach korporacji'®. Cialo to podlegatoby
odpowiednim niemieckim przepisom prawnym i dziatatoby na ich
podstawie!. Stowarzyszenie zarejestrowane Domowina i jej czesci
sktadowe wesztyby w sktad korporacji'®. Kadencja tuzyckiego par-
lamentu trwaltaby cztery lub pie¢ lat. Kandydatem moglaby zostaé
kazda osoba posiadajaca czynne prawo w wyborach do parlamen-
tu tuzyckiego. Kandydatury bylyby zgtaszane przez stowarzyszenia
i organizacje tuzyckie, regionalne oddzialy partii na obszarze ser-
botuzyckim oraz osoby wspierajace okreslonych kandydatow nie-
zrzeszonych'®.

Model II zaprezentowany przez grupe robocza , JKKorporacja pra-
wa publicznego” nosi nazwe Reorganizacja Fundacji © wzmocnienie
Domowiny. Nie wnosi on zbyt wielu istotnych zmian do obecnego
funkcjonowania instytucji tuzyckich, a zaklada przede wszystkim
podniesienie rangi Domowiny i uznanie jej za organ reprezentu-
jacy nardd serbotuzycki. Do zadain Domowiny nalezaloby miedzy
innymi wyznaczanie wszystkich przedstawicieli Luzyczan w insty-
tucjach publicznych, Sciste wspotdziatanie z serbotuzyckimi zrze-
szeniami, grupami i pojedynczymi Luzyczanami, wptyw na plano-

12 Tamze, s. 7.
13 Tamze, s. 8.
14 Tamze, s. 7.
15 Tamze, s. 10.
16 Tamze, s. 11.

221



wanie w szkolnictwie za posrednictwem wyznaczonych oséb. Fun-
dacja Narodu Serbotuzyckiego powinna natomiast miedzy innymi
doradza¢ w sprawie udzielania wsparcia finansowego, opracowy-
waé wytyczne i propozycje w tym zakresie, rozdziela¢ fundusze,
sprawdza¢ sposob ich wydawania, czy przyznawaé¢ Nagrode im.
Cisinskiego. Fundacja w zasadzie nie prowadzitaby wtasnych pro-
jektow, co byloby rozwigzaniem nowym!”. Zwiekszeniu wplywu
Luzyczan na dziatania Fundacji miatoby stuzy¢ wprowadzenie za-
sady, ze wszyscy dwanadcioro cztonkowie Rady tej instytucji mie-
liby by¢ przedstawicielami narodu serbotuzyckiego wybieranymi
przez Walne Zgromadzenie Domowiny, przy czym nie wiecej niz
czworo sposrod nich mogloby by¢ etatowymi pracownikami Zwigz-
ku Serbéw Fuzyckich. Przedstawiciele podmiotéw utrzymujacych
Fundacje mieliby prawo zabierania gltosu w czasie posiedzen Rady
tej instytucji. W dokumencie pn. Tymczasowe wyniki pracy gru-
py roboczej ,,Korporacja prawa publicznego” stwierdzono, ze moz-
na by bylo rozwazy¢ pomyst, by te posiedzenia Rady Fundacji,
w ktorych nie uczestniczg reprezentanci podmiotéw finansujacych
te instytucje, odbywaly sie po tuzycku. Podmioty te mialyby pra-
wo weta w stosunku do projektu budzetu, planu finansowego oraz
przy zatwierdzaniu rocznego sprawozdania finansowego. W takim
przypadku sprawa trafiataby do Rady Zarzadzajacej, sktadajacej
sie z przedstawiciela podmiotéw finansujacych oraz dyrektora Fun-
dacji, wystepujacego w roli sprawozdawcy. Do podjecia decyzji po-
trzebna bytaby zgoda wszystkich podmiotéw finansujacych, ale
prawa do glosowania w Radzie Zarzadzajacej pozbawiony bytby
dyrektor Fundacji'®.

Grupa robocza ,Korporacja prawa publicznego” w wydanym
przez siebie dokumencie przedstawita réwniez swoje zastrzezenie
do obu opracowanych modeléw. W przypadku pierwszego z nich
istnieje ryzyko, ze parlament tuzycki mogtby byé¢ wybrany przez
wrogie Luzyczanom osoby. Byloby to mozliwe, gdyz w wyborach

17 Tamze, s. 12.
18 Tamze, s. 13.
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mogltby wziaé udzial faktycznie kazdy uprawniony do gltosowania
na danym obszarze, gdyz zgodnie z niemieckim prawem nie mozna
wymagaé¢ od nikogo informacji o jego przynaleznosci narodowej.
Ponadto na podstawie saksoriskiej i brandenburskiej ustawy o fu-
zyczanach kazdy moze utozsamiaé sie z narodem serbotuzyckim,
a deklaracji takiej nie mozna ani podwazaé, ani tez sprawdzac lub
ocenia¢, czy dana osoba rzeczywiscie jest Luzyczaninem!?. Nie-
bezpieczenstwo, ze w serboluzyckim parlamencie beda zasiadaty
osoby, ktore trudno bedzie uznaé¢ za prawdziwych Serbow fuzyc-
kich, jest tez zwiazane z tym, ze na wielu obszarach, gdzie bedzie
mozna glosowaé, fuzyczanie stanowia znikomy odsetek ludnosci.
O ksztalcie parlamentu mogliby wiec zadecydowaé¢ Niemcy. Kor-
poracja prawa publicznego podlegataby kontroli prawnej i gospo-
darczej krajowych najwyzszych izb kontroli. Moga one oceniaé pla-
ny gospodarcze oraz plynnos¢ finansowa korporacji dla biezgcego
i przysztego roku. W przypadku stwierdzenia?® deficytu moga zo-
sta¢ natozone na korporacje surowe obciazenia oraz sformutowane
warunki zatwierdzenia budzetu, ktorych przestrzeganie jest nadzo-
rowane. O wiele mniejsze obostrzenia obowiazuja w stosunku do
organizacji prywatnych w réznych postaciach?!.

Glowna wada modelu drugiego jest to, ze najwazniejsze decy-
zje dotyczace Luzyczan bylyby wciaz podejmowane nie samodziel-
nie przez przedstawicieli tego narodu, ale w znacznej mierze przez
RFN, Saksonie i Brandenburgie jako podmioty finansujace. Po-
nadto Serbowie Luzyccy nie nalezacy do Domowiny byliby w dal-
szym ciagu wytaczeni z mozliwosci wspotdecydowania o sprawach
narodowych??. Oznacza to, ze zostalby zachowany dotychczasowy
uktad, w ktoérym podmioty finansujace maja decydujacy wplyw
na losy funduszy przeznaczanych dla Luzyczan oraz na dziatalnosé
Fundacji. Nie jest jasne, czy Domowina mogtaby sktadaé¢ skargi na

19 Tamze, s. 17.
20 Tamze, s. 18.
21 Tamsze, s. 19.
22 Tamze, s. 20.
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tamanie konstytucyjnych praw Fuzyczan?3. Prawo do wyznacza-
nia wlasnych delegatéw do odpowiednich gremiéw nie zapewniato-
by tez Zwiazkowi Serbow Luzyckich posiadania wiekszo$ci w tych
organach, jezeli wiekszo§¢ ich czltonkéw byltaby wyznaczana przez
inne instytucje, na przyktad przez sejmy krajowe. Grupa robocza
wyrazita przekonanie, ze model drugi nie przyniesie znaczacej po-
prawy polozenia Luzyczan w stosunku do sytuacji obecnej??.

Propozycje zmian w funkcjonowaniu tuzyckich instytucji oraz
postulat uzyskania przez Luzyczan autonomii jest w ostatnim cza-
sie jednym z najwazniejszych tematow tuzyckiej debaty publicz-
nej, ktoremu jest tez poswiecanych wiele spotkaii. Wspomnianego
zagadnienia dotycza réwniez liczne artykuly prasowe. Stanowiska
roznych oséb prezentowane sa takze podczas audycji radiowych
oraz w programach telewizyjnych. Przedstawione przez grupe ro-
bocza ,Korporacja prawa publicznego” modele byly na przyktad
tematem forum dyskusyjnego Domowiny, ktére odbyto sie 10 II
2011 roku w Domu Serbotuzyckim w Budziszynie. W spotkaniu
tym wzielo udzial niespelna trzydziesci osob?®. Prezes saksonskie-
go trybunatu finansowego dr Jiirgen Rithmann, zwolennik modelu
I, przekonywal wowczas:

(...) jesli wkrotce nie stanie siec mianowicie co$ decydujace-
go i skutecznego, i wszystko pojdzie tak dalej, jak w ciagu
poprzednich dwudziestu lat (...), nie bedzie potrzebnych juz
wiele takich okresow czasu (...), zeby narod tuzycki zmieszal
sie calkowicie z niemieckim i w ten sposé6b utracit swoja toz-
samo§é¢?S.

Z kolei kierownik referatu w ministerstwie spraw wewnetrznych
RFN, dr Detlev Rein, bronit modelu I1, oceniajac, ze umozliwia on

23 Tamze, s. 21.

24 Tamze, s. 22.

2 Wulki krok do prichoda zda so mnohim prezwazliwy, ,Serbske Nowiny” 11
II 2011, nr 30, r. 21, s. 1.

26 AL Arlt, Zadyn z namjetowaneju pucow njehodzi so jednorje zwoprawdZic,
wSerbske Nowiny” 16 II 2011, nr 33, r. 21, s. 3.
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zreorganizowanej Domowinie spelnianie wielu sposréd zadan, kto-
re zgodnie z modelem I miatyby leze¢ w gestii korporacji. Sprze-
ciw wobec modelu I wyrazil podczas dyskusji dyrektor Fundacji
Narodu Serbotuzyckiego Marko Suchy. Stwierdzil on, ze nie jest
jasne, jakie zadania moze lepiej spetnia¢ korporacja. Zadat tez py-
tanie, co stanie sie z 7500 dzialaczami Domowiny oraz jakie zalety
modelu I widza jego zwolennicy. Dr Ludwig Ela z Instytutu Ser-
botuzyckiego rowniez skrytykowal model I, wyrazajac poglad, iz
utworzenie korporacji bytoby podwazeniem zasad spoteczenstwa
obywatelskiego, a takze spowodowalo ostabienie Domowiny. Ina-
czej ustosunkowal sie do tej sprawy poset do Saksorniskiego Sejmu
Krajowego, Hajko Kozel, ktory stwierdzil, ze przyjecie modelu I1
przyniostoby pogorszenie potozenia Luzyczan, gdyz obecnie repre-
zentanci podmiotéw finansujacych oraz Serbow Luzyckich, zasia-
dajacy w Radzie Fundacji Narodu Serbotuzyckiego, muszg wspol-
nie osiaga¢ porozumienie, a w przysztosci, zgodnie z modelem 11,
Niemcy mieliby prawo weta?’.

W otwartym forum dyskusyjnym dziennika ,,Serbske Nowiny”,
ktore odbyto sie 17 I1 2011 roku w Chroéséicach, wzieto udzial okoto
60 osob. Podczas spotkania Marko Suchy i Bjarnat Cyz poparli
model II. Zgromadzeni na widowni méwcy opowiadali sie raczej
przeciwko modelowi I. Przykladowo Marko Hancik stwierdzil, ze
tuzycki parlament nie bylby zdolny do pracy ze wzgledu na duza
roznorodnosé pogladow przyszlych tuzyckich postow?s.

Zagadnieniu zmian w funkcjonowaniu tuzyckich instytucji po-
$wiecone bylo rowniez forum publiczne, ktore odbyto sie 1 11T 2011
roku w Domu Serbotuzyckim w Chociebuzu. W spotkaniu wzie-
to udzial okoto 50 o0s6b, w tym 7 z 10 czlonkéw grupy roboczej
~Korporacja prawa publicznego”. W czasie spotkania glos zabra-
ta miedzy innymi przewodniczaca Rady Fundacji Narodu Serbo-
tuzyckiego Lejna Theurichowa, ktéra opowiedziata sie za mode-

2T Tamze.
28 Korperschaft wird eher abgelehnt, ,Serbske Nowiny” — Monatliche Ausgabe
in deutscher Sprache III 2011, r. 21, s. 1.
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lem I. Rozwiazanie to popart réwniez przewodniczacy Luzyckiego
Aliansu, Hannes Kell. Stwierdzil on, ze w wyborach do parlamen-
tu huzyckiego mogtaby braé¢ udzial jego partia oraz kandydaci ze
Stowarzyszenia ,,Ponaschemu”. Za modelem I opowiedzial sie tak-
ze Stefan Gros, ktory ocenit, ze powotanie tuzyckiego parlamentu
bedzie sprzyjalo jawnosci przy rozdzielaniu pieniedzy oraz wzmoc-
nieniu tozsamosci Luzyczan?.

7 kolei cztonkowie nowego zarzadu zwigzku okregowego Do-
mowiny ,Jan Arno$t Smoler” z siedziba w Budziszynie podczas
swego posiedzenia w dniu 8 II 2011 roku sprzeciwili sie pomystowi
utworzenia korporacji, zaktadanej przez model 130, Dyskusja na te-
mat omawianych propozycji toczyla sie rowniez podczas Gloéwnego
Zgromadzenia Domowiny 26 IIT 2011 roku, jednak nie przyniosta
zadnego rozstrzygniecia. Nie podjeto tez w tej sprawie zadnych
decyzji3!.

Sposrod osob, ktore zabraty glos w dyskusji na tamach pra-
sy, mozna wymieni¢ doktora Méréina Walde. Stwierdzit on miedzy
innymi: , Jesli nie bedziemy chcieli wstapi¢ na droge rozwoju auto-
nomicznego spoleczenstwa obywatelskiego, wowczas, jak juz czesto
bywato w naszej historii, wkrotce zemsci sie to na nas, powodu-
jac zgubne skutki’®?. Inng osoba, ktora wyrazila swoje poglady
za posrednictwem prasy, byt Jan Sram z Pancic-Kukowa. Popart
on model I, zwracajac uwage, ze dzieki przyjeciu tego rozwiaza-
nia nadzor nad wykonywaniem wszystkich waznych z tuzyckiego
punktu widzenia zadari skoncentruje sie w jednym osrodku??.

29 A. Dawmowa, Kak by byto, gaby méli serbski parlament?, ,Nowy Casnik”
8 III 2011, nr 10, r. 63, s. 2.

30 Korporaciju wotpokazuja, ,Serbske Nowiny” 9 11 2011, nr 28, r. 21, s. 1.

3L Derje, aZ njejsmy nic rozsuzili”, Nowy Casnik” 5 IV 2011, nr 14, r. 63,
s. 4.

32 M. Walde, Autonomie ist mehr als Selbstbestimmung, ,Nowy Casnik” 22
II 2011, nr 8, r. 63, s. 7.

33 J. Sram, Model 1 piiwzaéahddny, ,Serbske Nowiny” 18 II 2011, nr 35, r.
21, s. 3.

226



Glosy uzytkownikéw Internetu sa podzielone. 7 réznymi pogla-
dami na temat modelu I i IT mozna spotkaé sie zaréwno na forum
serbotuzyckiego radia przy rozgltosni MDR, jak i na forum Inter-
serb. Zwykle osoby piszace opowiadaja sie badz zdecydowanie za
utworzeniem korporacji, badz tez przedstawiaja swoje watpliwosci
wzgledem tego pomystu.

Serbowie Luzyccy od wiekéw daza do ocalenia swego narodu.
Obecne dazenia do uzyskania autonomii politycznej wpisuja sie
w walke narodu serbotuzyckiego o przetrwanie. Czas pokaze, jakie
beda owoce obecnych debat i co sie uda fLuzyczanom osiagnac.

Autor:

— studia politologiczne i historyczne na Uniwersytecie Jagielloniskim;
doktorant w Instytucie Nauk Politycznych i Stosunkéw Miedzynarodo-
wych UJ; roczne studia sorabistyczne (stypendium Fundacji Narodu Ser-
botuzyckiego) na Uniwersytecie w Lipsku;

— sorabistyka: polityka, historia, jezyk, kultura i dziatalnos¢ spotecz-
no-polityczna Serbéw Fuzyckich;

— Serbowie Luzyccy. Walka o przetrwanie narodu po roku 1989, ,Ac-
ta Sorabica Lipsiensia”, http://www.uni-leipzig.de/sorb/seiten/hsb/07/
/rjad-kultura/acta_ 003.djvu.

Die gegenwiirtigen Uberlegungen iiber eine politische
Autonomie der Lausitzer Sorben

Die Lausitzer Sorben befanden jahrhundertelang unter fremder Herr-
schaft. Im 20. Jahrhundert wurden zweimal, nach dem 1. sowie nach dem
2. Weltkrieg, Versuche unternommen, einen sorbischen Staat zu schaffen.
Gegenwiirtig entstehen verschiedene Pléne zur Bildung einer Vertretung
der Sorben, die mit bestimmten Rechten ausgestattet ware, wodurch sich
das Volk einer gewissen politischen Autonomie erfreuen kénnte. Die sor-
bische Volkspartei (gegenwértig Lausitzer Allianz) stellte im Jahre 2007
die Konzeption vor, auf dem Wege von Wahlen Koérperschaften zu beru-
fen, die die Funktion eines sorbischen Parlaments, einer Regierung und
eines Préasidenten ausiiben sollten. Die sorbischen politischen Vertretun-
gen sollten z.B. iiber einen Teil der von den Einwohnern der Lausitz
gezahlten Steuern verfligen konnen. Dafiir sollten die sorbischen Organe
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unter anderem das nationale Schulwesen finanzieren und verantworten.
Die Idee zur Bildung einer sorbischen Volksvertretung stellte im Jahre
2010 eine der Arbeitsgruppen der Stiftung fiir das sorbische Volk vor.
Dieses Projekt ist gegenwiértig ein wichtiges Thema des sorbischen 6f-
fentlichen Lebens.

(A M.)
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Rafal Leszczynski
(Lodz)

Z mowy polskiej do serbskiej

Czy moze pelnic role inspirujaca cos, czego nie ma? Nie ma nie
tylko w znaczeniu ontycznym, lecz nie ma pod zadnym wzgledem.
Okazuje sie, ze nieistnienie moze by¢ inspirujace, np. wobec tego
referatu. Niezbyt dawno szukatem pewnej informacji w Encyklope-
dii katolickiej, z ktora zreszta wcezesniej nawiazatem wspolprace,
gdy pod hastem BIBLIA znalaztem w niej gérnotuzycki przektad
Nowego Testamentu piéra M. Hornika i J. Luscanskiego [znanego
tez jako Luscanski — Red.| wymieniony posrod przektadow serbsko-
-chorwackich, a Budziszyn (jako miejsce wydania) sasiaduje tam
z Nowym Sadem i Sarajewem!. Redakcja EK, do ktérej napisa-
tem w sprawie tego bledu, przyjeta poprawke z budujaca pokora
i zaprosita mnie do wspoélpracy przy hastach odnoszacych sie do
Luzyc. W ten sposob napisatem hasta: | Katolski Posot”, ,Krajan”,
Kosyk Mato, Luscanski Jurij, Nawka Anton i kilkanascie dalszych,
a w czasie, o ktorym tutaj wspominam, gdy szukalem zwieztej
informacji na inny temat, mimochodem natknatem sie na hasto
CYRYL i METODY?. Zaczalem je czytaé i z zadziwieniem stwier-
dzilem, ze nie ma w nim ni wzmianki o kulcie cyrylometodejskim
posréd goérnotuzyckich katolikow, a wiedziatem, ze jest on znacz-
ny, ze przewyzsza przejawy podobnego kultu w Polsce. Pamieta-
tem o utworach ks. Jozefa Nowaka napisanych dla scen parafial-
nych: Morawa wota (premiera w 1963 roku) i Rom wota Stowja-
now (1969) oraz ich ideowym przestaniu: ,dyrbimy my Stowjenjo so
zjednodi¢ a Cyrkej dyrbi pomha¢ nam tutu krutu murju wokoto nas
twari¢”3. Pamietalem o tym, ze w kosciele parafialnym w Baconiu

L' F. Gryglewicz, Biblia — przektady na jezyki narodowe, [w:] Encyklopedia
katolicka, t. 2, Lublin 1976, tam 406.

2 K. Kuzniak, Cyryl i Metody, (ikonografia H. Wegner), [w:] Encyklopedia
katolicka, t. 3, Lublin 1979, tam 708-715.

8 M. Vélkel, Dramatiska literatura, |w:| Prinoski k stawiznam serbskeho
pismowstwa et 1945-1990. Zbérnik, red. M. Volkel, Spisy Serbskeho instituta 5,
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znajduja sie figury (teraz odnowione) braci soturiskich?, ze w Stro-
7i8¢u wznosi sie ich okazaly pomnik dtuta lubelskiego (!) rzezbiarza
Dobrostawa Baginskiego, ze 13 grudnia 1862 roku powstato w Bu-
dziszynie Towarstwo swjateju Cyrilla a Methoda, ktore, dziatajac
pod hastem ,Bohu k ¢eséi a Serbam k wuzitku”, z czasem sta-
to sie najpowazniejszym wydawca literatury katolickiej w jezyku
gornotuzyckim®, ze w ciagu pottora wieku kult obu braci stat sie
waznym elementem narodowej identyfikacji Luzyczan. Oceniatem
i nadal oceniam, iz 6w kult jest wickszy niz w Polsce, a jego zna-
czenie dla Luzyczan jest donioslejsze niz dla Polakdw.

Hasta encyklopedyczne ze swej natury sa pochodna wiedzy
szczegoOlowej, jaka znajduje sie w ksiazkach i specjalistycznych (naj-
czesciej) czasopismach. Brak w EK jakichkolwiek informacji o czci
dla braci sotuniskich na f.uzycach sygnalizowal, ze nie mamy w Pol-
sce studiow, artykuléw lub przynajmniej ich fragmentow, ktore by
mogty staé¢ sie podstawa dla opracowania encyklopedycznego na
ten temat. I rzeczywiscie, poszukiwania w polskich publikacjach
w rodzaju Dziedzictwo misji stowianskiej Cyryla i Metodego. Mate-
riaty sesji Naukowej w WSP w Kielcach 4-5 XII 1985 r.5 lub Cyryl
i Metody apostotowie © nauczyciele Stowian nie przyniosty zadnych
wynikow. Udcisle: w drugiej z wymienionych ksiazek znajduje sie
drobiazgowy przeglad wszelkich wydarzen, jakie miaty w Rzymie
miejsce w zwiazku z jubileuszowym Rokiem Metodianskim, a na-
kreslit go arcybiskup Edward Nowak. Wyliczajac obecnych 121 13
pazdziernika 1985 roku w czasie uroczystego zamkniecia Roku Ju-
bileuszowego wspomnial, Ze na nim ,nie braktlo... nawet Serbotuzy-

Budysin 1994, s. 144; http://www.domowina-verlag.de /hs/awtorojo/136-voel-
kel-mercin

4 Reprodukcja w: M. Salowski, R. Kilank, Katholische sorbische Lausitz,
Leipzig — Heiligenstadt 1976, s. 114. Kosciolem w Baconiu opiekowat si¢ w tam-
tym czasie ks. Michal Hornik, zalozyciel Towarzystwa $w. $w. Cyryla i Meto-
dego w Budziszynie.

® S. Musiat, Sorbische/Wendische Vereine 1716-1937, Bautzen/Budysin
2001, s. 145-149. Tamze dalsza literatura.

5 Wyd. pod red. Cz. Bartuli, Kielce 1988.
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czan””. W moim odczuciu ton radosnego zadziwienia arcybiskupa
obecnoscig Luzyczan byt taki, jak gdyby na te uroczystos¢ przybyli
Eskimosi lub Hotentoci. Najwyrazniej nie wiedzial on ani o znacze-
niu misji Metodego i jego uczniéow dla Luzyczan, ani o znaczeniu
legendy powstalej wokot tej misji, dla sorabistow bowiem i dla
przyjaciét narodu tuzyckiego jest oczywista obecnosé jego przed-
stawicieli na takiej uroczystosci.

Mnie, gdy to czytalem i oprécz przytoczonych powyzej stéw nie
znalaztem w polskich wydawnictwach niczego wiecej na poszuki-
wany temat, gdy stwierdzalem calkowite niedostrzeganie recepcji
braci sotuniskich u Luzyczan przez naszych mediewistéw, history-
kow kultury, historykéw Kosciota, filologéw wyktadajacych jezyk
staro-cerkiewno-stowianski [zdanie Autora, ktorego Redakcja nie
podziela], przypomnialy sie gorzkie stowa, jakie przy pewnej oka-
zji ustyszatem od zmartego prezesa Macierzy Yuzyckiej, doktora
Meéréina Volkela: ,smy Popjelawka mjezy stowjanskimi narodami”.
Jak basniowy Kopciuszek niedoceniany byt przez bliskich, lecz za-
jasnial uroda w pewnym momencie, podobnie niech rozjasni sie
rola kultu cyrylometodianskiego wéréd Yuzyczan i jej ideowe prze-
stanie.

W poczatkowym okresie czci dla braci sotunskich ztaczonej
z twierdzeniem o chrystianizacji fLuzyczan przez misjonarzy sto-
wianskich, ktéorzy w odroznieniu od duchowienistwa niemieckiego
nie taczyli nawracania Serbow z germanizacja, szczegblng role spet-
nil — zapomniany teraz — Jozef Chociszewski (1837-1914), cztonek
budziszyniskiego Towarzystwa Cyryla i Metodego od pierwszego
roku jego istnienia, a co wazniejsze, autor broszurki Bojomir czyli
zaprowadzenie chrzeScijanstwa w Luzycach z podtytutem Powiesé
dla ludu polskiego i doroslejszej miodziezy, a wydanej w Poznaniu
w 1862 roku. Ksiazeczka musiata rozchodzi¢ sie do$é dobrze, po-
niewaz w 1888 r. ukazalo sie drugie wydanie, zreszta bez zmian
w tekscie. Niezawodnie to drugie wydanie przyciagnelo uwage pe-

" E. Nowak, Obchody Jubileuszowego Roku Metodiariskiego, [w:] Cyryl i Me-
tody apostotowie i nauczyciele Stowian, Lublin 1991, t. 1, s. 246.
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dagoga i pszczelarza Adolfa Sommera (1862-1909), ktory zabrat sie
do jego przettumaczenia na mowe goérnotuzycka. Uczucia polono-
filskie ttumacza mozna poznaé z publikowanych w ,Fuzicy” z 1899
r. jego relacji pt. Moje lonse pucowanje k bratrowskim a cuzym
narodam. Nie bal sie napisa¢, ze w pociagu, ktéorym jechal, koto
Wroctawia Polacy zaczeli sie miesza¢ z Niemcami, a koto Opola
Polacy stanowia juz gtéwna czes¢ mieszkancow. W Warszawie od-
czuwal tetno polskiego zycia narodowego pomimo rosnacego ucisku
rosyjskiego zaborcy. Swoje obserwacje zakonczyt stwierdzeniem, ja-
kie moglo byé pouczajace dla jego rodakéw, tez przeciez zyjacych
pod obcym panowaniem: ,Kiedy czlowiek to wszystko przemysli,
to zrozumie, jak trafnie Polacy Spiewaja Jeszcze Polska nie zgine-
ta. 7 sercem rozbudzonym wyjezdza z Warszawy zwtaszcza Luzyc-
ki Serb”®. Jego polonistycznym przygotowaniem byty lekcje, ktore
pobieral u budziszyniskiego kanonika Michata Hérnika. W lidcie do
Alfonsa Parczewskiego z dnia 30 grudnia 1888 r. ks. Hornik ujaw-
nit: ,;Sommer przektada [z] moja pomoca Bojomira Chociszew-
skiego”™. W nastepnym roku przektad ukazal sie w numerach I-IX
Luzicy” 1 osobno w wydawnictwie Smolera pt. Bojomir abo zawje-
dzenje krescijanstwa we Luzicach. Powjesé za lud a doroséenu mio-
dZinu. Jako thumacz wymieniony zostat A. Zemr—Budyéinski, tak
bowiem swoje nazwisko Sommer zserbszczyt ttumacz. Dodajmy, ze
przektad przypomnialy . Serbske Nowiny” w 1935 roku w numerach
240-258 (od 14 X do 5 XI)'°, a to $wiadczylo, Ze przestanie, jakie
z sobg niosta, pozostawalo aktualne w pierwszych latach rzadow
nazistowskich.

8 R. Leszczynski, My i oni. Kontakty kulturalne Polakéw i Luzyczan, Opole
2000, s. 265-266. Biogram A. Sommera [w:| J. Solta, P. Kunze, F. Sén, Nowy
biografiski stownik k stawiznam a kulturje Serbow, Ludowe naktadnictwo Do-
mowina, Budysin 1984, s. 515. Przektad z jezyka gérnotuzyckiego pochodzi od
autora tego artykutu.

9 R. Leszczynski, Listy Michata Hérnika do Alfonsa Parczewskiego, L&topis
Instituta za serbski ludospyt. Rjad A” ¢o. 31/1 (1984), s. 63.

19 R. Leszczyniski, Przektady literatury polskiej na jezyki tuzyckie. Zestawie-
nie bibliograficzne, ,Létopis Instituta za serbski ludospyt. Rjad A”, ¢o. 30/2
(1983), s. 193.
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Bojomira Jozef Chociszewski pisal bez ambicji artystycznych,
zreszta cata drukowana spuscizna tego publicysty, redaktora i dzia-
tacza miata na celu umacnianie polskiego ducha narodowego i krze-
wienie wspolpracy miedzy Stowianamill, nie zag wartosci estetycz-
ne. Pisal gléwnie dla malo wyksztatconych odbiorcow ludowych,
sam tez w gimnazjum w Trzemesznie czynil mierne postepy i wresz-
cie porzucil nauke szkolna, czytal natomiast wiele z interesujacych
go dziedzin. Spod jego pidra wychodzity wiec teksty pisane ta-
twym jezykiem, ktory nie sprawial ttumaczowi wiekszych trudno-
$ci, zwlaszcza ze mial pomocnika w osobie doswiadczonego i uta-
lentowanego translatora w osobie ks. Hornika!?.

Tres¢ Bojomira Sommer pojat wiec poprawnie. Wyjatkowo —na
szczescie — zdarzyta sie pomytka, jaka wynikta zapewne z nieuwagi
ttumacza:

[...] 1odka puscita sie szybko z bie- ¢ohn puséi so pomatu z béhom
giem rzeki (s. 59) réki (bez paginacji)

Pozostate odchylenia od oryginalnego tekstu powstaty jako swia-
doma decyzja ttumacza. Byly to na przykltad opuszczenia:

' Role niezastapionej do dzi§ monografii pelni wydana na stulecie urodzin
tego dzialacza ksiazka W. Sobkowiaka Jozef Chociszewski (1837-1914), Gnie-
zno 1937. Literature jemu poswiecona wymienil A. Bukowski, Chociszewski
Jozef, [w:| Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny, red. nauk. J. Krzy-
zanowski, t. 1, Warszawa 1986, s. 138. W duchu stowianskiej wspotpracy Cho-
ciszewski w latach 1878-1879 wydawal tygodnik ,Lech”, poswiecony sprawom
stowianskim, a w latach 1881-1882 , Przeglad Stowiariski”. Oba czasopisma upa-
dly z braku zainteresowania pomystami wydawcy w spoleczenistwie popowsta-
niowym, poddanym okrutnym represjom rosyjskim.

2.0 translatorskim talencie mtodego Hornika pisal R. Leszczytiski Michata
Hornika pionierskie przektady polskiej poezji romantycznej na jezyk gornotu-
zycki, ,Rocznik Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza”, t. 16 (1981),
s. 115-118; tenze, Poezja Jana Kochanowskiego u fuzyczan, ,,Ruch Literacki”,
R. 22 (1981), s. 341-350.
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Tylko jeszcze w dzisiejszej Bran-
denburgii (gdzie lezy Berlin, sto-
lica panstwa pruskiego), kto-
ra dawniej nazywali Polacy
Ksiestwem Zgorzelskim, nie-
ktore szczepy tuzyckie klaniaty sie
balwanom (s. 31)

Jenoz hisée w nétcisej Branden-
burgskej (hdzez lezi Berlin) nékotre
serbske splahi so priboham ktonja-
chu (strona bez paginacji)

Lepiej od Chociszewskiego zorientowany w geografii Luzyc Som-

mer opuscil ten mylacy fragment.

Za zbedne tlumacz uznal podwdjne nazwanie jednego przed-

miotu:

Niesiono takze gliniang popielnice,
czyli urne, w ktorej mialty by¢
ztozone kosci i popioty zmartego
(s. 32-33)

TeZ njeseSe hlinjanu popjelnicu,
w kotrejz méjachu so chowaé kosée
a popjel zemrjeteho (s. 26)

Nie widziat tez Sommer potrzeby objasniania niektérych nazw,

np.:

[...] stuzyla tez za miejsce narad
czyli wiecow, bo tak sie zwa-
ly narady u dawnych Stowian
(s. 60)

Po obu stronach nieszczesliwych
ofiar, skazanych na spalenie, poste-
powaly placzace kobiety, zwane
placznicami, ktore plakaly (s. 33)

[...] a stuzeSe tez za méstno pora-
dow abo wécow (str. bez paginacji).

Na wobémaj bokomaj njezbozow-
nych woporow, postajenych za spa-
lenie, dzechu zoénske, kotrez ptaka-
chu (s. 26)

Natomiast kolejne opuszczenie zubozyto psychike Bojomira i nie

byto potrzebne:

Poézniej, gdy sobie wspomnial na
ojca, kaptana Wojciecha, na dro-
ga malzonke, wtedy strumienn tez
skropit jego lica, poniewaz nie
wiedzial, co sie dzieje z istota-
mi drogimi jego sercu (s. 43)

HdyZ so pozdziso dopomni na na-
na, mésSnika Wojciecha a druhu
mandzelku, to pokrjepi réka sylzow
jeho licy (strona bez paginacji).
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Zdaje sie, ze tlumacz uwazal za niestosowne ukazywanie dziel-
nych wojow i ksiazat jako mezczyzn zalewajacych sie tzami, po-
niewaz usunal taki obraz, gdy pisal o zachowaniu ojca Bojomira,

ksiecia Drahostawa:

Wtedy ojciec, zalawszy sie rzew-
nymi lzami, zawotal: O, bogi! To
byt czlowiek, jakiego trudno zna-
lez¢ na tej ziemi (s. 18)

da nan hnuty zawota: O bohojo! To
bé ctowjek, kajkehoz je ¢ezko na-
den¢ na tutej zemi (s. 11)

7 drugiej strony jednak nie wyrzekl sie Sommer wtasnych do-
datkow, nawet gdy byly catkiem niepotrzebne, jak ten:

To rzektszy, upadl na kolana i za-
wolal [...] (s. 14)

To rjeknuwsi, padny na swoje ko-
lena a zawola (s. 4)

Czy mozna upas¢ na cudze kolana? Tak, lecz w innym kontek-
$cie. W tym miejscu uzupetnienie tekstu oryginalnego byto zbedne.
Wyrozumiale mozna natomiast odniesé sie do uzupelnienia, ktore
z wicksza ekspresja stara sie oddaé¢ stan duszy starego ksiecia:

Dziwna nadzieja wstapila w zbola-
te serce Drogostawa [...] (s. 59)
Dziwna nadzija stupi do bolace-

Bywato i tak, ze w jednym
stowo, opuscit zas inne:

Lezeli wojownicy, jedni ranni, inni
martwi na zawsze (s. 78)

je, éerpjaceje wutroby Drahosta-
wa (b.p.)

zdaniu Sommer dodal od siebie

Wsudze lezachu wojownicy, néko-
t¥i ranjeni, druzy morwi (s. 68)

Jeszcze inna sytuacja powstata, gdy gornolotny zwrot Choci-
szewskiego ttumacz przetozyl bezpretensjonalnie:

Bojomir zadrzal i wydal okrzyk
przestrachu (s. 12)

Bojomir zatfepota a zakfikny
strasnje (s. 4)
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Wykazane tu dosyé¢ pedantycznie odchylenia przektadu od ory-
ginalu (i niektore nie wymienione) okazuja sie nie tak wazne, aby
mogty zmieni¢ wymowe ideowa ksiazeczki Chociszewskiego. Ze szko-
da dla poziomu artystycznego ,powiesci” przerywal autor tok fa-
buty, aby umiesci¢ wlasne komentarze publicysty oraz ideologa.
A jego teza byto: ,.Sw. Cyryl i Metody, pobozni i uczeni mezowie
sa nawrocicielami Stowian” (s. 23). W obszernym dodatku histo-
ryczno-etnograficznym od autora, gdy we wstawkach do powie-
$ci nie zdotal w pelni sie wypowiedzieé¢, poglad swdj rozbudowat:
wZa sprawa $w. Cyryla i Metodego zaczeli i Serbowie — Luzyczanie
przyjmowacé chrzescijaristwo. Juz dawniej nawracali ich misjonarze
niemieccy, ale z powodu nieznajomosci jezyka i dlatego, ze z chrze-
Scijanstwem szta w parze niewola, usitowania opowiadaczy Stowa
Bozego byly bezskuteczne” (s. 89). Pelny sukces odniost natomiast
misjonarz Wojciech, ,imiennik wielkiego, swietego biskupa, ktory
nawracal Czechow i Polakow, az na koniec ponidst §mieré meczen-
ska w Prusiech” (s. 20).

Autor wygodnie dla siebie przemilczal, jakiej narodowosci byt
nawracajacy poganskich Stowian Wojciech. Byt Stowianinem, kto-
ry bez trudu porozumiewat sie z Luzyczanami, znal ich tradycyjne
wierzenia. Do pomocy w nawracaniu i katechizacji zawezwat grupe
podobnych do siebie duchownych: ,,Po kilku dniach przybyli poza-
dani kaptani chrzescijanscy” (s. 40), a tak szybko mogli przyby¢
tylko z Polski lub z Czech. Powiesciowi Luzyczanie niezmiernie
szybko dali sie stowiariskiemu misjonarzowi naktoni¢ do przyje-
cia chrzescijanstwa, aby Chociszewski mogt napisa¢: ,W taki to
tagodny sposob przyjeli Luzyczanie chrzescijanstwo, gdy dawniej
mimo tyle krwi przelanej nie dali sie sktoni¢ do odstapienia czci
bogow” (s. 36). Czas fabularny opisywanych wydarzen jest dziwnie
nieokreslony. Wzmianka o zamordowaniu biskupa Wojciecha przez
Pruséow pozwala na umieszczenie akcji gdzies w XI wieku, nie ma
jednak wzmianki o wojnach, jakie toczyly sie woéwczas na obszarze
Luzyc ani o dzialalno$ci biskupstwa misnieriskiego. Obraz rozbi-
tych na drobne paristewka plemion stowianskich, walczacych z soba
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przy pomocy archaicznej broni (patki — maczugi), spotecznosé po-
sylajaca na pogrzebowy stos gromade stug, aby zgineta podczas
kremacji pana oraz inne anachronizmy zgromadzil Chociszewski
w celu propagandowym, ktory jednak spodobal sie Luzyczanom,
a przynajmniej tuzyckim katolikom.

Naszkicowany przez Chociszewskiego obraz chrystianizacji Lu-
zyc niewiele mial wspolnego z prawda historyczna, za to bardzo
wiele z ideg cyrylometodejska, ktora wspdlczesny znawca tej pro-
blematyki tak okreslit: ,Cyrilo-metodska ideja — mjenujcy stow-
janski kieséanski swét zjednoci¢ pod swjatym wotcom w Romje
direktnje abo indirektnje piez uniju z prawostawnej cyrkwju’!3.
Cytowany tu uczony z Luzyc jest ostrozniejszy w sformutowaniach
i od Chociszewskiego, i od romantycznego poety Mieczystawa Ro-
manowskiego, ktory w 1862 roku opublikowal w ,Dzienniku Li-
terackim” tragedie Popiel i Piast, gdzie sw. Metody wplywa na
powodzenie protestu przeciwko rzadom Popiela, wyniesienie Pia-
sta do wtadzy i chrystianizacje ludu. Dr Musiat nie wyrzekl sie
catkowicie my$li o dziatalno$ci misyjnej wystannikéw arcybiskupa
Metodego, lecz ujat to ostroznie: ,Stowjanscy méSnicy misionowa-
chu tez w smérje juzneje Polskeje, ééskeje a juzneje Luzicy. Jelizo
scylta pritrjechi hypoteza, zo su Luziscy Serbja so z kies¢anstwom
zdzéla po tutym pucéu zeznali, da tola jenoz zwjersnje. Misionowa-
nje Mil¢anow, fuzicanow a wokolnych stowjanskich splahow do-
konéi cyrkej ze zapada sem, zatoziwsi 1éta 868 Misnjanske biskup-
stwo’14. W okolicznosciach jednak, jakie towarzyszyly jubileuszom
cyrylometodejskim w latach 1863 i 1885, mysl o chrystianizacji f.u-
zyc przez Grekow i ich stowianiskich uczniéw, o tym, ze Serbowie
Luzyccy nie zawdzieczaja chrztu Niemcom, byta mita nie tylko
katolikom narodowosci tuzyckiej. S. Musiat stusznie zauwazyt, ze
,wuskutkowa so cyrilo-metodska ideja nimomeéry spoméznje naj-

13°S. Musiat, Towarstwo swjateho Cyrila a Metoda a katolska Bjesada, [w:|
M. Hérnikowe skutkowanje w cyrilo-metodskim duchu, red. M. Volkel, Budysin
1994-1995, s. 15.

14 Tamze, s. 14.
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prjedy mjez katolskimi Serbami samymi a njeposrédnje wézo mjez
Serbami piezcynje”!?.

Poglady wyrazone w ksiazeczce Chociszewskiego padty na fu-
zycach na odpowiednio przygotowany grunt i wsroéd gérnotuzyckich
czytelnikow spelnity donioslejsza role niz w samej Polsce. Utwor
beletrystyczny propagujacy mysl cyrylometodejska byl na Luzy-
cach wyczekiwany i zostal wdziecznie przyjety, nawet jesli fabuta
byta watta, a psychika postaci literackich nakreslona bez troski
o prawdopodobienistwo. Nie powinnidémy o tym zagranicznym jej
oddziatywaniu zapominaé¢ i dobrze sie stanie, ze wspomniana na
poczatku Encyklopedia katolicka w ktoryms$ z przyszltych tomow
zamiesci — jak przyrzekla — przynajmniej wiadomosé o tuzyckim
Towarzystwie, ktoremu patronuja, sotuiiscy bracia.

* * *

Po powrocie z konferencji, na ktérej 10 marca 2011 roku wygto-
sitem powyzszy referat, znalaztem w skrzynce pocztowej najnow-
szy, marcowy numer miesiecznika ,Pomhaj Boh”, a w nim relacje dr
Ireny éérakowej z odczytu ks. dr. Jensa Bulisa, historyka dziejow
koscielnych Fuzyc, na temat legendy o misyjnej dziatalnosci $w. $w.
Cyryla i Metodego w tym kraju'®. Obaj bracia — mowit prelegent
27 stycznia br. podczas posiedzenia sekcji historycznej Macierzy
Luzyckiej (Macica Serbska) — sami bez watpienia do Luzyczan nie
przyszli. Bez odpowiedzi pozostaje wszakze pytanie, czy przyszli
tam ich uczniowie, czy tez dopiero Niemcy schrystianizowali Luzy-
czan. Nie ma natomiast watpliwosci, ze idee cyrylometodejskie, jak
je zrozumieli i zinterpretowali Luzyczanie, pozytywnie wptynety na
pozZniejszy rozwoj duchowy i kulturalny narodu tuzyckiego, stwier-
dzit ks. proboszcz Bulis. Okazalo sie wiec, ze nie wiedzac wzajem-
nie o sobie, podjelismy pokrewne tematy, cho¢ tylko ja staratem sie

15 Tamze, l.c.
16 1. Sérakowa, Staj Cyril a Metod we FuZicy misionérowatoj? ,Pomhaj Boh”
3 (2011), s. 10.
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przypomnieé¢ role naszego rodaka Chociszewskiego w formowaniu
idei cyrylometodejskich, ktore ciagle sa zywe u fuzyczan.

W roku 2012 mija 150 lat od powstania Towarzystwa sw. Cy-
ryla i Metodego w Budziszynie i jednocze$nie od powstania Bo-
jomira Chociszewskiego. Rocznica zapewne spowoduje ponowny
wzrost zainteresowania poruszonymi powyzej kwestiami, cho¢ nie-
ktore pytania na zawsze beda musialy pozostaé¢ bez odpowiedzi.
Niewatpliwe jednakze jest, ze to polski publicysta i dziennikarz
Chociszewski w znaczacym stopniu przyczynit sie do uksztattowa-
nia wérod Luzyczan kultu obydwu braci z Salonik i legendy z nimi
zZwigzanej.

Autor:

— prof. dr, emerytowany pracownik naukowy Uniwersytetu Lodzkiego
i Uniwersytetu Kieleckiego;

— filolog — sorabista i polonista — oraz historyk, ttumacz prozy i po-
ezji. Autor okoto 80 prac sorabistycznych;

— My i oni. Kontakty kulturalne Polakéw i Euzyczan, Instytut Sla-
ski, Opole 2000, 320 s.; [wraz z Mirostawem Cyganiskim| Zarys dziejow
narodowosciowych Euzyczan, wyd. I, Instytut Slaski, Opole 1995, 196
s., wyd. II przejrzane i powickszone: tom I do 1919 r., Instytut Sla-
ski, Opole 2001, 229 s.; cz. II Stownik gdrnotuzycko-polski, [w:] Stownik
polsko-gornotuzycki i gornotuzycko-polski, Instytut Filologii Stowianskiej
UW, Warszawa 2002; Praktyczny stownik dolnotuzycko-polski, Ludowe
nakltadnistwo Domowina, Budysin 2005.

Von der polnischen zur sorbischen Sprache. Die polnische
Inspiration fiir den Cyrill-Methodius-Kult in der Oberlausitz

Die tschechischen Vorbereitungen fiir die Feierlichkeiten zum tau-
sendjahrigen Jubildum des Beginns der Mission der Briider aus Saloniki
erzeugten unter den Sorben ein starkes Echo. Bereits gegen Ende des
Jahres 1862 griindeten sie eine Vereinigung der Heiligen Cyrill und Me-
thodius, die bald zum wichtigsten Herausgeber religitser Literatur fiir
die sorbischen Katholiken wurde. Der tausendste Jahrestag des Todes
von Erzbischof Methodius, der in den slawischen Landern 1885 feierlich
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begangen wurde, stirkte die Gegenwart beider Briider im gemeinschaft-
lichen Bewusstsein der Sorben.

In den Rahmen des entwickelten Kults um Cyrill und Methodius
stellt sich das Buch von Jézef Chociszewski Bojomir albo zaprowadzenie
chrzescijanstwa w Luzycach, das von Adolf Sommer (wahrscheinlich nach
der zweiten Auflage 1888) in die obersorbische Sprache iibersetzt wurde.
Er hatte bei Michal Hérnik das Polnische erlernt.

Der Vortrag erértert die translatorische Leistung des Ubersetzers
und die Rolle der 1896 herausgegebenen Ubersetzung fiir die Stirkung
der nationalen Eigenart der Lausitzer Sorben.

(A M.)
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Madlena Norbergowa
(Chosebuz)

Dolnoserbske perikopy

Zawjezenje

Biblija w dolnoserbskej récy jo se jano dwojc raz wudata: 1824
a 1868. Wobej wudawka wopsimjejotej Stary Testament a Nowy
Testament. Stary Testament jo psestajit Jan Bjedrich Fryco, farat
w Gotkojcach. Woén jo se prédny raz siséal w lése 1796. Nowy Te-
stament ztozujo se na psetozk Bogumita Fabriciusa z 1&éta 1706, jo
se pak za wudawk biblije 1868 récnje wobzétal wot Jana Bjedri-
cha TesSnarja. Tesnaf jo mimo leksiki psedewSym skonsolidérowal
dolnoserbsku ortografiju.

Dalsna znata cerkwina literatura w dolnoserbskej récy wop$i-
mjejo styri prjatkarske kniglty, ako su: Dwodje wijelgin stare wot
Pomgajboga Kristaluba Fryca z 1&ta 1792 a wot Jana Zygmun-
ta Bjedricha Syndlarja z léta 1829. Te nejwécej znate a woblu-
bowane su wot Jana Bjedricha Tesnarja, slédny nakltad jo z 1&ta
1892. Nejnowse su wot fararja Herberta Nowaka z 1éta 2007. K to-
mu eksistérujo réd bjatowarskich kniglickow w dolnoserbskej récy,
wsake wudawki Matego katechizma a Agenda. Léc Jan Bogumit
Hauptmann w 1é$e 1623 we swojom rukopisu jo nacerit dolnoserb-
sku Agendu abo dolnoserbski Lekcionar njejo wusléZone. Sis¢ane
Perikopy w dolnoserbskej récy pak pé6 méjom wézenju njejsu se
zednje wudali.

Woéni psedpolozyju se nénto p6 zurnem zéle wot zétoweje kup-
ki ,,Dolnoserbske perikopy*“. Perikopy su myslone za wuzywanje na
dolnoserbskich namsach, we wucbje nabézniny w Sulach abo te-
ke za priwatnu a indiwiduelnu poétrjebu. Perikopy tworje gromaze
z Duchownymi kjarliZami te pSirucne knigly za fararja, ako su not-
ne za wugodtowanje namsow w dolnoserbskej récy.
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K terminologiji

Co su ,perikopy“? To su prjatkowariske teksty, ako su za kuzdu
njezelu wot Lutherskeje liturgiskeje konference narazone za prjat-
kowanje. To§ te Perikopowe knigly — ako se cesto teke mjenuju
Lekcionar — wopsimjeju wsykne bibliske wotrézki, ako mégu se na
njezelach cerkwinego léta cytas. To su: bibliski votum abo gro-
no tyzenja, cytanje ze Starego Testamenta, epistola, haleluja wers,
spiwanje tyZenja, ewangelium a k tomu nanejmjenjej tsi mozne tek-
sty za prjatkowanje. Wsykne teksty stoje we mjazsobnem zwisku.
Nimske Perikopowe knigly maju dogromady 720 bokow.

Wopsimjese Dolnoserbskich perikopow

Zaktad Dolnoserbskich perikopow tworje rowno mjenowane nim-
ske Perikopowe knigly. Jo wot zachopjerika jasne bylo, az njebuzo
z naSymi kapacitami mézno, wSykne teksty psestajis. Tak jo wusSy
promst Reinhard Richter, prédny wjednik naseje kupki, nejwaz-
njejSe teksty za Dolnoserbske perikopy wubral. To groni, te njezele,
ako su relewantne za potencielne serbske cerkwine Zywjenje.

Dolnoserbske perikopy wopsimjeju tak teksty za wsykne regu-
larne njezele cerkwinego léta a k tomu wésty wubérk za wosebne
namse a swézenje. Za kuzdu taku njezelu jo se psigotowalo: bibliski
votum, epistola, haleluja wers, ewangelium a modlitwy. Cytanje ze
Starego Testamenta a prjatkowariske teksty njejsmy psestajili. Za
to namaka se na koéncu Perikopow w nimskej a serbskej récy liséi-
na wosobowych mjenjow, geografiskich pomjenjowanjow, zaktad-
nych nabéznych wurazow ako teke njezelow a swéZzenjow cerkwine-
go 1éta. Tos te dodatne stowne lis¢iny su we glownem myslone za
njeteologow, wuknikow abo priwatnych wuzywarjow. Na koncu Pe-
rikopow jo teke register wSyknych wuzywanych bibliskich tekstow,
tak, az jo mézno, wésty tekst pytas.

Dolnoserbske Peritkopy rozeznawaju se to§ pitsku wot goérno-
serbskego Lekcionara, wudanego w lése 1997, ako jo nam pak teke
stuzyt ako psedtoga.
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Praktiske nastase Perikopow

We 52 Zétowych zmakanjach wob cas sedym 18t (2003-2010)
jo se kupka ,Dolnoserbske perikopy* k celodnjowskim wobrado-
wanjam zmakata a wubrane teksty systematiski p$estajita resp.
wobzélata.

Z&lo jo se stato na slédujucu wizu: Prédna faza jo byta wotpisa-
nje wotpoweédnych tekstow ze serbskeje biblije z 1éta 1868 a psi tom
transliteracija do latyriskego pisma. Pétom jo slédowato prédne
récne wobzétanje. How su se ortografiske zmolki korigowali a ju-
7o wsake récne warianty narazili. To§ ten gropny psetozk jo se
poén w kupce diskutérowat. Ceséej jo Slo wo psepisanje zestarje-
tych pasazow, koétarez njeby zZinsa wécej dosé komunikatiwne by-
li. Tak nastaty prény nacerk jo dostal faraf n.w. Herbert Nowak,
ako jo w tom casu hy8é $€lnje tak strowy byl, az jo mogal ma-
nuskript pseglédas. Ako teologiska a récna instanca dolnoserbske-
je récy a dolnoserbskego ewangelskego Zywijenja jo, se wé, wsake
zménil a psispomnjet.

Potom jo se zachopila druga faza naSogo zéta. Smy hyséi raz
wot zachopjenika zachopili a wSykne teksty znowa wobzélali, to
groni, smy wotzélali korektury fararja Nowaka, smy na$ tekst hyséi
raz psirownowali z nimskim originalom a smy na kéncu glédali
na dobru stilistiku. Akle z to$ tym drugim manuskriptom jo zZéto
gbtowe bylo. Potakem jo se kuzdy jadnotliwy tekst wot ceteje kupki
dwa raza wobzélal. Doskéncny manuskript jo se pétom hyséi raz
we cetku cytal pod glédanim na ortografiju a gramatiku.

Dokulaz su ctonki kupki byli wuwzesnje récnje wécywustojne
luze, pak teologiske lajki, smy wot cetego zachopjenka teke méli
dokradne teologiske wobradowanje — a to p6 wopsimjesu a teologi-
skej terminologiji. Cesto smy psirownowali serbski a nimski tekst
z tatyniskim abo grekskim originalom a p$emyslowali, kotare dolno-
serbske stowo nanejlépjej wotpowédujo bibliskemu wobrazu. Bibli-
ja ga jo wosebna tekstowa sorta a njesméjo se wopsimjesowje abo
p6 zmysle samowolnje zménis. Mimo takego krados¢iwego gléda-
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nja na to, az se teologiske wugrono pSawje zasej dajo, njeby naso
pSestajeniske zéto dowéry godne byto.

Psi tych teologiskich diskusijach smy wSykne rownocasnje du-
Synje profitérowali.

Cu hyséi dodas, az jo se wo kuzdem zmakanju pisato protokol
a az smy naso zélo te cete 18ta w dobrej harmoniji a w mjazsobnej
péijaznoséi wugbali.

Z&to nad Perikopami jo se dwa raza péetergnulo. Jaden raz
w 1éSe 2004 psez njezjapku smjers iniciatora projekta, wusego prom-
sta Reinhardta Richtera, a drugi raz w 18§e 2006, ako som, ako
pozdzejsa wjednica projekta, wudata Serbske prjatkowanja naso-
go nana, fararja n.w. Herberta Nowaka, k jogo 90. narodninam.
A na koncu smy pitsku wécej casa trjebali dla dodatnego psiwzesa
modlitwow, ako jo se Zycylo wot kupki ,Serbska namsa’.

Clonki perikopoweje kupki

Clonki perikopoweje kupki béchu: wusy promst Reinhardt Rich-
ter (1) — iniciator, prédny wjednik a teologiski wobradowar az do
2004, wusa cerkwina razcowka Petra Fichtmiillerowa — ako jo pse-
wzela teologiske wobradowanje p6 smjersi wuSego promsta, dr.
Madlena Norberg — pézdzejsa wjednica, récna wobradowarka a re-
daktorka koricnych knigltow, Péts Janas, Méto Pernak a wenkowny
lektor farar Herbert Nowak (f) — ako récne wobradowarje.

Wsykne t$o su nosarje myta Cisinskego, nejwusego poceséenja
za serbske narodne Zéto.

Dalej jo do kupki stusata Jutta Kaiserowa, teke za récne wob-
radowanje. Wona jo nosarka myta Domowiny.

Péts Janas a Méto Pernak stej wosebnje leksikaliske, grama-
tiske a stilistiske pSaSanja na staroséi mélej a gromaze z Juttu
Kaiseroweju su ziwali na dobru ludowu réc.

Studentka Diana Riegerojc—gejcowa jo na zachopjeriku bibliske
teksty wotpisata, je transliterérowata a pétom byta nasa sekretarka
a jo teke protokole pisata.
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Weécej zmakanjow kupki njezli jaden raz wob mjasec njejsu
mozne byli, dokulaz su wsSykne ctonki paralelnje nad drugimi serb-
skimi projektami zétali. Péts Janas nad wudawanim ZgromaZonych
Spisow Mata Kosyka, Méto Pernak nad Duchownymi kjarliZami
a knigltami w6 stawiznach Masice Serbskeje a Jutta Kaiserowa jo
zestajita knigly Zywjenje na lanZe a jo rownocasnje zwoénozéta re-
ziju stuchoknigtow ze samskim titulom. Dr. Madlena Norberg, ako
juzo gronjone, jo mjaztym wudawala: Serbske priatkowanja a Pdd-
stupimske psinoski k Sorabistice, mimo togo ma wona ako zupanka
Domowiny-zupy Dolna fLuzyca z.t. stawnje bejnu tSochu terminow
a drugich wécow realizérowas.

Zmakanja su to$ jano moézne byli, gaz jo to terminowy plan
wsyknych wobzélonych dowdlit. Zéto nad Perikopami jo we glow-
nem byto cesnoamtske, jo se pak razito, dostas wobranicowane pro-
jektowe srédki za powsykne wudawki.

Psiklad za récne zéto

How poédajom na zaklaze jadnogo tekstowego wurézka, su to
werse H-8 z ewangeliuma Lukasa z jadnastego stawa, psiktad za
wuwise skoricneje wersije teksta:

Nimski tekst:

Und er sprach zu ihnen: ,Wenn jemand unter euch einen
Freund hat und ginge zu ihm um Mitternacht und spréche
zu ihm: Lieber Freund, leih mir drei Brote; denn mein Freund
ist zu mir gekommen auf der Reise, und ich habe nichts, was
ich ihm vorsetzen kann, und der drinnen wiirde antworten
und sprechen: Mach mir keine Unruhe! Die Tiir ist schon
zugeschlossen, und meine Kinder und ich liegen schon zu
Bett; ich kann nicht aufstehen und dir etwas geben. Ich sa-
ge euch: Und wenn er schon nicht aufsteht und ihm etwas
gibt, weil er sein Freund ist, dann wird er doch wegen seines
unverschamten Drangens aufstehen und ihm geben, soviel

er bedarf.
Lukas 11, 5-8
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Wuchadniséowy tekst serbskeje biblije z 18ta 1868:

5 A won zaSo k'nim: chto mjazy wami buZo psijasela més,
a k’riomu hokoto potnocy hy$ a k’nomu gronis: psijasel, po-
Zyc mé téi poksyt kléba; & Péeto moj psijagel jo ku miio psi-
el wot drogi, a ja riamam, coby jomu prédk kladl. 7 A ten
nutéikach derbet wotgronecy faknus: njecynn mé hobuze; te
Zurja su juzo zamcone, a moje zisi su zemnu we postoli; ja
fiamogu stanu$ a tebe dad. 8 Ja zeju wam: gaz won rowno
nebufo stanus, a jomu dawa$ togodla, az jogo psijasel jo,
ga buzo won glich jogo fiesromnego nabégana dla stawas
a jomu dawas, kakz wele won poderbi.

Prédna wobzétana wersija:

5 A won zado k nim: ,,Chtoz mjazy wami ma psijagela a by et
k njomu wokoto potnocy a by k njomu gronit: Luby péijasel,
pozyc mé tsi poksyty kléba; & pseto mdj péijasel jo ku mnjo
psisel wot drogi, a ja nic njamam, co by jomu prédk ktadt.
T A ten nutsikach by wdtgronjecy rjaknut: Nje(na)cynn mé
wobuze! Zurja su juzo zamknjone, a ja a moje zisi smy juzo
w postoli; ja njamogu stanu$ a tebje néco das. ® Ja zeju
wam: A gaZ won juzo njestanjo a jomu dawa togodla, az
jogo péijasel jo, ga buzo glich jogo njesromnego nabéganja
dla stawas a jomu da$, kak wjele won poderbi.

Koéncna wersija:

5 A won zao k nim: ,Chto mjazy wami by mét psijasela
a Sel k njomu wokoto polnocy aby jomu gronit: Psijasel,
pozyc mé téi poksyty kléba; 6 pseto moj psijasel jo ku mnjo
psiset z drogowanja, a ja nic njamam, coZ by jomu dat k jéZi,
" a ten wot nutsi by wotegronit: Njecyn mé Zedneje wobuze!
Zurja su juzo zamknjone, a ja a moje zigi smy juzo w postoli;
ja njamogu stanu$ a tebje néco das. 8 Ja zeju wam: A gaz
woOn juzo njestanjo a jomu njedajo, rownoZ to jogo psijasel
jo, ga buZo stawas togo njesromnego nuzkanja dla a jomu
das, tak wjele ako won paderbijo.
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Krotke rozkladowanje zménow:

1868 — prédna wersija
— buzo més — ma (ni. tekst) —
— k njomu hy$ — by 36t (ni. tekst)
— hokoto — wokolo (ort. ,h*)
— moj — moj (ort. ,,6°)
— 1 — nj (ort. jotowanje)
— flamam — nic njamam (dwojna negacija)
— derbel faknu$ — by rjaknul (zestarjeta forma)
— zamcone — zamknjone (leks.)
— fiebuzo stanu$ — njestanjo (prezens w ni. teksce)
prédna wersija — koncna wersija
(stilistiske polépsenja a wospjetne psirownanje z nimskim tekstom)
— ma psijasela — by mél psijasela (stil. dla ceteje sady)
— a by k njomu gronit — aby jomu gronil (stil.)
— wot drogi — z drogowanja (stil.)
— co by jomu prédk ktadl — coz by jomu dal k jézZi (Zinsaj$na serb-
$¢ina)
— ten nutsikach — wot nutsi (stil.)
— by wotgronjecy rjaknut — by wotegronit
— njecyni mé wobuze — njecyni mé Zedneje wobuze (dwojna negacija)
— a jomu dawa — jomu njedajo (aspekt)
— togodla, az — rownoz (konjunkcija)
— buzo ... stawa§ — buzo stawa$ (stowosléd)
— nabéganja — nuzkanja (leks.)
— poderbi — poderbijo (werbalna forma)

Hyséi nékotare powsykne récne wujasnjenja

Smy se za pSawopis méli pé naraZenjach za serbsku ewangel-
sku teologisku literaturu serbskego superintendenta Jana Malinka
z l8ta 2004, aby pSawopis ewangelskich Serbow w Dolnej Luzycy
ten samski byl ako ten ewangelskich Serbow w Goérnej Luzycy.

Coz stowje Israel a Jerusalem nastupa, smy se orientérowali
nad Zinsaj$nym wuzywanim w medijach.

Pismik ,,6“ jo se we glownem stajil p6 psawidtach Dolnoserb-
skeje récneje komisije. We wéstach padach pak p6 Muce, na ps. we
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stowach: pochwatas, powusys abo powotanje. Zo how wo psaSanje,
léc ma se psi kuzdem prefisku ,,po* awtomatiski ,,6 pisas, coz Récna
komisija a Starostowy stownik narazijotej. To pak njewdétpoweédujo
dolnoserbskej récy a togodla njejsmy se za to rozsuzili.

Coz diskusiju wokoto ,w* a ,h“ nastupa, jo se kupka wotpo-
wédnje aktualnej dolnoserbskej normje a analogiski k Duchownym
kjarlizam za pisanje ,w" rozsuzita.

Pla njezelowu ,Latare” a ,Reminiszere* jo se kupka méta pé
nimskem pSawopisu, a to wotpowédujucy gérnoserbskemu Lekcio-
naroju.

Coz leksiku nastupa smy na to glédali, az mamy teke w wob-
granicowanej licbje stare ludowe wuraze w tekstach, ako Stunda
abo z tebu, pak zednje wdrdowas. We gtownem pak smy glédali na
wusy stil pisneje récy.

7 Dolnoserbskimi perikopami' psedlazy nénto serbskim wosad-
nym a pSedewSym fararjam mimo Duchownych kjarliZzow daldny
zakladny pomocny srédk za wugbétowanje namsow w dolnoserbskej
récy.

Zycymy Dolnoserbskim perikopam Boéze p$etozowanje a wsyk-
nym wuzywarjam rozbuzece cytanje a ros¢enje w Bozem stowje.
Stajimy kniglty pod moto:

Bogu k cesci a Serbam k wuzytku!

Literatura

Duchowne kjarliZe, Bautzen, 2007.

Fabricius, Jan, Bogumil, Das Neue Testament unseres Herrn und Hei-
lands Jesu Christi in die Wendische Sprache tibersetzt, Cottbus,
1821.

Fryco, Jan, Bjedrich, BdZe Pismo Starego Testamenta, Chosebuz, 1796.
Lewaszkiewicz, Tadeusz, Luzyckie przektady Biblii. Przewodnik biblio-
graficzny, Warszawa 1995.

! Dolnoserbske perikopy ukazaly sie drukiem (Choésebuz 2011, naktad 200
egz.) juz po napisaniu niniejszego artykutu (Red.).
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nalverbandes Niederlausitz e.V.);
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— Sprachwechselprozefs in der Niederlausitz. Soziolinguistische Fall-
studie der deutsch-sorbischen Gemeinde Drachhausen/Hochoza, Acta
Universitatis Upsaliensis, Studia Slavica Upsaliensia 37, Uppsala, 1996,
215 Seiten (Dissertation); Die Evangelische Kirche in Brandenburg und
die Sorben, Jahrbuch fiir Berlin-Brandenburgische Kirchengeschichte
1999, (Hrsg. Arbeitsgemeinschaft fiir Berlin-Brandenburgische Kirchen-
geschichte), Berlin, 2000, S. 125-150; Das bilinguale Sprachprogramm
WITAJ in der Kindertagesstitte und in der Schule in der Niederlau-
sitz, Dokumentation 4, (Hrsg. Madlena Norberg), Bautzen, 2006; Her-
bert Nowak — Prjatkowanja, Podstupimske psinoski k Sorabistice — Pots-
damer Beitrige zur Sorabistik, Nr. 7, Universitit Potsdam, (Hrsg. von
Madlena Norberg und Peter Kosta), Universitit Potsdam, 2007; L1- vs.
L2-Erwerb/Bilingualismus, Die slavischen Sprachen. Ein internationales
Handbuch zu ihrer Struktur, threr Geschichte und ihrer Erforschung, Se-
bastian Kempgen, Peter Kosta, Tilman Berger, Karl Gutschmidt (Hrsg.),
Berlin — New York, 2010, S. 566-482; WITAJ in Brandenburg. Stand und
Weiterentwicklung eines erfolgreichen bilingualen Sprachprogramms, Do-
kumentation 7, Bautzen, 2010, 214 Seiten (Monographie).
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Das Projekt ,,Niedersorbische Perikopen‘

Im Jahr 2011 werden die Niedersorbischen Perikopen gedruckt und
der sorbischen/wendischen Offentlichkeit iibergeben werden. Die gleich-
namige Arbeitsgruppe hat im Laufe von mehreren Jahren in fleiffiger
und miihseliger Arbeit die Ubersetzungen der entsprechenden niedersor-
bischen Bibeltexte fiir den Gottesdienstgebrauch erarbeitet. Diese Texte
sind in erster Linie fiir die sorbischen/wendischen Pfarrer gedacht und
fiir die Abhaltung von Gottesdiensten in wendischer Sprache. Sie kon-
nen jedoch auch im Religionsunterricht oder fiir die persénliche Lesung
angewendet werden. Der Vortrag beinhaltet, wie die Niedersorbischen
Perikopen entstanden sind und welche Prinzipien bei der Ubersetzung
gegolten haben.

(M.N.)
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Werner Méskank
(Chociebuz)

Wina — zastugi — zaniechanie.
Kosciét Ewangelicki na YLuzycach Dolnych

W 1761 roku niemiecki pastor ewangelicki Johann Gottlieb
Hauptmann (1703-1768) wydal gramatyke jezyka dolnotuzyckiego.
Inni pastorzy moéwili mu wtedy, ze nie warto opracowywacé takie-
go dzieta, bo jezyk huzycki bedzie wytepiony. W zwiazku z tym
w przedmowie, odnoszac sie do niemieckiej polityki germanizacyj-
nej, wydal prognoze: ,,... a ja sie zaktadam, ze jezyk tuzycki przezyje
ciebie i mnie ...”"!

Gramatyka Hauptmanna ukazata sie doktadnie 250 lat temu,
a jezyk dolnotuzycki jeszcze zyje.

Hauptmannowi zawdzieczamy réwniez drukowany $piewnik ko-
Scielny pt. Lubnowski Szarski Sambuch oraz kilka dalszych sorabo-
filskich dziet. Ku czci jego dziatalnosci dnia 31 pazdziernika 2011
r. w Lubniowie zostanie odstonieta tablica pamiatkowa i odbedzie
sie niemiecko-tuzyckie nabozeristwo.

Na ogdt moéwi sie, ze Kosciol niemiecki ma szczegdlne zastugi
w rozwijaniu i utrzymaniu tuzyckosdci. Ja nie jestem tego zdania.
Z pewnoscia dotyczy to pojedynczych duchownych, nigdy jednak
Kosciota jako instytucji. Takze w Berlinie i Brandenburgii po re-
formacji Kosciol ewangelicki wladciwie akceptowat jezyki narodo-
we, jednoczesnie jednak systematycznie ograniczal duszpasterstwo
w jezyku tuzyckim, a w koncu zupelnie je zlikwidowal. Dzi§ Kosciot
toleruje i popiera nabozenstwa tuzyckie, jednak bardzo niekonse-
kwentnie i w niewystarczajacym stopniu.

Stowianie na terenie od Morza Baltyckiego do Gér Srednich na
potudniu doznali jednak nawracania na wiare chrzedcijanska jako
aktu przemocy. Z terenu Luzyc nie dysponujemy prawie zadny-
mi $wiadectwami pisemnymi, jednak niemiecki historyk Wilhelm

1 J. G. Hauptmann, Vorwort, [in:] idem, Niederlausitzsche Wendische
Grammatica, Liibbenau 1761.
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Gottlieb Beyer (1801-1881) pisze w 1848 roku o nawracaniu na
wiare chrzedcijanska ludzi zamieszkujacych tereny na wschod od
Laby i Solawy:

Od czasow Karola Wielkiego wystannicy religii i mitosci
jawili sie naszym Sltowianom tylko jako czaty wrogich im

wojsk. Dla tych ludzi chrzescijanstwo byto w rzeczywistosci
2

rownoznaczne z niewolnictwem~.
Serbowie Luzyccy jako jedyna grupa Stowian Potabskich prze-
trwali. Nie odptacali oni nigdy ztem za zto. Pokojowe wspolzycie
z Niemcami przez wiele wiekow jest przede wszystkim ich zastuga.
Niemiecki generalny superintendent em. Reinhardt Richter (1928-
-2004), dtugoletni prezes zalozonej w 1988 r. w Chociebuzu grupy
wspierajacej nabozernistwa w jezyku huzyckim o nazwie Zétowa kup-
ka ,Serbska namsa” napisal w 2002 r.:

Kto w trosce o pokdj szuka w naszych dniach historyczne-
go przykladu wyrzeczenia si¢ przemocy, tego nalezy skiero-
waé ku Luzyczanom w ich tysiacletniej historii wspolzycia
z Niemcami. Za ucisk nie odptacali oni przemoca. Luzycza-
nie nigdy nie byli terrorystami, nigdy nie dopatrywali sie
w Niemcach swoich wrogéw. W ten sposéb przyczynili sie
do pokojowego wspotzycia na swojej ziemi. To nalezy wyso-
ko cenié3.

Niemiecka historiografia natomiast przedstawiata przemoc wo-
bec Stowian w tagodnym $wietle, a nawet ja falszuje i przeinacza
na uzasadnione przekazanie Stowianom wyzszej kultury — co trwa
czedciowo do dzi§ dnia. W przedrukowanej bez zmian w 1999 r.
przez wydawnictwo Weltbild GmbH w Augsburgu ksigzce na te-
mat historii Brandenburgii czytamy, np. na temat ,Germanizacji
Marchii Brandenburgii”:

2 J. Herrmann, Die Slawen in Deutschland, Akademie-Verlag, Berlin 1985,
s. 323.

% R. Richter, Wenden wurden nie Terroristen, Nowy Casnik”, 17 (27 IV
2002), s. 3.
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Stynni ksiazeta z rodu Askandow wyrwali nasza Marchie Bran-
denburska z rak Stowian i pogan, budujac z niej paiistwo
germariskie i chrzescijanskie. Zadanie to rozwiazali w spo-
sob raczej pokojowy anizeli wojenny, co podnosi wartosé
ich czynow. (...) starali sie nie zaklocaé pokojowego zycia
poddanych im Wendoéw, a wychowywaé¢ ich na pracowitych
i uzytecznych poddanych. Nie wypedzono ich z kraju, a tyl-
ko z lepszych gruntéw, bo Wendowie byli, jak informuja 6w-
cze$ni historiografowie, leniwi, opieszali i niezdolni do upra-
wy tych ziem, do kultywowania tej bagnistej i bltotnistej
ziemi?.

Od kiedy Luzyczanie sg mieszkaricami Niemiec, patrzac wstecz
mozna stwierdzi¢ praktykowana wobec nich krzywdzaca polityke
Swiecka 1 koscielna. Po drugiej wojnie $wiatowej tuzycki historyk
dr Frido Métsk (1916-1990) zebral swiadczace o tym archiwalne
dokumenty urzedowe, ktore nastepnie publikowat. Z 43 odnalezio-
nych antyluzyckich zarzadzen z czaséw od 1591 r. do 1818 r. 7 do-
tyczylo Luzyc Gornych, natomiast 36 byto skierowanych przeciw
Fuzyczanom na Luzycach Dolnych®.

Analogicznie przedstawiala sie sytuacja w o$wiacie: pastorow
i nauczycieli tuzyckich przenoszono do czysto niemieckich okolic,
podczas gdy w zamieszkalych przez fuzyczan parafiach faworyzo-
wano Niemcoéw, aby skuteczniej wpltywaé na proces germanizacji.
Na Euzycach Gornych, Srodkowych oraz na Luzycach Dolnych ist-
nieja dowody dotyczace XIX i XX wieku, ze nauczyciele w szkole
bili dzieci za to, ze moéwity po tuzycku.

W czasie reformacji istniato na fuzycach Dolnych okoto 200
dolnotuzyckich parafii.

4 F. Wienecke, Die Germanisierung der Mark Brandenburg, ,Die Provinz
Brandenburg in Wort und Bild*; Pestalozzi-Verein der Provinz Brandenburg,
Berlin 1900, s. 20 n., Nachdruck durch Weltbild Verlag GmbH, Augsburg 1999.

® F. Métsk, Verordnungen und Denkschriften gegen die sorbische Sprache
und Kultur wéihrend des Spatfeudalismus. Eine Quellensammlung, ,Schriften-
reihe fiir Lehrer und Erzieher im zweisprachigen Gebiet” 1/69, Domowina-Ver-
lag, Bautzen 1969.
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Do 1815 roku utrzymalo sie 49 takich, w ktérych odbywaty sie
nabozenstwa tuzyckie.

Okoto 1843 r. na fLuzycach Dolnych byto jeszcze 43 pastoréw
tuzyckich i 40 parafii, w ktorych regularnie odbywaty sie nabozeri-
stwa w jezyku tuzyckim.

Okoto 1870 roku liczba ta spadta do 26 parafii.

Liczba pastoréow tuzyckich na Luzycach Dolnych spadta od 36
w 1848 roku do 18 w 1880 roku.

Okoto 1880 r. byto tylko jeszcze 14 parafii, w ktérych odbywa-
ly sie nabozenstwa po tuzycku, pomimo tego, ze 42 parafie byty
zamieszkate przez ludnos$é tuzycks.

Udowodniono w dostatecznym stopniu, ze niemieckie nabozeni-
stwa, niemieckie nauczanie w szkotach i niemieckie $piewniki litur-
giczne wprowadzone zostaly wbrew woli ludnosci tuzyckiej. Du-
chowni czesto narzekali na opor wiernych tuzyckich.

Pod koniec XIX wieku jeszcze tylko w 12 parafiach na Luzycach
Dolnych odprawiano nabozenistwa w jezyku tuzyckim.

W 1912 r. na Luzycach Dolnych byto jeszcze 9 pastorow tuzyc-
kich, w 1930 1. bylo ich juz tylko trzech®.

Chociebuz na terenie Luzyc Dolnych zajmuje szczegdlne miej-
sce. Miasto sklada sie ze staréwki, majacej poczatek u zarania
osadnictwa stowianskiego, oraz 24 przyltaczonych do miasta osad
tuzyckich. W tej czesci miasta charakter dolnotuzycki jest naj-
lepiej zachowany. Byty pewne dyskryminujace zabiegi, jak tzw.
wendyjskie paragrafy, byly czasem jednak réwniez bardziej libe-
ralne okresy. Od 1856 r. zorganizowano kilka lat fakultatywnego
nauczania jezyka tuzyckiego w chociebuskim gimnazjum. Nie nale-
7y tego jednak uwazaé, jak czasami twierdzono, za bezinteresowne
poparcie. Chociebuski nauczyciel gimnazjalny i dyrektor Tschirner

6. Solta, H. Zwahr, Geschichte der Sorben, B. 2., Domowina-Verlag, Baut-
zen 1973, s. 182 n.; P. Kunze, Die Sorben/Wenden in der Niederlausitz, Do-
mowina-Verlag, Bautzen 2000, s. 51, 59; P. Kunze, Sprachpolitik von Staat
und Kirche, ,Der Niedersorben Wendisch“, Domowina-Verlag, Bautzen 2003,
s. 74 n.
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wypowiedzial sie wowczas na temat wlasciwego celu nauki jezyka
tuzyckiego:

Glownej zalety dopatruje sie w naszej szkole w tym, ze
stanowiska pastoréw w przyszlosci tatwiej bedzie obsadzié¢
z niemieckimi kandydatami oraz, ze bedzie mozliwe, wybie-
ranie z tego nowego pokolenia pastoréw, superintendentéw
i inspektoréow szkolnych posiadajacych zdolnosé kontrolowa-
nia tuzyckich kazan w kosciele oraz nauczania po tuzycku
w szkotach. Wowczas rowniez germanizacja bedzie postepo-
wala bez przymusu, a chociaz powoli, to jednak w sposéb
naturalny”.

W Republice Weimarskiej nie byto lepiej. Niemiecki dziennikarz
i literat Hans Kloetzel (1891-1951) w Berlinie stwierdzil:

Niestety, sytuacja Luzyczan réwniez w Republice nie jest za-
dowalajaca. (...) W rzeczywisto$ci w zadnym miejscu Spre-
ewaldu nie ma nauki tuzyckiego. Urzedy szkolne w Chocie-
buzu wspoélnie z nacjonalistycznymi urzedami koscielnymi
sabotuja prawa konstytucyjne i krzywdza tuzyckosé, gdzie
tylko jest to mozliwe®.

Wedhug zapiskow pastora Bogumita Swieli (1873-1948) z 1927
r. w Chociebuzu i jego okolicach byly stosunkowo regularnie od-
prawiane huzyckie nabozenistwa, co roku okoto 100. 9

Jednak w 1941 r. ewangelicki konsystorz Marchii Brandenburgii
postawit ostateczna kropke nad ,i”. Swjela w swoim drukowanym

7 P. Kunze, Die preufische Nationalititenpolitik in den finfziger und sech-
ziger Jahren des 19. Jahrhunderts, ,Létopis” B, 34, 1987, Bautzen, s. 52.

8 H. Kloetzel, Diese engstirnige Politik ist der deutschen Republik unwiirdig;
H. Zwahr, Meine Landsleute, Domowina-Verlag, Bautzen 1984, s. 349 n.

9 Wendische Gemeinden und wendische Gottesdienste im Kirchenkreis
Cottbus 1927, Abschrift einer Ubersicht von Gotthold Schwela; J. Tépel, Zur
Geschichte der sorbischen Gottesdienste in der Niederlausitz (unter Berick-
sichtigung des sorbischen Schulwesens), Diplomarbeit, Universitit Leipzig, In-
stitut fiir Kulturwissenschaften, 1993, Anlage.

255



kalendarzu Agenda za tu ewangelsku cerkwju w PSuskej recznie
napisal:

Ostatni raz urzedowo wykorzystane w niedziele Kantate 1941.
Przed Zielonymi Swiatkami otrzymalem zakaz odprawiania
nabozeristw tuzyckich. Sch.'0.

Datowany na 19 maja 1941 r. urzedowy dokument, z instytucja
koscielna w nagtéwku listu dowodzi, ze sam Kosciot wydal zakaz
nabozenstw, bo byly one odprawiane w jezyku tuzyckim:

Ewangelicki wyzszy trybunal koscielny nakazal nam zalecié¢
Panu w uzywaniu jezyka tuzyckiego najwieksza powsciagli-
wos¢. Przede wszystkim nie wolno odprawiaé¢ w przysztosci
nabozenstw w jezyku tuzyckim!!.

W okresie powojennym proby odnawiania tuzyckich nabozenstw
na Luzycach Dolnych byly bezskuteczne. W dniu 15 sierpnia 1945
r. Towarzystwo Naukowe ,Masica Serbska” (zalozone w 1880 r.
w Chociebuzu) z Wjerbna (Werben) wystato pismo do sowieckiego
komendanta w Chociebuzu, w ktéorym pod punktem III domagato
sie: ,,Ponownego sprowadzenia tuzyckich $piewnikéw liturgicznych
w tych parafiach, gdzie pastorzy niemieccy je usuneli. Podejmowa-
nia staran, zeby w kosciotach znowu spiewano i wyglaszano kazania
w jezyku tuzyckim”!?. Pismo jednak zostalo bez odpowiedzi.

We wszystkich dolnotuzyckich parafiach po drugiej wojnie swia-
towej urzedowali bez wyjatku niemieccy duchowni. Wedlug swia-
dectwa pastora Herberta Nowaka (1916-2011) na $wietach wiej-
skich w 1952/53 r. w Depsku (D6bbrick), Borkowach (Burg) i Drje-

10 Ksiega liturgiczna z notatks Bogumila Swijeli znajduje sic w parafii w Des-
nie (Dissen).

1P Kunze, Die Sorben/Wenden in der Niederlausitz, Domowina-Verlag,
Bautzen 2000, s. 64.

12 P Schurmann, Die sorbische Bewegung 1945-1948 zwischen Selbstbehaup-
tung und Anerkennung, Domowina-Verlag, Bautzen 1998, s. 282, Dok. nr 20:
Memorandum der Masica Serbska an die Kommandanten der Sowjetunion in
Cottbus vom 15. August 1945.
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nowie (Drehnow) $piewano oraz kilkakrotnie wyglaszano kazania
po dolnotuzycku'3.

Przez nastepne dziesieciolecia nabozetistwa byty odprawiane
wylacznie po niemiecku. Jako jedna z przyczyn podaje sie przyby-
cie niemieckich uchodzcéw wojennych i przesiedlericow z terenéw
zza Odry i Nysy. Podczas gdy udziat uchodzcéow w ludnosci Bran-
denburgii ogolnie wynosit okoto 20%, to we wsiach tuzyckich okolic
Chociebuza byto ich okoto 50%. To oznaczalo ogromne naruszenie
wspolnot wiejskich cechujacych sie chtopsko-tuzyckim sposobem
zycia. Zamiast naprawiania po wojnie szkoéd, oznaczato to ponow-
nie szybki postep germanizacji. Superintendent generalny R. Rich-
ter, patrzac wstecz, wyrazit to w 1989 r. tymi stowami:

Podzial parafii w tej sytuacji na cze$¢ tuzycka i niemiecka
uwazano wowczas ze strony wtadz koscielnych za szkodliwy,
za rozszczepienie parafii. Ja wtedy za te decyzje nie bylem
odpowiedzialny. Wtladze koscielne nie docenialy znaczenia
jezyka ojczystego Luzyczan w nabozeristwach i modlitwach.
7 dzisiejszego punktu widzenia musze przyznaé¢: Popetnili-
émy wtedy wielki blad!'4

Dla najwyzszych wladz Kosciota sprawa ta nie byla obca. Do
nowych gtéwnych zasad Kosciota Ewangelickiego Berlina-Branden-
burgii w 1948 r. wprawdzie przyjeto artykul nakazujacy uwzgled-
nienie jezyka tuzyckiego w parafiach dwujezycznych, artykutu tego
jednak nigdy nie stosowano. W nowo opracowanych gtéwnych za-
sadach Kosciota Ewangelickiego Berlina-Brandenburgii z 1978 r.
artykutu tego nie ma w ogoéle, pomimo ze wierni parafii z lud-
noscia tuzycka wyrodzniali sie i do dzi§ wyrdzniaja sie szczegdlna
wiernosciag wobec Kosciota.

W 1987 r. w Desnie koto Chociebuza po kilkudziesiecioletniej
przerwie zaproszono wiernych na modlitwe po tuzycku do koscio-

13 H. Nowak, Dolnoserbska namsa njejo byta prédna, ,Nowy Casnik”, 9 (2111
2002), s. 4.

14 R. Richter, Smy waznos¢ serbskego stowa podgodnosili, ,Pomogaj Bog.
Psitoga casnika «Pomhaj Boéh» za ewangelskich Dolnych Serbow”, IV 1989,
s. 2.
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ta. 7 tej Smialej proby wyrést najbardziej autentyczny tuzycki ruch
w mtodszej historii Dolnych fuzyc. W 1988 r. w Chociebuzu za-
lozono grupe Zétowa kupka ,Serbska namsa”. Superintendent ge-
neralny R. Richter zostal jej prezesem, co oznaczato, ze miata od-
powiedni protektorat. Na synodzie Kosciola Ewangelickiego Ber-
lina-Brandenburgii wiosna 1989 r w Berlinie-Weissensee Richter
przedstawit sprawozdanie na temat swojej pracy i osiagnal oficjal-
na protokolarng aprobate tego stowarzyszenial®.

Od 1988 r. odnotowano bardzo wiele aktywnych dzialan: Na
poczatku dwa razy w ciggu roku gérnotuzyckie ewangelickie czaso-
pismo ,,Pomhaj Boh” wlaczyto dolnotuzycki dodatek pt. ,,Pomogaj
Bog”. Od 1991 r. tygodnik ,Nowy Casnik” niemal co miesiac w po-
staci strony specjalnej drukuje to czasopismo, dotychczas tacznie
220 razy. W 1991 r. wydano ksiazke Dolnoserbska liturgija (Litur-
gia dolnotuzycka) oraz zbior kazan pt. Dolnoserbske prjatkowanja
wdt leta 1985 do 1991 pastora Herberta Nowaka. W 1995 r. uka-
zata sie ksiazka Wotce nas! BozZe stowo 1 — podrecznik do nauki
religii, w 2007 r. kolejny zbior kazan Prjatkowanja pastora Nowa-
ka. Spiewnik liturgiczny Duchowne kjarlize ukazal sie w grudniu
2007 roku nakladem 500 egzemplarzy, po raz pierwszy opatrzo-
ny nutami do wszystkich piesni. Spiewnik ten zawiera tez niektore
piesni liturgiczne w gwarze rejonu Slepego. Prawdopodobnie jesz-
cze w 2011 r. wydana bedzie ksiazka — zbiér perykop w jezyku
dolnotuzyckim, zawierajaca wybrane i jezykowo opracowane tek-
sty Nowego Testamentu, wybrane z dolnotuzyckiego wydania catej
Biblii z 1868 roku. Rewizja tego wydania Biblii potrzebna jest od
dawna, jednak z powodu braku sit prawdopodobnie nigdy do tego
nie dojdzie.

Modlitwy w jezyku dolnotuzyckim w dolnotuzyckim radio nada-
wano od 2 IV 1989 r., poczatkowo nieregularnie, potem po Swie-
tach Wielkanocnych 1991 r. regularnie w kazda niedziele oraz w kaz-

15 W. Mégkank, Ta ‘100. " buzo tu njezelu w Zylowje. Tak jo se zachopito
1987 z dolnoserbskeju namsu, ,Nowy Casnik” 4 (26 I 2002), s. 6; ,Pomogaj Bog.
Psitoga casnika ‘Pomhaj Béh”~ za ewangelskich Dolnych Serbow”, X 1989, s. 3.
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de $wieto. Od czasu do czasu kompletne nabozenistwa sg nagrywane
1 p6Zniej emitowane.

Niektore dolnotuzyckie chory znowu zaczely $piewaé tuzyckie
piesni koscielne. Chor fuzyca” corocznie w Wielki Piatek Spiewa
tuzyckie pieéni wielkanocne oraz przed swietami Bozego Narodze-
nia pieéni adwentowe w kosciele w Desnie oraz z okazji nabozen-
stwa na Boze Narodzenie w Chociebuzu. W 2002 r. wydano po raz
pierwszy plyte CD zawierajaca Spiewy liturgiczne pt. Ak styrico
gorjej stupasSo — Dolnoserbske kjarlize.

W wyniku dziatalnosci grupy ,,Serbska namsa” oraz zalozone-
go Towarzystwa Promocyjnego ds. Uzywania Jezyka Luzyckiego
w Kosciele oraz grupy ,Serbske pomniki” (Pomniki tuzyckie) uda-
to sie zorganizowa¢ budowe kilku tuzyckich pomnikéw na Dolnych
Fuzycach: w 2006 r. ku czci pastora Jana Boguchwata Fabrycjusza
(1681-741) w Chociebuzu-Korieniu (Kahren), ku czci pastora Albi-
na Molerusa (1541-1618) w TSupcu (Straupitz), w 2008 r. ku czci
pastora Kita Panka (1808-1895) w Desnie (Dissen) oraz w 2009
r. ku czci kantora Kita Swieli (1836-1922) w Chociebuzu-Zaspach
(Saspow).

Nie zwazajac na sukcesy w pracy, niemiecka polityka zakazu
uzywania jezyka tuzyckiego w kosciele jest jeszcze gleboko utrwa-
lona w gtowach ludzi. W 1999 r. kaznodzieja Juro Frahnow (ur.
1937 r.) na dorocznym zebraniu Towarzystwa Promocyjnego ds.
Uzywania Jezyka Luzyckiego w Kosciele opowiadatl o odwiedzinach
w sprawach duszpasterskich u starszej pani w Nowej Jsy (Neuen-
dorf) koto Picnia (Peitz). Bardzo si¢ ona cieszyta, ze przyszed! ktos
moéwiacy z nia w jezyku ojczystym. Kiedy jednak jej zaproponowat
modlitwe-§piew po tuzycku, zapytala niesmiato, czy w ogble wolno
robi¢ to w jezyku tuzyckim, bo Kosciot wydat zakaz. Prawie pot
stulecia po wojnie stale jeszcze nosita ona traume.

Przy okazji 50. wspolczesnego nabozenistwa dolnotuzyckiego,
dnia 25 lutego 1996 r. w Desnie, 6wczesny chociebuski superinten-
dent generalny, dr Rolf Wischnath, po raz pierwszy wypowiedzial
oficjalnie stowa przeprosin najwyzszych wtadz Kosciota Ewange-
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lickiego Berlina-Brandenburgii za popelniona Luzyczanom krzyw-
de: ... jest moim obowiazkiem, jako cztonka wtadz koscielnych,
skorzystaé¢ dzi$ z okazji, aby wyrazi¢ ubolewanie nad tym, ze mil-
czenie Kosciota w sprawie zakazu tuzyckiej dziatalnosci narodowej
w 1937 roku oraz poézniejszego zakazu uzywania jezyka tuzyckie-
go w ramach nabozenistw bylto obciazeniem i ktadlo ciei winy na
dziatalnosé¢ Kosciota16,

W 2004 r. Kosciot Ewangelicki Berlina-Brandenburgii potaczyt
sie z Kosciolem Ewangelickim Slaskich Luzyc Gornych. Powstala
nowa sytuacja. W 2005 r. uchwalono ustawe dotyczaca dziatalno-
Sci kodcielnej wérod tuzyczan. Ze wzgledu na to, ze taka ustawa
koscielna juz istniala w obrebie Kosciota Zgorzeleckiego od 1951 r.,
Luzyczan brandenburskich po tej fuzji nie mozna byto skrzywdzic¢
w poréwnaniu do ich rodakéw na fuzycach Goérnych. W 2006 r.
Ewangelicki Kosciot Berlina-Brandenburgii / Slaskich Luzyc Gor-
nych utworzyt komitet doradczy do spraw tuzyckiej dziatalnosci
parafialnej. Kiedy nowa ustawa koscielna od dwoch lat byta juz
prawomocna, tuzycki komitet doradczy Sejmu Brandenburskiego
poruszyt problematyke koscielna, aby pomoéc w rozwigzaniu naj-
pilniejszej sprawy. Trwajace od 1989 r. dazenia do utworzenia sta-
tego stanowiska duchownego do spraw postugi duchowej dla fuzy-
czan byly nadal bezskuteczne. Dotychczasowe zalecenie wtadz ko-
$cielnych wygladato nastepujaco: od stycznia 2002 r. pastor parafii
Degno mial poswieci¢ 25% swego czasu pracy sprawom tuzyckim.
Finansowanie tego miejsca Kosciol jednak odrzucit, srodki miaty
plynaé¢ ze skarbu Towarzystwa Promocyjnego ds. Uzywania Jezy-
ka fuzyckiego w Kosciele. Dzieki dobrowolnym darom i sktadkom
Towarzystwo do 2007 r. byto rzeczywiscie w stanie dofinansowac to
miejsce. W 2010 r. pastor z DeSna przeniost sie do innej parafii, co
oznacza, ze miejsce to obecnie jest wolne. Wtadze koscielne w Cho-
ciebuzu czynia starania o ponowna obsade tego stanowiska, przy

16 R. Wischnath, Grufwort fir die Kirchenleitung der Evangelischen Kirche
in Berlin-Brandenburg beim 50. Gottesdienst in wendischer Sprache in Dissen
am 25. Februar 1996, ,Nowy Casnik” 10 (9 III 1996), s. 3.
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czym w przysztosci zapewnig tez jego finansowanie. Organizatorzy
dolnotuzyckich nabozeristw domagaja sie jednak w przysztosci pet-
nego stanowiska duszpasterskiego. Nawet generalny superintendent
okregu koscielnego Chociebuza, pani Heilgard Asmus (ur. 1958 r.),
w 2009 r. potwierdzita w wypowiedzi dla gazety ,Nowy Casnik”
,Oczywiscie 25% posady pastora dla ludzi starajacych sie o trady-
cje tuzyckie nie wystarcza. Nie jest to godne pochwaly”!7.

Kosciot Ewangelicki w dwujezycznych parafiach przyjmuje wyz-
sze podatki ko$cielne anizeli w parafiach niemieckich, co ttuma-
czy¢ mozna oddaniem fuzyczan Kosciotowi. Ludnosé¢ tuzycka po-
mimo poprawionej sytuacji ustawowej pod wzgledem duszpaster-
stwa w jezyku ojczystym znajduje sie jednak w znacznie gorszym
potozeniu niz ludno$é niemiecka. Za wypowiedzianymi w 1996 r.
przeprosinami nie idzie w slad prawdziwe wyréwnanie szkdd, pomi-
mo ze zadania ludnosci tuzyckiej wcale nie sa niewykonalne. Super-
intendentura generalna w Chociebuzu w 2010 r. ulegta likwidacji.
Nowa pani superintendent Ulrike Menzel od tego czasu angazuje
sie zywo w sprawy tuzyckie. 7 wlasnego doswiadczenia stwierdza
jednak, ze jest sprawa bardzo trudna przekonaé¢ swoich kolegéw
pastoréw i zarzady koscielne, zeby lepiej wspierali prace koscielne
w jezyku dolnotuzyckim. Obecnie co roku odbywa sie przecietnie
osiem nabozenstw w jezyku tuzyckim. Statystycznie oznacza to,
ze kazda dwujezyczna parafia raz na trzy lata moze spodziewaé
sie takiego nabozenstwa. W jezyku niemieckim nabozeristwa od-
bywaja sie natomiast regularnie co niedziele. Od 1987 r. koscielna
grupa robocza ,Nabozeristwa tuzyckie” zorganizowala w 30 mia-
stach i wsiach na Luzycach 167 nabozenstw tuzyckich. Uczestni-
czyto w nich 12834 wiernych. Jest to przecietnie 78 uczestnikow
na kazde nabozenstwo (stan z 31 XII 2010 r.).

17" A. Dawmowa, Berihrungspunkte zu wendischen Christen. Standpunkte
der Generalsuperintendentin des Kirchsprengels Cottbus Heilgard Asmus (1.
Teil), ,Nowy Casnik” 7 (17 II 2009), s. 3 (http://www.nowycasnik.de/artik-
le/22).
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Dnia 6 marca 2011 r. odbyto sie 168. wspotczesne dolnotuzyc-
kie nabozenistwo. To oznacza, ze bylo ich w ciagu 23 lat tyle, ile
w okresie Republiki Weimarskiej w czasie pottora roku.

Jezyk dolnotuzycki jest uwazany za jeden z najbardziej zagro-
zonych jezykéw w obrebie Unii Europejskiej. Tylko jezeli jezyk ten
otrzyma wystarczajace poparcie we wszystkich dziedzinach, bedzie
istniat jeszcze w 2100 roku.

Autor:

— absolwent Serbskeje rozSyrjoneje wuseje Sule w Chosebuzu; 1978
do 1982 studium zurnalistiki w Lipsku a ctonk Sorabije Lipsk; diplomo-
wy rozglosownik 1982 (njestronjan); 1982 do 1985 redaktor, moderator
a reportaf w Serbskej redakciji rozglosa (Radio DDR — séelak Chosebuz);
1985 politiski powotariski zakaz (1992 oficialna rehabilitacija w Barlinju
a Chosebuzu); 1985 do 1994 wédomnostny sobuzélaser Chosebuskeho
wobwodnego muzeja; wot 1&ta 1994 do 1999 kustos Serbskego muzeja
w Chosebuzu; wot 1999 kurator Serbskego muzeja w Chosebuzu;

— 1988 sobuzatozaf a ctonk cerkwineje zéloweje kupki ,,Serbska na-
msa“; 1994 sobuzalozar a clonk psedsedarstwa Spéchowarskego towari-
stwa za serbsku réc w cerkwi z.t.; ctonk Zwézka serbskich wumétcow z.t.;
clonk Zétoweje kupki Serbske pomniki mésta Chosebuza; ctonk Dolno-
serbskeje récneje komisije.

Schuld — Verdienste — Versdumnisse. Die Evangelische Kirche
in der wendischen Niederlausitz

Vor 250 Jahren, im Jahre 1761, kommentierte der deutsche Pfarrer
Johann Gottlieb Hauptmann (1703-1768) im Vorwort seiner Niederlau-
sitzischen Wendischen Grammatica die deutsche Germanisierungspoli-
tik: ,Ja ich wette, dafs die Wendische Sprache dich und mich tiberleben
werde.*

Mit ihm widerlegte die Praxis bisher alle Sterbeprognosen des Nie-
dersorbischen. Die Anwendung im Kirchengebrauch war eine der Sdulen
der Sprachentwicklung und -bewahrung, trotzdem es auch im Kirchli-
chen eine Kontinuitdt von Entscheidungen gibt, die das Weiterbestehen
stetig erschwert. Aus etwa 200 Kirchgemeinden der Niederlausitz wurde
sie seit der Reformation verdréangt. Predigten in niedersorbischer Spra-
che wurden 1941 kirchenbehérdlich verboten, Wiederbelebungsversuche
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nach dem Krieg unterbunden. Seit 1987, nach jahrzehntelanger Pause,
gibt es wieder niedersorbische Gottesdienste. Trotz sichtlicher Bediirf-
nisse richtet aber die Evangelische Kirche keine ordentliche Pfarrstelle
flir die sorbische Seelsorge in der Niederlausitz ein.
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Teresa Nowak
(Warszawa)

Muzyka popularna Yuzyczan — dawniej i dzis

Czytajac materiaty informacyjne o Luzyczanach czy tez wy-
dawane przez biura turystyczne reklamy promujace Luzyce, cze-
sto mozemy sie spotkaé ze stwierdzeniami w rodzaju: Luzyczanie
pielegnuja bogate starodawne tradycje — maja wlasny jezyk, stro-
je, obyczaje, muzyke itd. Do materialéw czesto dotacza sie zdjecia
u$miechnietych kobiet, ubranych w tradycyjne stroje ludowe i trzy-
majacych kolorowe pisanki w dloniach. Czytelnik mogtby odnies¢
wrazenie, ze w tym zakatku Swiata czas sie zatrzymal, a po przy-
jezdzie na Luzyce mogltby by¢ nieco rozczarowany. Stworzony dla
turystow wizerunek nie ma bowiem nic wspélnego z poczuciem
tozsamosci 1 odrebnosci samych Luzyczan. Powstaje wiec pytanie:
co jest dla Luzyczan typowo huzyckim? Co wzmacnia ich wiezi
wewnatrzgrupowe? W moim referacie postaram sie glebiej opisac
fenomen muzyki jako waznego elementu tozsamosci Luzyczan.

Muzyka jest waznym elementem tozsamosci kazdej mniejszosci
narodowej. Wynika to z faktu, ze oprocz jezyka reprezentuje jeden
z najstabilniejszych elementéw etnicznych kazdej wspoélnoty (El-
schekova/Elschek 1996: 21). Muzyka jest wyrazistym wyznaczni-
kiem, ktory umozliwia odgraniczenie sie od innych, a jednoczesnie
wzmacnia jedno$¢ wewnatrz wlasnej grupy etnicznej (poréwnaj
Fuchs 1996: 67). Jednak samo zagadnienie tozsamosci Luzyczan
nie nalezy do najprostszych. Jak pisat Stanistaw Marciniak:

Fuzyczanie s w istocie dwujezyczni i dwukulturowi. Niepod-
wazalng prawda jest, ze kazdy Luzyczanin méwi po niemiecku co
najmniej tak dobrze, jak swoim ojczystym jezykiem. Prawda jest
tez, ze tkwi on w niemieckiej kulturze co najmniej tak mocno, jak
w swojej wlasnej. Udzial rodzimych wartosci w osobistej kulturze
Luzyczan jest ilosciowo dosé nikty (Marciniak 1992: 12).

Poszukiwanie wtasnej odrebnosci i odréznienia sie od sasiadow
byl i jest mocnym motorem fuzyczan do wszelkich dziatan w dzie-
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dzinie kultury. W tworzeniu silnej wspoélnej wiezi jest réwnie wazne
to, ze inni — sasiedzi — zauwazaja odrebnosé¢ (Gleichheit) mniejszo-
§ci 1 jej kontynuacje w czasie (Erikson 1989: 18, cytowany w Fuchs
1996: 67).

Muzyka w kulturze Luzyczan towarzyszy réznym sytuacjom —
weselom, $wietom $piewu, zabawom, biesiadom, festiwalom, nabo-
zenstwom religijnym itd. oraz jest rowniez wazna czescia codzien-
nego zycia. Do poczatku XIX wieku muzyka rozwijala sie w mia-
re niezaleznie od muzyki sasiadujacych Niemcoéw. Pdznej wplywy
zewnetrzne byly coraz wieksze, co wiazalo sie miedzy innym ze
wzrostem wyksztalcenia Luzyczan i zwiazanym z tym naturalnym
dazeniem do rozwoju techniki (rozwoj instrumentarium) i orga-
nizacji (rozwoj zespoléw muzycznych). Duze znaczenie miato tez
przystosowanie sie do otoczenia (poréwnaj Nettl 1983: 172-186).

W XIX wieku — w zwiazku z rozwojem ruchu odrodzenia na-
rodowego (serbske narodne hibanje) i przy wykorzystaniu wzoroéw
niemieckich — na hLuzycach powstato wiele choréw. Jednak szcze-
gbétowe przyczyny ich zawiazywania miaty bardzo rézny charakter.
Ciekawy przyktad motywu zalozenia chéru zostal opisany we wspo-
mnieniach z czas6w mtodziericzych kompozytora Bjarnata Krawca
w ksiazce Ziwjenje je dzéto — wotpocink je mréce (Stawizna Bjar-
nata Krawca) Achima Brankacka:

[23 kwietnia 1877 roku, z okazji urodzin saksonskiego krola —
przyp. T.N.] Dyrektor seminarium Leuner wzniost toast na
czesé krola Alberta ze swoimi kolegami i na kornicu wzniost
kielich ,za swoich Luzyczan’. Wszyscy wyrazili zyczenie, by
huzyccy seminarzysci zaspiewali co$ po huzycku, gdyz juz
wystarczajaco §piewano po niemiecku. WystraszyliSmy sie,
bo nie znaliémy tylu tuzyckich piesni. Jednak nasz nauczy-
ciel historii — Smit, FLuzyczanin z PfiSec [niem. Preuschwitz]
— przekonatl nas i zagpiewalidmy ,,Zady nasej pjecy kuntwo-
ry hraja”!. Nie brzmialto to chyba jak $piew stowikéw, bo

! Popularna do dzis tuzycka piesii ludowa, znana z zapisu Jana Arnosta
Smolera z okolic Rakecy (niem. Konigswartha; Haupt/Smoler 1996: 96) z okolo
1840 r.
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nagrodzono nas salwa $miechu. Co$ takiego nie moglo sie
powtorzyé. Juz 28 kwietnia seminarzysta Rachlowc zwolal
wszystkich tuzyckich uczniéow, a po dlugim przemoéwieniu
i dyskusji zatozylismy chor tuzyckich seminarzystow ,,Swo-
boda” (Brankack 1999: 25).

Do dzisiaj chéry stanowia wazna cze$é kultury muzycznej fu-
zyczan. Skupieni w nich $piewacy wykonuja najczesciej utwory tu-
zyckich kompozytoréw, ktére powstawaly niemal zawsze na kan-
wie piesni ludowych. Narodowe kompozycje, powstajace czesto na
potrzeby $wiat $piewu (serbske spéwanske swjedzenge) pod wzgle-
dem muzycznym w niewielkim stopniu odrézniaja sie od utwordéw
niemieckich. Wynika to miedzy innym z podobnego wyksztatcenia
muzycznego, ktére tuzyccy kompozytorzy otrzymali na niemieckich
uczelniach (na przyktad Korla Awgust Kocor w Budziszynie, Bjar-
nat Krawc w DreZnie). Zdaniem znawcy tuzyckiej muzyki ludowej
— Mérka éolty — powstanie narodowej kultury muzycznej spowo-
dowalo nawet szybsza asymilacje niemieckich wzoréw muzycznych
w obrebie tuzyckiej kultury (golta—Scholze 2001: 105).

Dzi§ trudno znalezé na terenie Niemiec wieksza spoteczno§é
tuzycka, ktora nie posiadataby swojego choru. Uczestnictwo fuzy-
czan w ruchu choralnym wynika nie tylko z zamitowania do $piewu
i checi pielegnowania kontaktéow spolecznych, ale przede wszyst-
kim z osobistego zaangazowania sie w dziatalno$¢ narodows. Dla-
tego tez cztonkowie choréw tacza dziatalnosé spiewaczg z aktywno-
Scig w innych dziedzinach zycia kulturalnego (Statelova 2003: 155).
W wielu przypadkach motywacja do wstapienia do chéru na tere-
nie srodkowych i dolnych Fuzyc jest cheé¢ ozywiania i propagowa-
nia jezyka huzyckiego, gdyz juz nie wszedzie jest on w codziennym
uzyciu.

Ustny przekaz tradycji muzycznych na terenie Luzyc zanikt
jeszcze przed druga Wojna Swiatows. Nie znaczy to, ze pieéni lu-
dowe nie sa znane. W $wiadomosci wiekszosci Luzyczan wtasnie
one s3 ,najprawdziwsza’ muzyka tuzycka. Podstawowym Zrodtem
tradycyjnych piesni tuzyckich jest XIX-wieczny zbiér Jana Arnosta
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Smolera Pésnic¢ki hornich a delnich fuziskich Serbow — Volkslieder
der Sorben in der Ober- und Niederlausitz (1841/1843). Z bogac-
twa zawartego w nim materialu do dzi$ korzystaja miedzy innymi
zespoty folkowe i folklorystyczne. Tomas Nawka, cztonek zespotu
priewjan”; starsze piesni tradycyjne opisatl w nastepujacy sposéb:

Gdy stucha sie starych melodii, mozna odczuc¢ site. Sg ludzie,
ktorzy przychodza po wystepach i mowia, ze nasze pie$ni
brzmig jak rosyjskie — takie ciezkie, w moll — sentymentalne
i melancholijne. Zawsze odpowiadam, ze to jest melancholia,

ktora sprowadza moc. To nie jest melancholia jak ta z pie$ni
2

niemieckich, ktoéra optakuje i wyraza zal po stracie”.
Rownie istotne znaczenie maja bardzo popularne do dzi§ tu-
zyckie §piewniki. Bez §piewnikéw nie moze sie odby¢ zadne wesele,
biesiada czy wieksza impreza rodzinna. Pierwszy tuzycki $piewnik
biesiadny (Towarsny spéwnik) powstal rowniez na fali odrodzenia
narodowego w roku 1878. Spiewnik ten byl potrzebny z réznych
powodéw. Po pierwsze, ustna tradycja muzyczna pomatu zanikata.
Po drugie, $piewniki oferowaty Luzyczanom nowy repertuar mu-
zyczny, wspieraly wspoélne $piewanie, prezentowaly réznorodnosé
i piekno huzyckiej kultury i tym samym wzmacnialy poczucie toz-
samosci, jak zaznaczyl Karl Awgust Fiedler we wstepie do pierw-
szego wydania (Fiedler 1878: V). Dalszym powodem publikowania
Spiewnikow bytly ciggle poréwnania wtasnej kultury z niemiecka.
Luzyczanie w zadnym wypadku nie chcieli by¢ gorsi od spotecz-
nosci niemieckiej. Inteligencja tuzycka chciata udowodnié, ze jest
réwniez zdolna do wydania $piewnikéow, do czytania tekstow i nut.
Jednoczednie repertuar muzyczny miat wyr6zni¢ i podkresli¢ od-
rebnos¢ kulturowa. Dlatego zamiast melodii niemieckich w §piewni-
kach stosowano melodie rosyjskie, polskie, czeskie lub potudniowo-
stowianskie, cho¢ niezmiernie rzadko z tlumaczeniem oryginalnego
tekstu. Na przyktad do melodii Mazurka Dgbrowskiego dodano tu-
zycki tekst patriotyczny. W najnowszym s$piewniku, ktéry zostal

2 Wywiad przeprowadzony przez autorke (Bohme 2008).
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wydany w 2009 roku, uwzgledniono réwniez propozycje spoteczno-
$ci huzyckiej — przy wyborze piesni pomagali na przyktad wodzi-
reje weselni, nauczyciele i mtodziez. Jak z tego wynika, nie tylko
$piewniki maja wpltyw na ksztaltowanie sie narodowego repertuaru
muzycznego, ale réwnocze$nie nowe upodobania muzyczne wply-
waja na dobor piesni publikowanych w kolejnych edycjach $piewni-
ka. W ankiecie, ktora przeprowadzitam wérod mltodziezy tuzyckiej,
najpopularniejsza okazala sie tradycyjna piesn Palenc3. Zdaniem
ankietowanych, piesni tradycyjne sa do dzis §piewane nie ze wzgle-
du na stowa czy melodie, ale ze wzgledu na poczucie wspoélnoty,
ich znajomosci od najwczesniejszych lat i uznania ich po prostu za
czed¢ kultury tuzyckiej.

Warto przyjrzeé sie takze muzyce instrumentalnej. Kiedys tra-
dycyjna kapele weselna tworzyly skrzypce i dudy. Skrzypce byty
znane w dwoch rodzajach: duze tuzyckie gesle (wulke serbske husle)
i male tuzyckie gesliki (huslicki / fidle). Juz pod koniec XIX wie-
ku niemal nikt nie uzywal duzych gesli. Czeski folklorysta Ludwik
Kuba wspominat skrzypka Jana Kuska:

Nie jest prawda, ze juz nie chce gra¢ publicznie z powodu
swojego wieku. On nie gral na tuzyckich geslach, bo nikt ich
nie chcial stucha¢. (Kuba w ,Nowa Doba”; cytat z Raupp
1963: 197)

Podobny mechanizm mozna bylo zaobserwowaé w Polsce. Przy-
ktadowo po upowszechnieniu sie tanich skrzypiec klasycznych, pu-
blicznos¢ juz nie cheiata stuchaé prostych w formie ztobcokow (Chy-
binriski 1961: 283). Staby i jednoczesnie szorstki dzwiek prostych in-
strumentéw przestat byé popularny i nastapita moda na silniejsze
i, czystsze” dzwieki. Male tuzyckie gesliki (tez slepjanske huslicki)
byty przede wszystkim uzywane do kornca XIX wieku w okolicach
miejscowosci Slepo. Wystepowaly one zawsze w parze z dudami.
Tradycyjny sktad wzmacniany byl takze przez tarakawe (rodzaj
szatamai, [instrument podobny do oboju lub klarnetu — Red.]) lub

3 Ankieta do pracy magisterskiej autorki (Bohme 2008).
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klarnet. Weze$niej wymienione formy skrzypiec Luzyczanie nadal
identyfikuja jako tradycyjne instrumenty tuzyckie?, chociaz wyste-
puja one dzisiaj tylko w zespotach folklorystycznych czy folkowych.
Czes¢é muzykow wrocito do tych instrumentéw wlasnie po to, zeby
odrozniaé sie podczas festiwali i koncertéw na tle innych zespotow.
Najwiekszej rewitalizacji doczekaly sie dudy (kozot, méchawa). Du-
73 zastuge mial w tym wypadku Czech Josef Rezny, ktory udoku-
mentowal historie i rozwo6j tuzyckich dud, u$wiadamiajac samym
Luzyczanom, jaka wartos¢ posiadal ten instrument. Poza tym du-
dy pozostaly najdtuzej w uzytku i nawet udalto sie jeszcze nagraé
tradycyjnych muzykow. Zeby zapoznaé szersza publicznosé z duda-
mi, zaczeto organizowaé miedzynarodowy festiwal dud (pierwszy
festiwal odbyt sie w roku 1984) na $rodkowych Luzycach, gdzie
mozliwos¢ spotkania sie maja dudziarze z catego swiata. ,Powrot”
dud nie nastagpit jednak w prosty sposob. Gdy Tomasz Nawka za-
proponowal uzupekienie sktadu zespotu ,Sprjewjan” o dudy, nie-
ktorzy muzycy obawiali sie obnizenia poziomu grupy. Przekonat
ich argument, ze, posiadajac dudy, ,Sprjewjanie” beda mogli za-
prezentowaé stuchaczom prawdziwy tuzycki instrument. Zdarzato
sie bowiem czesto, ze widzowie pytali o to, co jest typowo tuzyckim
elementem w ich muzyce. Nikt z zespotu ,,Sprjewjan” nie wiedzial,
jak na to pytanie odpowiedzie¢. Wprawdzie wiedzieli, ze istnie-
ja matle tuzyckie gedliki i dudy, ale na poczatku nie odwazali sie
ich uzywac, a oprocz tego nikt nie umial na nich graé. Dzisiaj
Tomasz Nawka, zapowiadajac program wystepu, czesto moéwi: tak
jak brzmiq dudy, tak brzmi tuzycka ziemia®. Pod wplywem sukce-
su ,Sprjewjan” w poézniejszym okresie coraz wiecej zespotow folko-
wych zaczeto wlacza¢ dudy do sktadu zespotu. Oprocz tego duza
popularnoscia ciesza sie obecnie orkiestry dete, ktore pod silnym
wplywem kultury niemieckiej zastapity dawny sktad. Smoler wspo-
minal juz w XIX wieku, ze stuzba wojskowa zmienita upodobania
mlodych mezczyzn tuzyckich:

4 Ankieta do pracy magisterskiej autorki (Bohme 2008).
® Wywiad przeprowadzony przez autorke (Bohme 2008).
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Powracajacemu chtopcu nie podoba sie juz ojczysty ubior,
taniec, grzechot dud, krzyk szalamai, tarakawa..., przynosi
ze soba obce zwyczaje i obyczaje, chce swojego walca i ga-
lop zatanczy¢ z modna muzyka i wy$miewa sie z niektérych
rzeczy, ktore wezesniej czceil. (Smoler 1T 1996: 209)

Wiele przyczyn zlozylo sie na to, ze zespoly dete staly sie tak
popularne. Z jednej strony instrumenty dete byly coraz latwiej
dostepne, ich dzwiek byl glodniejszy, a barwa muzyczna bardziej
wspolczesna. Poza tym na salach, na ktorych odbywaty sie zaba-
wy, nie wystarczato juz brzmienie skrzypiec i dud, zeby zadowoli¢
stuchaczy. Jurij Hejduska, trebacz znanej grupy ,,Horjany” z Chros-
¢ic opowiadal, ze nie pamieta, zeby w ogole kto§ w wiosce gral na
duzych tuzyckich geslach:

Nikt juz sie nie uczyl na skrzypcach. To usnelo. W Chroséi-
cach juz zawsze byta muzyka deta. I wszyscy zawsze chcieli
wstapi¢ do orkiestry detej".

Hejduska dodal, ze w czasach jego mtodosci bylto tradycja uczenie
sie gry na instrumencie detym. Moj rozmowca zalowal, ze dzisiejsza
mlodziez, zamiast uczy¢ sie gry na takich instrumentach, woli grac¢
na gitarze, keyboardzie czy perkusji.

Rownolegle do zespotéw detych funkcjonuja zespoty rockowe,
heavymetalowe, folkowe, DJ-e; muzyka popowa i szlagiery. Luzy-
czanie zyja w terazniejszosci i mtodziez absorbuje wszystko to, co
oferuje wspotczesny rynek muzyczny. Znany piosenkarz muzyki po-
powej i szlagierowej Méréin Weclich definiuje swoja muzyke w ten
sposob:

Moim zdaniem, tuzycka muzyka popowa nie istnieje. Jest to
muzyka popowa z tuzyckimi stowami. Dzisiaj modna muzy-
ka rozrywkowa jest miedzynarodowa. My wszyscy uzywamy
rytmow 1 instrumentéw perkusyjnych, ktore sa tak napraw-
de multikulturowe. (wywiad z Weclichem 2000, cyt. w: Sta-
telova 2003: 162)

% Wywiad przeprowadzony przez autorke (Bohme 2008).
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Podobng sytuacje obserwujemy w zespolach rockowych czy heavy-
metalowych. Na corocznym festiwalu ,Nukstock” (od nazwy wioski
Nuknicy + koricowka legendarnego festiwalu Woodstock) muzyka
nie rézni sie od muzyki innych metalowych zespotéw, poza tym, ze
czasami mozna ustyszeé¢ stowa tuzyckie. Mtodziez podaza po pro-
stu za miedzynarodowymi trendami muzycznymi. Mimo to festiwal
jest dobra, mozliwoscia zaprezentowania zespotoéw tuzyckich i jest
miejscem spotkan dla mtodziezy.

Co jednak dla czlonkéw mniejszosci huzyckiej stanowi waru-
nek akceptacji muzyki jako swojej? Z moich badan i do$wiadczen
z czasOw, kiedy mieszkalam na Ffuzycach, wynika, ze dla duzej
grupy buzyczan nie jest wazne, czy muzyka pod wzgledem jakosci
reprezentuje odpowiednio wysoki poziom. Wystarczajacym argu-
mentem przemawiajacym za stuchaniem, graniem czy $piewaniem
muzyki tuzyckiej jest czesto cheé pielegnowania tradycji, Swiadome
wybieranie wtasnej kultury oraz nieSwiadome wybierania jakiegos
rodzaju muzyki. Muzyka jest wtedy odczuwana jako tuzycka, kiedy
tekst towarzyszacy muzyce jest tuzycki; nie jest wazne, czy melodia
pochodzi z Polski, Czech, Rosji czy Stowacji (jak jest to w przy-
padku niektorych melodii, ktore maja dzis prawie status huzyckich
piesii ludowych). Odrebny charakter samej muzyki tuzycki istnieje
tylko w niektoérych starych melodiach, ktore obecnie sg juz stabo
znane. Jednakze muzyka nadal jest waznym elementem tozsamo-
$ci Luzyczan, nawet wtedy, kiedy jej odrebnosé¢ identyfikowana jest
przez jezyk, a nie przez cechy samej muzyki.
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Populidre Musik bei den Sorben — gestern und heute

Musik begleitet verschiedene Situationen der Sorben — Hochzeiten,
Gesangsfeste (spewanske swjedzenje), Gesellschafstreffen, Festivals, Got-
tesdienste usw. Im 19. Jahrhundert wurden nach deutschem Vorbild und
in Folge der sorbischen nationalen Wiedergeburt (serbske narodne hiba-
nje) viele Chore gegriindet. Bis heute stellen sie einen wichtigen Teil
der Musikkultur dar. Die Chore tragen meistens Werke sorbischer Kom-
ponisten vor, welche fast immer auf Volksliedern basieren. Die miindli-
che Uberlieferung von traditioneller Musik ist schon vor dem 2. Welt-
krieg verloren gegangen. Das bedeutet jedoch nicht, dass keine Volks-
lieder bekannt sind. Im Bewusstsein vieler Sorben werden gerade diese
als ,echte sorbische Musik angesehen. Die Instrumentalbesetzungen von
Musikgruppen sind sehr vielfdltig. Einst spielten in einer traditionellen
Hochzeitskapelle nur die Geige und der Dudelsack. Spéter, vor allem
wegen des starken deutsche Einflusses verdrédngten Blaskapellen diese
Besetzung. Gegenwirtig sind Blaskapellen nach wie vor beliebt, doch es
existieren aufserdem Rock-, Folkbands und DJs. Die Sorben leben in der
Gegenwart und die Jugend nimmt das alles auf, was die globale Musik-
welt anbietet. Die Autorin des Referats stellt sich die Frage, was fiir
die Mitglieder der Minderheit ausschlaggebend ist, dass Musik als die
eigene akzeptiert wird sowie welche Musik bei den Sorben am meisten
gefragt ist.

(A M.)
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Piotr Patys
(Opole)

Jurij Cyz jako sekretarz Serbotuzyckiej Rady
Narodowej w latach 1945-1947

Jurij Cyz przyszedt na $wiat w Zuricach 6 pazdziernika 1904
r. w rodzinie rolnika Jakuba CyZza-Janeca. Dzieki wsparciu pro-
boszcza miejscowej parafii, ks. Jurija Kiizana, mogt po ukoriczeniu
szkoly ludowej kontynuowaé¢ nauke. Poczatkowo byta to miejska
szkota w Budziszynie. Od 1919 r. przebywal w Pradze, bedac pod-
opiecznym tamtejszego Seminarium Luzyckiego. Po jego likwidacji
w 1922 r. przeniost sie do jednego z prywatnych gimnazjow we
Wroctawiu. Jednak przez dwa ostatnie lata edukacji na tym szcze-
blu uczeszczal do niemieckiego gimnazjum przy ulicy Malé Strana,
gdzie w 1928 r. ztozyt egzamin maturalny. W tym samym roku
wstapit na Wydziat Prawa Uniwersytetu Karola. Jednoczesnie ob-
jal przewodnictwo Towarzystwa Serbotuzyckich Studiujacych ,,Ser-
bowka”. Jednak juz w roku nastepnym przeniést sie na uniwersytet
w Lipsku. W 1935 r. przystapit z sukcesem do egzaminu adwokac-
kiego. Poniewaz nie otrzymat zezwolenia na otwarcie wtasnej kan-
celarii w Budziszynie, a jako aktywny serbotuzycki dziatacz na-
rodowy na prace w stuzbie paristwowej nie mogt liczyé, zwrocit
sie o pomoc do Jana Skali, ktory, wykorzystujac swoje kontakty,
zatatwil mu prace w strukturach Zwiazku Polakéw w Niemczech.
Tym sposobem Jurij Cyz znalazl w latach 1935-1936 zatrudnienie
w charakterze radcy prawnego I Dzielnicy ZPwN w Opolu. Gdy na
skutek naciskow niemieckich musial te posade opuscié¢, podjat pra-
ce w polskim koncernie stalowym ,Wspoélnota Interesow”. W stycz-
niu 1937 r. nawigzal kontakt z oficerem polskiego wywiadu, ktory
przedstawil mu sie jako ,Michal”!. Byl to kpt. Wojciech Lipiriski,
kierownik Podreferatu A-Z (Rzesza Niemiecka) Referatu Terenowe-

! B. Cyz, Narodowe, wiostowjan a spjecowar dr. Jurij Cyz pred 100 létami
so narodzit, ,Rozhlad” 2004, ¢o. 10, s. 362-366.
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go A (,Zachod”) Oddziatu IT Sztabu Generalnego Wojska Polskie-
go?. Przez pewien czas CyZ petnit funkcje tacznika pomiedzy ser-
botuzyckimi dziataczami narodowymi a Lipiniskim — ,,Michalem”.
Prowadzit takze dzialania wywiadowcze, przekazujac m.in. polskie-
mu wywiadowi informacje dotyczace stanu niemieckich umocnien,
a wlasciwie ich braku, na granicy z Czechoslowacja, rozbudowy
i obsady koszar w Budziszynie oraz nastrojow ludnosci®.

Aresztowany 10 pazdziernika 1939 r., osadzony zostal w obo-
zie koncentracyjnym Sachsenhausen, a nastepnie zmobilizowany do
armii niemieckiej. W dniu 1 listopada 1944 r. zostal aresztowany
ponownie, a 20 lutego 1945 r. skazany na kare Smierci, ktérej Niem-
cy nie zdazyli juz wykona¢. W dniu 27 lutego 1945 r. uwolnili go
zdobywajacy Poczdam Zolnierze Armii Czerwonej. Pod koniec ma-
ja 1945 r. Jurij Cyz znalazt sie Pradze i wlaczyt sie w dzialania
tamtejszego Serboluzyckiego Komitetu Narodowego (FLuZiskoserb-
ski narodny wubérk — LSNW) i wzial udzial w redakcji memoran-
dum, ktoére ukazalo sie z data 1 czerwca 1945 r.* Domagano sie
w nim przytaczenia Luzyc do CSR, gdzie mialy one uzyskaé status
administracyjny podobny do posiadanego przed wojna przez Mo-
rawy i Slask, z zapewniong autonomia kulturalna i szkolnictwem
w jezyku narodowym?.

W koricu sierpnia 1945 r. LSNW przeniost sie do Budziszyna.
Poniewaz jednak postanowiono w stolicy Czechostowacji pozosta-
wié¢ ekspozyture Komitetu w postaci sekretariatu, Jurij Cyz pozo-
stal w Pradze. W styczniu 1946 r. wybrany zostal do liczacego 21
cztonkow Serboltuzyckiego Ziemskiego Komitetu Narodowego (Fu-
ziskoserbski zemski narodny wubérk — LSZNW) oraz stanowiacej

2 A. Wozny, Luzyce w planie dywersji polskiego wywiadu wojskowego w la-
tach 1931-1939, Opole 2010, s. 236-237. Szerzej na temat zyciorysu kpt. W. Li-
pinskiego patrz takze s. 217-220.

® Ibidem, s. 235-237.

4 B. Cyz, op. cit., s. 365-367.

% Serbski kulturny archiw (dalej: SKA), sign. D IT 1. 4A, Memopanmym
Jlyxunkux CepboB, CIaBaHCKOTO HApoaa B ['epMannm, KOTOPBIA IPOCUT OCBO-
0OKIeHNsT W TIPUCOeNMHeHns K dexocyioBakun, to. 25-32.
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jego organ wykonawczy piecioosobowej Serbotuzyckiej Rady Na-
rodowej (Luziskoserbska narodna rada — LSNR)S.

Jesienig 1945 r. jasnym stalo sie, ze Praga koncepcji przytacze-
nia Luzyc do Czechostowacji forsowaé nie zamierza’. W tej sytu-
acji nastapil nawrét do prezentowanej juz przez serbotuzycki ruch
narodowy w latach 1918-1919 koncepcji wolnego paristwa tuzyc-
kiego. Zadanie takie zawarto w memorandum LSNW z 7 stycznia
1946 r. do londyniskiego Zgromadzenia Ogolnego Organizacji Naro-
déw Zjednoczonych. Ponadto domagano sie w nim uznania LSNR
za rzad niepodleglych Luzyc, przyjecia nowego tworu panstwowe-
go do ONZ, gwarancji mocarstw, umozliwienia Serboluzyczanom
przedstawienia swych postulatéw na konferencji pokojowej oraz
uchylenia na obszarze Luzyc zarzadzen dla okupowanych Niemiec®.
Dokument ten, oprocz ks. Jana Cyza, dr. Jana Cyza, Pawota Nedy
podpisal takze Jurij Cyz’.

Tak zarysowany program w marcu 1946 r. zaprezentowano cze-
chostowackiemu ministrowi spraw zagranicznych, Janowi Masary-
kowi. Zdajac sobie sprawe, ze rzeczywisty klucz do rozwiazania
kwestii tuzyckiej lezy w rekach czynnikéw radzieckich, Serbotuzy-
czanie prosili o poparcie swoich staran o uzyskanie zaproszenia do
Moskwy, gdzie zamierzali ubiegaé sie o przyzwolenie na zatozenie
wlasnej partii socjalistycznej, uznanie serbotuzyckich komitetow
narodowych, zgody na wydawanie wlasnej gazety oraz otwarcie
dla Serboluzyczan przejsé¢ granicznych do Polski i Czechostowa-
cji. Podnoszono takze kwestie zwolnienia Serbotuzyczan z obciazeni

6 SKA, sign. D II 1.1B, protokol hlowneje zhromadzizny Narodnych Wu-
bjerkow z wélbami do Luziskoserbskeho Zemskeho Narodneho Wubjerka w Bu-
dysinje na dnju 27.1.46, s. 22-25: P. Schurmann, Die sorbische Bewegung 1945-
-1948 zwischen Selbstbehauptung und Anerkennung, Bautzen — Budysin 1998,
s. 86-90.

7 P. Thiemann, B¢ pfizamknjenje Luficy k éeskosiowakskej 1945 realne
Zadanje Serbow?, ,Rozhlad” 1995, ¢o. 7/8, s. 255.

8 M. Cyganski, R. Leszczynski, Zarys dziejéw narodowosciowych Euzyczan.
Tom II. Lata 1919-1997, Opole 1997, s. 58.

9 1500 ans de lutte pour Uexistence nationale. Memorandum des Serbes de
Lusace, derniere nation asservie en Furope, Budysin 1946.
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okupacyjnych!?. Postulaty te powtérzono réwniez w memorandum
przygotowanym na Konferencje Ministréow Spraw Zagranicznych
Wielkich Mocarstw w Paryzu z 3 lipca 1946 r.!!

W duzej mierze zastuga Jurija Cyza byto rowniez datujace sie
od poczatku 1946 r. szersze otwarcie Serbotuzyckiej Rady Narodo-
wej na pozostalte panstwa stowianskie. W kwietniu 1946 r. spotkal
sie on w Pradze polskim wiceministrem spraw zagranicznych Zyg-
muntem Modzelewskim. Podobnie jak w trakcie spotkania z Ma-
sarykiem, takze w rozmowie z polskim dyplomata sekretarz gene-
ralny Serbotluzyckiego Ziemskiego Komitetu Narodowego podnidst
kwestie przyjecia w Moskwie delegacji LZNW oraz poparcia ini-
cjatyw zalozenia w Budziszynie Luzyckiej Partii Socjalistycznej
i rozpoczecia wydawania serbotuzyckiej gazety. Ponadto namawial
on Modzelewskiego do wypowiedzenia sie przeciwko utworzeniu
centralnego rzadu niemieckiego. Sekretarz generalny LZNW poru-
szyt rowniez kwestie ewentualnego druku w Polsce serbotuzyckich
ksiazek, emisji przez Polskie Radio audycji dla Luzyc, uruchomie-
nia w Zgorzelcu serbotuzyckiego gimnazjum, zwolnienia z polskich
obozéw jenicéw narodowosci serbotuzyckiej oraz przyjecia w Pol-
sce kolejnego serbotuzyckiego delegata. Co prawda Z. Modzelewski
o$wiadczyl, ze Polska sama w sprawie Luzyc wystapi¢ nie moze, za-
deklarowal jednak gotowos¢ strony polskiej poparcia w tej kwestii
inicjatywy Czechostowacji. Wyrazit takze zgode na druk w Pol-
sce serbotuzyckiej literatury, udostepnienie fal Polskiego Radia,
zapewnienie utrzymania w Polsce serboluzyckiego delegata oraz
utworzenie zgorzeleckiego gimnazjum. Obiecal takze zbadaé spra-
we jenicow. Zazadal jednak wyraznego oswiadczenia, ze budziszyn-
ski Komitet nie zgtasza zadnych roszczen do terenéw lezacych na
wschod od Nysy Luzyckiej. Po raz kolejny do polskich czynnikow
rzadowych zwrocit sie Jurij Cyz w lipcu 1946 r. Wystapit wow-

19 A. Kastory, Fuiyce w czeskiej polityce w 1945 roku, |w:| Ojczyzna bliz-
sza i dalsza. Studia historyczne ofiarowane Feliksowi Kirykowi w 60. rocznice
urodzin, red. J. Chrobaczynski, A. Jureczka, M. Oliwa, Krakow 1993, s. 399.

1P, Schurmann, op. cit., s. 259-260.
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czas w imieniu LSNR do rzadu polskiego z prosba o interwencje
u radzieckich wladz okupacyjnych w sprawie zakazu osiedlania na
FLuzycach repatriowanych Niemcoéw oraz usuniecia z tego obszaru
wysiedlencow i uciekinieréw, ktorzy przybyli tam wczesniej'2.
Zmiana kursu Serbotuzyckiej Rady Narodowej skutkowata zna-
czacym pogorszeniem sie relacji pomiedzy praskim sekretariatem
LSNW a reaktywowanym oficjalnie w czerwcu 1945 r. Towarzy-
stwem Przyjaciol Luzyc (Spoleénost pratel Luzice — SPL). Har-
monijna poczatkowo wspotpraca zaczeta sie zatamywaé od czasu
Konferencji Poczdamskiej, gdzie o Luzycach, ku wielkiemu rozcza-
rowaniu dziataczy Serbotuzyckich, nie byto w ogdle mowy. Wow-
czas to Jurij Cyz zaczal zarzucaé swym czeskim partnerom niedo-
stateczne zaangazowanie w popieranie serbotuzyckich dazen. Za-
zadat takze, aby Towarzystwo Przyjaciét Luzyc ograniczylo swe
wsparcie do sfer socjalnej i kultury. Swoista demonstracja utraty
zaufania byto przeniesienie praskiej siedziby Sekretariatu General-
nego LSNW z siedziby Towarzystwa do budynku Centralnej Ma-
cierzy Szkolnej. Jemu z kolei SPL zarzucalo, ze w jesiennych mie-
siacach 1945 r. tenze w swych poczynaniach reprezentacyjnych,
politycznych i dyplomatycznych catkowicie SPL ignorowal. Kon-
flikt spotegowaly starania przewodniczacego SPL Vladimira Zme-
gkala zmierzajace do odwotania Jurija Cyza z Pragi'®. Pierwsze
kroki w tym kierunku przewodniczacy SPL podjal juz we wrzesniu
1945 1.4 Niejako w odpowiedzi 22 wrzesnia 1945 r. LSNW zazadal
odwotania z Budziszyna przedstawiciela SPL przy Komitecie, Vla-

12 C. Skuza, Kwestia serbotuzycka w polskiej polityce zagranicznej (1944-
-1949), ,Zeszyty Naukowe Wojskowej Akademii Politycznej” (1984), nr 121,
s. 90-91.

13 P. Ledvina, Spolecnost prdtel LuZice v Praze v letech 1907-1948, maszy-
nopis pracy magisterskiej, Opava 2005, s. 104.

4 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky (dalej: AMZV (VJR)7
Terytorialni odbory — oby¢ejné — Némecko 1945-1950 (dalej: Némecko 1945-
-1950), karton 17, Jan Cyz pfedseda LuZzickoserbské narodni rady Spole¢nosti
pratel Luzice, Budysin 12 X 1946.
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stimila Kedyka!®. Na reakcje nie trzeba bylo dtugo czekaé¢. W dniu
2 pazdziernika 1945 r. prezydium Towarzystwa jednomyslnie wyra-
zito Jurijowi Cyzowi wotum nieufnosci. Jednoczesnie wstrzymano
wyptacanie mu fundowanego przez SPL zasitku finansowego oraz
uchwalono zadanie jego odwolania z Pragi'®. Zadanie to powto-
rzyt w trakcie grudniowego spotkania z przewodniczacym Serbo-
tuzyckiej Rady Narodowej ks. Janem CyZem i przewodniczgcym
Domowiny Pawolem Neda. Ci jednak odmowilil”.

W lutym 1946 r. doszto do kompromisu. SPL zrezygnowat z zg-
dania odwotania J. Cyza. Odstapiono takze od zadania zwrotu
przez generalnego sekretarza L.SZNW kwoty 8 tys. koron. Sume te
postanowiono zaksiegowaé jako dar na rzecz Serboltuzyckiego Ko-
mitetu Narodowego. Ze swej strony Jurij CyZ zobowiazat sie odwo-
ta¢ nieprzychylne dla SPL opinie z grudnia 1945 r.'® Serbotuzyc-
ka Rada Narodowa stanowiska w kwestii samodzielnego kreowania
kursu politycznego serbotuzyckiego ruchu narodowego jednakze nie
zmienita. Przemawiajac w marcu 1946 r. na walnym zgromadzeniu
Towarzystwo Przyjaciot Luzyc, Jurij Cyz naszkicowal stan aktual-
nych stosunkéw na fLuzycach, w ktorych Serbotuzyczanie uzyskali
wystarczajace mozliwosci, aby moc o swoje prawa walczy¢ sami.
W tej sytuacji, jego zdaniem, czeskim przyjaciotom Luzyc pozo-
stawalo jedynie wspieranie Serbotuzyczan na polu kulturalnym,
gospodarczym i socjalnym!?.

W sierpniu 1946 r. ,Luzickosrbsky véstnik” opublikowal doku-
ment programowy SPL zatytulowany: Nase stanowisko k LuZic-
kosrbské otdzce, w ktorym ostatecznie zdystansowano sie od nie-
podlegltodciowych dazeni Serbotuzyckiej Rady Narodowej i Serbotu-

15 SKA, sign. D IT 4. 1A, Spolecnost piatel Luzice Luzickosrbskému narod-
nimu vyboru, Domowiné, svazu Luzickych Srbt v Budysin, Praha 1 X 1945.

16 Thidem, Spolecnost pratel LuZice LuZickosrbskému narodnimu vyboru,
Domowiné, svazu Luzickych Srbu v Budysin, Praha 4 X 1945, to. 16.

17 P, Ledvina, op. cit., s. 104.

18 SKA, sign. D II 4. 1A, Spole¢nost piatel LuZice — Luzickosrbska narodna
rada, Praha 21 II 1946, lo. 29.

19 P, Ledvina, op. cit., s. 103.
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zyckiego Ziemskiego Komitetu Narodowego. Oznaczato to odejscie
od dotychczasowej wspotpracy z LSNR i dalsze zblizenie do po-
pieranego przez Rosjan skrzydta zwiazanego z Domowin&fo. Tym
samym zazegnany, wydawaloby sie, konflikt powrdcit z calg moca.
We wrzesniu 1946 r. Zmeskal po raz kolejny zwrocit sie do Serbotu-
zyckiej Rady Narodowej z zadaniem odwotania Jurija Cyza i znie-
sienia kierowanego przezen sekretariatu. Na tej podstawie wcho-
dzacy w sktad Serbotuzyckiej Rady Narodowej liderzy Domowiny
Pawot Nedo, dr. Jan CyZ i Arnost Cernik poinformowali w jej imie-
niu rzad czechostowacki o odwolaniu Jurija Cyza i likwidacji kance-
larii praskiego oddziatu LSZNW. Jednoczesnie oznajmili o miano-
waniu Jurija Wicaza przedstawicielem Rady przy Komitecie Sto-
wianskim w Pradze?'. Powrdcita réwniez sprawa domniemanych
nieprawidtowosci finansowych przy prowadzeniu praskiej kancela-
rii Serbotuzyckiego Ziemskiego Komitetu Narodowego??. Jednakze
i ta proba zneutralizowania srodowiska skupionego wokot ks. Jana
Cyza i Jurija Cyza spelzla na niczym. Intryga kierownictw Domo-
winy i SPL zostata udaremniona na posiedzeniu LSZNW w dniu 12
pazdziernika 1946 r. W efekcie inicjatorzy tego swoistego ,,puczu”’
opudcili obrady i oznajmili, ze z LSNR i LSZNW wystepuja. Ser-
botuzycki Ziemski Komitet Narodowy z kolei w petni Jurija Cyza
popart. W glosowaniu nad wotum zaufania dla niego 13 glosow
bylo za przy 3 wstrzymujacych. Postanowiono takze kontynuowac
dotychczasowy kurs, opierajacy sie na dwoch przestankach: szu-
ka¢ oparcia u ZSRR i nie kolaborowaé¢ z Niemcami?®. Jednoczesnie
stwierdzono bezpodstawnosé oskarzeri o naduzycia finansowe i za-

20 Ibidem, s. 105-106.

2L SKA, ZM XXIII - Z6F, Luziskoserbska Narodni Rada v Budy&ing Slavné
vlads Ceskoslovenské republiky v Praze, Budysin 26 IX 1946, lo. 25.

22 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Jan Cyz piedseda LuZicko-
serbské narodni rady Spole¢nosti pratel Luzice, Budysin 12 X 1946.

23 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 18, Ministerstvo vnitra Minister-
stvu zahrani¢nich véci v Praze — Schtize Luzickosrbské Néar. rady, Praha 24 X
1946.
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protestowano przeciwko mieszaniu sie przewodniczacego SPL do
wewnetrznych spraw serbotuzyckiego ruchu narodowego®.

Walka z Serbotuzycka Rada Narodows trwata jednak nadal.
W pazdzierniku 1946 r. dr. Jan Cyz, Pawol Nedo i Arnost Bart
notyfikowali rzadowi czechostowackiemu podjecie przez Domowine
dziatalnosci politycznej. Jednoczesnie bezwzglednie zaatakowano
na LSZNW, a szczegolnie jego praski sekretariat z Jurijem CyZzem
na czele, podkreslajac, ze nie ma on uznania ze strony radzieckiej
administracji okupacyjnej, a dziatalnosé jego ekspozytury na tere-
nie Czechoslowacji nie posiada zadnego umocowania prawnego. Ks.
Janowi Cyzowi i Jurijowi Cyzowi przy tym zarzucano zwalczanie li-
nii Domowiny oraz wpieranie wschodnioniemieckiej Unii Chrzesci-
jansko-Demokratycznej (Christliche Demokratische Union), uwa-
zanej przez Rosjan za ostoje niemieckiej reakcji. Odnosnie osoby
tego ostatniego stwierdzono wrecz, ze jego dzialalno$é Rosjanie
uznaja za nielegalna. Jednoczes$nie zaprzeczano, jakoby Zrodiem
ich poczynan bytly jakiekolwiek animozje osobiste czy tez inspira-
cja ze strony, jak to okreslono, ,wspotpracujacych z nimi cztonkéw
Towarzystwa Przyjaciot Luzyc’?.

Kilka tygodni p6zniej Domowina zadeklarowalta catkowita nie-
zalezno$¢ Domowiny od Serbotuzyckiej Rady Narodowej i Serbo-
tuzyckiego Ziemskiego Komitetu Narodowego. Wyrazano jedno-
cze$nie dezaprobate dla uznawania przez wtadze czechostowackie
SENR i LSZNW za przedstawicieli narodu serbotuzyckiego oraz
powierzania im przez przeznaczonej dla Serbotuzyczan pomocy
czesé, ktorej miata jakoby i$¢ na podrywanie dziatalno$ci Domowi-
ny na fuzycach. W konkluzji wiec domagano sie, aby catos¢ spraw

24 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Jan Cyz predseda Luzicko-
serbské narodni rady Spole¢nosti piatel Luzice, Budysin 12 X 1946.

25 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 18, Slavné vlads Ceskoslovenské
republiky, Budysin 25 X 1946.
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zwigzanych z kontaktami czesko-serbotuzyckimi zatatwiana byta
przez SPL26.

Rownolegle dziatania zmierzajace w tym kierunku podjeto tak-
ze kierownictwo Towarzystwa Przyjaciot Luzyc. W okoélniku SPL
z 1 pazdziernika 1946 r. stwierdzano, ze na zadanie czynnikow
urzedowych wszelka pomoc Luzycom musi zostaé¢ skoncentrowana
w ramach Towarzystwa Przyjaciol Luzyc. Przeciwko tym zamia-
rom protestowal przewodniczacy LSZNW, stwierdzajac, ze oprocz
SPL jeszcze kilka innych instytucji udziela Luzycom wydatnej po-
mocy, z ktorej Serboluzyczanie nie moga zrezygnowac. Zarzucat
takze Zmeskalowi mieszanie sie w wewnetrzne sprawy Serbotuzy-
czan i sianie niepokoju?’. Interwencja ta przyniosta efekt o tyle, ze
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych postanowito wezwaé przewod-
niczacego SPL celem wyjasnienia, czy jego dziatania byty zgodne
ze statutowymi zapisami Stowarzyszenia?®.

Procesu stopniowej marginalizacji Serbotuzyckiej Rady Naro-
dowej nic juz jednak nie bylo w stanie odwréocié. Wspolne dziata-
nia Domowiny i SPL w potaczeniu ze $wiadomoscia coraz bardziej
niechetnego wobec niej stanowiska Rosjan wywieraty na oficjalne
czynniki czechostowackie coraz skuteczniejszy nacisk. Gdy w lip-
cu 1946 r. Serbotuzycka Rada Narodowa notyfikowata w Kancelarii
Prezydenta Republiki powotanie do zycia swego praskiego oddziatu
z Jurijem CyZem na czele, to MSZ uznato, co prawda, ten krok za
zgodny z linia rzadu czechostowackiego z 11 stycznia 1946 r., pro-
ponujac jednak, by potwierdzenie notyfikacji przeprowadzit Urzad
Prezydium Rady Ministrow??. Gdyby jednak rzad uznal Urzad
Prezesa Rady Ministrow za instancje zbyt wysoka do jej przyje-

26 AMZV CR, Némvecko 1945-1950, karton 18, Domowina Zwjazk Fuziskich
Serbow Slavné vladé Ceskoslovenské republiky — Luzi¢ti Srbové, Budygin 1 XII
1946.

27 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Jan CyZz predseda LuZicko-
serbské narodni rady V1adé Ceskoslovenské republiky v Praze, Budysin 7 X
1946.

28 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Zaznam, Praha 29 X 1946.

29 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Zaznam, Praha 16 VII 1946.
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cia, to MSZ nie miatoby nic przeciwko przekazaniu tej procedury
Ministerstwu Spraw Wewnetrznych3?. Obawiano sie bowiem, ze
potwierdzenie notyfikacji Jurija Cyza przez MSZ moglo wywotaé
domniemanie, ze Ministerstwo Spraw Zagranicznych uwaza fuzy-
ce, czy to pod wzgledem terytorialnym, czy tez innym, za okreslo-
ny miedzynarodowy podmiot, a to oznaczaloby wejscie w kolizje
z Owczesnym stanowiskiem radzieckim. Zalecano poza tym, aby
potwierdzenie zostalo zredagowane w sposob czysto formalny. Wi-
cepremier Fierlinger zastanawial sie nawet, czy nie wystarczyloby
jedynie potwierdzenie przyjecia do wiadomogcis!.

W pazdzierniku 1947 r. Serbotuzycka Rada Narodowa ponow-
nie zwrocilta sie do rzadu Republiki Czechostowackiej z prosba
o uznanie Jurija CyZa za jedynego i prawomocnego przedstawi-
ciela LSNR i udzielenie mu wszelkiej mozliwej pomocy32. Kwestia
ta byta dyskutowana 24 pazdziernika 1946 r. na miedzyresortowej
przedstawicieli Urzedu Prezydium Rady Ministrow, Ministerstwa
Spraw Zagranicznych i Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. W jej
trakcie ustalono, ze Urzad Prezydium Rady Ministrow o formalne
potwierdzenie notyfikacji Jurija CyZza zwroci sie do ministra spraw
wewnetrznych??. Jego tresé¢ miala byé tozsama z tekstem opra-
cowanym poprzedniej notyfikacji sekretarza LSNR, przyjetej do
wiadomosci przez MSZ3*. Ostatecznie jednak zajeto w tej sprawie
stanowisko wyczekujace. Na poczatku grudnia 1946 r. MSZ twier-
dzito, ze Jurij Cy% oficjalnie uznany nie zostal®>. Gdy w trzeciej
dekadzie kwietnia 1947 r., przekazujac na rece ministra Jana Ma-
saryka memorandum dla Rady 4 Ministrow Spraw Zagranicznych

30 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Dodatek. Vlozka, Praha 17
VII 1946.

31 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Zaznam, Praha 16 VI 1946.

32 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, LuZiskoserbska Narodna Rada
w Budysinje Vladé Ceskoslovenské republiky v Praze, Budysin 12 X 1946.

33 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Zaznam, Praha 29 X 1946.

34 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Zaznam, Praha 29 X 1946.

35 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 17, Zaznam, Dvoracek, Praha
3 XITI 1946.
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memorandum, Jurij CyZ pismo przewodnie podpisal jako przed-
stawiciel na Czechostowacje (Zastupce pro CSR) Serbotuzyckiego
Ziemskiego Komitetu Narodowego, w MSZ stwierdzono, ze takiej
funkcji on nie posiada3®.

Kolejnym pretekstem do bezpardonowych atakéw na Jurija Cy-
za stala sie tzw. ,afera partyzancka”. Na poczatku pazdziernika
1946 r. na Luzycach pojawit sie, majacy podjaé¢ dzialania na rzecz
rozbudzenia serboltuzyckiej swiadomosci narodowej, Czech Véc-
lav Moravec. Postugiwatl sie on szeregiem falszywych dokumen-
tow, w tym takze $wiadectwem narodowej lojalnosci, podpisanym
w imieniu LSZNW w Budziszynie przez Jurija Cyza, z ktérym mial
go skontaktowaé Dolnotuzyczanin Jan Marak. Sekretarz generalny
LSZNW miat by¢ takze bezposrednim inicjatorem poczynaii Mo-
ravca alias Knotka, wyposazajac go w powielacz i pewne srodki
finansowe®”. Dla wickszego efektu zaczeto przy tym laczyé Morav-
ca, Jurija Cyza i Jurija Rjenca z ulotkami sygnowanymi Narodny
partizan Luzica, z ktorymi zaden z nich nie mial nic do czynienia®.

Pod koniec kwietnia 1947 r. Nedo skierowat do przewodnicza-
cego czechostowackiego Najwyzszego Sadu Wojskowego, gen. La-
dislava Rutara prosbe o udostepnienie akt sprawy aresztowanego
tymczasem pod zarzutem dezercji Moravca alias Jana Knotka, za-
rzucajac cheé przemytu na Luzyce broni i radiostacji, ktore postu-
zy¢ mialy do atakéw na niemiecks policje i radzieckie sktady woj-
skowe oraz fizycznej likwidacji kierownictwa Domowiny, w tym dra
Jana Cy7za i jego samego®®. Zarzuty te Jurij Cy%, rzecz jasna, zde-
cydowanie odrzucal. Przestuchiwany na te okolicznosé przez cze-
chostowackie organa bezpieczeristwa przyznat co prawda, ze mie-

36 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 18, Luziskoserbski zemski narod-
ny wubjerk zastupce pro CSR — VazZeny pane ministie, v Prazy 20 IV 1947.

3T AMZV CR, Neémecko 1945-1950, karton 18, Ministerstwo vnitra Minister-
stvu zahraniénich véci v Praze — Ilegalni organisace v Luzici — Setfeni, Praha
16 VI 1947.

38 SKA, sign. D II 1. 9B, to. 21.

39 SKA, sign. D II 1. 9B, Pavel Nedo — Pan Gen. ef. Just. Ladislava Rutara,
presidenta nejvysseho woj. soudu, Budysin 29 IV 1947, lo. 30.
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dzy nim a Neda i Janem Cyzem istnialy sprzecznosci, miaty one
jednak charakter wylacznie ideowy??.

Jurij Cyz zmart 28 wrzednia 1947 r. W Polsce zegnal go je-
den z bylych dzialaczy Zwiazku Polakéw w Niemczech, Wojciech
Wawrzynek, tymi stowy:

Juryj Czyz przejdzie do historii tuzyckiej jako tworca kon-
cepcji niepodleglych Luzyec. (...) Dzi$ pojecie Luzyce i pro-
blem tuzycki sa Polakom znane. Wielka to zastuga zmarte-
go przyjaciela Polski dr. Juryj Czyza, ktory swa madroscia
i roztropna dyplomacja popchnat zagadnienie serbotuzyckie
na forum miedzynarodowe. Narody stowiariskie nie moga
przej$¢ nad problemem serbotuzyckim do porzadku dzienne-
go. Wielkos¢ dr. Czyza lezy w tym, ze nauczyl ten uciemie-
zony narod codziennie wotaé: ,Jestesmy Luzyczanami!”*!

Autor:

— doktor; archiwista w Urzedzie Marszaltkowskim Wojewddztwa Opol-
skiego;

— dzieje najnowsze narodu serbotuzyckiego, stosunki polsko-czecho-
stowackie, dzieje Slaska;

— (z L. Kuberskim), Od inkorporacji do autonomii kulturalnej. Kon-
takty polsko-serbotuzyckie w latach 1945-1950, Opole 2005; Skupiska cze-
skie w Ktodzkiem, Raciborskiem, Glubczyckiem i Zytawskiem wobec pla-
now zmiany granic panstwowych po Il wojnie Swiatowej, Toruni 2009;
Pomiedzy Polskg a Niemcami. Konflikt gornoslgski w raportach konsu-
latu czechostowackiego w Opolu 1920-1922, Racibérz 2011.

10 AMZV CR, Némecko 1945-1950, karton 18, Ministerstwo vnitra Minister-
stvu zahraniénich véci v Praze — Ilegalni organisace v Luzici — Setfeni, Praha
16 VI 1947.

W, Wawrzynek, Zgon Sekretarza Generalnego Serbotuzyckiej Rady Naro-
dowej Dr. Juryj Czyza, ,Nowiny Opolskie” 2 XI 1947, nr 41 (61).
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Jurij Cyz, Secretary of the Lusatian National Council
(1945-1947)

Jurij Cyz (born October 6, 1904; died September 28, 1947) was one
of the most prominent activists of the national movement, starting from
the Interbellum period. He cooperated actively with Czech and Polish
Pro-Lusatian communities. In the Spring of 1945 he took direction of the
Secretary Office of the Lusatian National Committee, located in Prague,
and was given the status of the Lusatian National Countil representati-
ve. On its behalf, he coordinated a great part of Czech support for the
Lusatian cause. Although initially supporting annexation of Lusatia to
Czechoslovakia, he then became one of the main promoters of the idea of
a free Sorbian state. After the schism in the national movement, he be-
came target of attacks by Domowina which was promoted by the Soviet
occupation, as well as of its Czech supporters, the Society of Friends of
Lusatia. However, attempts to dismiss Cyz and take over the Prague-ba-
sed Secretary’s Office to the National Committee proved futile. It only
became possible in the years following his death, after the communist
coup d’état in February 1948.

(J.D.)
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JIropmuira Bacuibesa,

(/IbBiB)

CyuacHa JbBiBCcbKa copadicTuka:

CIAaIKOEMHICTh, TEMATUKA, MEPCOHAJIIL

Kopiaag yKpaiHCHKO-JTYKUMBKUX KYJIBTYPHUX KOHTAKTIB CATAE
30-40-x poxkis XIX ct., emoxn cjaoB’ssHCHKOTO BimpomkermHs Ta ma-
HyBaHHS i€l CJIOB IHCHLKOI emuocti. TpuBamumu € i 3B’a3ku [a-
JIMIWHU Ta, JIy KUIBKAX cepOiB. 3rajlaeMo 3 OISy Ha Iie 3B’SI3KU
4. TonoBampKoro 3 BumaTHUM HayKosuM miguem 1.A. Cmomepowm,
KHUTOOOMIH, 3aTI0IATKOBAHWHI IIUMU JisT9aMu, CTOCYHKH, IO CKJIa~
sgucs mik «Maruneio Cepbebkoioy Ta «lamunbko-Pycbkoo Ma-
THIEIO» |, /1610 CJIOB’SIHCHKOT B3a€MHOCTI, MOIMYJISIPHOIO 3aBJISKI
tBopuocTi A. Konmapa i Jlyxkwumi, i 8 Ykpaini, 30kpema, B ['ann-
amHi, Je 11 migxomwau gistai «Pyckkoi Tpiiimis Tormo. Crpasii, sk
TBepauTh 1. Jloporienko, y «mepiriit upepti XIX BiKy MPOKUHYBCS
Ha YKpaini iHTepec 0 CJIOB’SHCHKOTO cBiTY»2. Jloseio yKmaan
mikaBuBcs 1. @panko. Bin 6yB 3HaiioMuil 3 JyKUMBKOIO MTPECOIO,
JUSITLHICTIO JTY KHAIBKO-CEPOCHKOL Marumic. Y iioro PO3BiJIKAX IH-
TAEMO PO OKPEMUX JIyKHUIBKAX JITEPATOPIB Ta BUCHUX, HAMPHU-

! Kpuns M., Moropusiii B., Tpodumosnu K., HenssecTHbie 10KyMeHTbI
0 cepBOTy KHIIKO-BOCTOTHOCIABIHCKIX CBA3sIX // Ydensie 3amnckn TapTycko-
ro yausepcurera. Ne 710. Bom. 1. Tapry, 1985. C. 27.

2 Mopomenko ., CrapstHchKuil cBiT B ifforo MuHymoMy i cygacHomy. Bep-
gim, 1922. C. 6.

3 ®panxo I., Cros’srchka B3aeMHicTs B posyminni dma Komrapa i remep //
3i6pannsa TBOpiB y m’armecaru Tomax. Tom 29. JliteparypHo-KpuTHYHi mpairri

(1893-1895). Kuis, 1981. C. 74.
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kiag, S.I1. Vopmana®, A. Myky®, M. ToprikaS. ¥ Bymummuni 6y-
BaB M. /IparoMamosB, 3 JTyXKHYAHAME IIOB I3aHI OKPEMi CTOPIHKH
HaykoBoi mignbHOCTI B. ['Harioka, M. I'pymescbkoro, @. Koe-
cu, K. Cryguachkoro Ta, immmx gistais. OcraHHii 3a1[iKaBUBCS JIy-
KUMBKAMHY TPOOJIEMAMH T BILTHBOM Y€CHLKOTO JOCTITHAKA, 1. a-
T i cipusie mommpenHo y JIpBosi JIyxunproro Bicauka’.

YBary Jio0 MOBU JIYKUIBKUX CEPOIB MPOSBUB Y CBOIX TIPAIAX
i akamemik JI.A. BymaxoBchkuit. ¥V #toro HaykoBiil cmammHi Mo-
BU HATPAIISIEMO HA HU3KY JIYXKUIBKUX 1LTIOCTPAIIiil, IKi MiITBEp-
JIKYIOTH TeBHI TIOTe3U BYEHOTO CTOCOBHO HASBHOCTI JABHBOI JTia-
8. au rpaMaTHIHOL
aHAJIOTI1 1 CITOPIAHEHWX SIBUIIL CTOCOBHO KATEropii 0JI0BIT01 0cobn

JIEKTHOI OKCUTOHE3! B IMEeBHUX YECLKUX CJIOBAX

Y JeSIKUX CJIOB’SIHCLKIX MOoBax®. 3rajrye syKumpbKi mosu JI.A. By-
JIAXOBCBHKMIA 1 B CBOi# dyHIAMEHTAIbHINA mpar « BuHUKHeHnHa Ta
PO3BUTOK JIiTepaTypHUX MOB» 1V, jie BiH pobuThH OTIIsy| MEPeyMOB
BUHUKHEHHS y JIYKUIAH THCEMHOI MOBH, JTOKJIATHO 3yTHHSIIOIUCH
Ha, IxHI{ icTopuaHiit JoJTi.

Haykosi cnasicruuni ocepenku kosmmasoro CPCP  (cepen
SKUX OyJIM yKPaiHCHKI) TPUIUISIIN yBary MOBI, icTopil, jitepaTypi,
KyJAbLTYpl JTyXRKHUIMLKUX cepbip. [leBma 3aciyra y iX mOMysIapu3ariil
B 40-50 pp. XX cr. vajexurh 1. Ceeniinskomy, yaneri B. fruaa,

4 Moropmsrit B. A., HekoTophie BOTPOCH yKPAMHCKO-TYKUIIKHX KYTbTYD-
HO-;tuTeparypHbix cBsseit (XIX-XX ee.). Létopis 40/1. Byaummm, 1993. Iur.
3a: IIpmamakn 10 icTOpil yKpaiHCHKO-Ty KUNBKAX KyAbTypHIX B3aemun (XIX-
-cepenmna XX cr.) // Bonoguvup MoTopHwuii. ¥ CBiTI CI0B’IHCHKUX JIiTEpATYD.
JIeBiB, 2004. C. 31.

® ®panko L., FOBimeit ciop’ancskoro suenoro // 3i6pamus TBOpiB y mw'aT-
nmecsitr tomax. Tom 35. Jliteparypro-kpurwyani npar. Kuis, 1982. C. 184.

6 ®pamnko 1., Con’strchka, B3aemmicTs B posyminmi wa Komrapa i rerep //
3i6panusa TBOpIB y m’araecaru romax. Tom. 29. JliteparypHO-KpUTHYHI mpari
(1893-1895). Kwuis, 1981. C. 34.

T IIOIA y JIsBosi. @. 362. ITm. 1. Crp. 366. Apk. 443B.

8 Bynaxoscekuit JI.A., BuGpani upani: B 5 v. — Kuis. 1983. T. 5. Ciios’sin-
cbka aknenrosoriga. C. 277.

? Ibid. Pociiichka mosa T. 3. Kuie. 1978. C. 66-67.

10 Bynaxoscekuit JI.A. Bubpani npamni: B 5 v. — Kuis. 1975. T. 1. Baranbue
voso3zuascTBo. C. 321-410.
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aBTOPOBI TIPaIlh 3 ICTOPIi CJIOB’IHCHKUX MOB, JITEPATYP 1 KYJIBTYP,
SIKW TIOCIIb BUKOPUCTOBYBAB Y CBOIX JIEKIIIsSIX CJIOB’IHCHKUIi/JTy-
JKUATBKANR MATEPIaJT JIJIs UTI0CTpaliii IeBHUX HayKoBux ¢akTis. Ca-
Me HoTo JIeKIlii BUKJIMKAJIN IHTepec 10 JyKUIAH y YIHIB, i IIe cTa-
JIO TIOYATKOM BHHUKHEHHS JHLBIBCHKOI COPAOICTHUHOI IIKOJH, AKY
zacuysasun K.K. Tpodumosna ta B.A. Moropumit!!. 3aznaamnmo
3aIIKABJIEHHS JIyKAIAHAMYA HU3KW IHITUX YKPATHCHKUX YUIEHUX
3 Kuena — Incruryty mosozmaBcrBa, lncruryty miteparypm AH
VYxpainu, — Xapkosa, Yxkropoma: I'.JI. Bepseca, M.M. ITasmioka,
B.I1. Benyzapa (icropis copabicruku, sireparyposuasctso), A.O.
Isuenka (dpaszeonoris), €.X. Mlupokopax, I'"H. Kapuaymenka
(moBozHarcTrO), I'.B. Tasnenka (icropis), M.I. S3umompi (icTopis
cOpabiCTUKY, MiZKCJIOB’IHCHK] B3AEMUHU) TOIIIO.

JlocaimuBIng HU3KY BUIAHD JPYTOi MOJOBAHE XX CT., 1€ OIy0-
JIIKOBAHO copabicTwdHiI mpalli, MA BHOKPeMWIH JIHBIBCHKUI yHI-

1 Ty uIpKo10 IPOBIeMATHKO MKABIIACS # yUeH] 3 PI3HIX KyTOUKIB KO-
ymaRoro CPCP: MOCKOBCHKI JOCTIAHUKY — 3 [HCTUTYTY CI0B’STHO3HABCTBA
i bankamicrmkn AH CPCP ta MockoBchkoro ywuiBepcurery: M.I. Cemmu-
para (icropia), JLII. Jlamresa (icropia Ta 3B’a3KmM IyKUIbKUX CepOiB
3 Pociew), C.B. Hikomnsckuii, C.C. Ckopsin, M.A. Mwuxaiinos (MOBO3HAB-
cteo), 0.0. Dyrmim, 0.3. Iubenko (MixKCIOBAHCHKI JTITEpATYpHI 3B’d3-
ku, gireparyposnaBctBo), M.I. €pmakosa (aBrop momorpadii 3 nmramnb
MOp}OIOTIT  BEPXHBOMTYKUIBKOI Ta HIKHBOIYXKHUIbKOI Mos), JLE. Kan-
auab (aBTOp Momorpadii 3 muTanb (GOHOOTIT), JEHIHrpaJAChKUX — IHCTH-
TYyT Tearpy, My3uku, kimemarorpadii, yuiBepcurer — B.€. I'yces, B.I. €p-
moma, C.E. Boxkapiyc (MoBO3HABCTBO, (DOJBKIOPUCTUKA); HAYKOBII 3 iH-
mmx pecryoaik CPCP: A.JI. 3imbkos (mosozmascTso), O.I1. TpasHoschKmit
(mireparyposnasctso), Binopycia; JI.I. Poiizenson, (muranns MOBO3HABCTBA
Ta PO3BUTKY CepOOyKHUIBKOI miteparypn), Y3bekicram; O./1. [lymiuenxo,
Ecronis — Taprycekmii yaisepcurer (MmoBosaascTso). O./1. /lymigenko, 30Kpe-
Ma, € aBTOpoM Bigomol mpari «CiraBaHCKre MUKPOA3BIKIY , B AKIN Cepel IHIux
MIKpDOMOB 3HAYHY yBary MPUIIIEHO MOBAaM JIyKHIbKUX cepbiB: [lymmaenko
A. 1. Cnasanckue Mukposizbikn. — Tajmm: [Tapry, 1981. — 322 c. [IpunarimHo
3a3naunmo, mo 3a aktuBHOl ydacti C.B. Bepumreiina, A.€. Cynpyna, B.A.
Iubo, O.M. Tpybauosa, O.B. Tkauernka BUIATIOB IPYKOM HAyKOBHil 36ipHUK
3 MOBO3HaBYO0I copabictuku: «PopmupoBanue u GyHKITHOHIPOBAHNIE CEPOOITY-
JKUMKUX JIMTEPATYPHBIX A3bIKOB U IMATeKTOB», Mocksa, 1989.
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sepcurer!?, axuit nap’ g3aB TicHi KonTakTy 3 IHCTHTYTOM CepbOITY-

JKUIBKOTO HAPOIO3HABCTBA B Bymumuni (Bayreni) mme HATpuKiHiLi
50-x-mouatky 60-x pp., a 3 1984 poky opramizoBye ceminapmu, Je,
KPIM BiJIOMUX HAYKOBI[IB Ta ACIIPAHTIB, HAIAIOTH CJIOBO CTYJICH-
TaM, 9K1 TOPYIIYIOTH AKTyaJbHI IPOOJIEMHI JIY KHUIIHKOI MOBH, iCTO-
pii, JliTeparypu i KyJabTypH, YKPaiHChKO-TyKUIBKIX KOHTAKTIB'S
romo'. 3 1999 poxy TyT BEAAIOTH crermiangbHmit 36ipEUK «IIn-
tanaga copabicrukmy. 2009 p. Bumano marepiaan XII copabicrmd-
HOTO CeMiHapy.

Oxkpewmi npari ykpaiancekux copabicris y 80-90 pp. XX cr. Bu-
XOJIUJIA JIPYKOM Ha, CTOPIHKAaX BCEYKpaiHCHKUX dacomucis «Bcee-
cBiTy, «Hapommna tBopuicTs Ta ernorpadias, «Ilam’arku Ykpai-
Hu», ixX apyKysaau B Pocii — B [ncturyTi cioB’aHo3HaBCTBA, 1 HaJI-
kamicruku CPCP, y sugapunnTei «Haykas. 1998 poky yKpaiHCchKi
copabicTu 3apepiuin pobOTy HaJ JOBIIHUKOM «3apyObiKHi CJIO-
B’HCHKI HAPOIW» (OKpeMy TJIaBa Mpo JYKUIMbKAX cepbis), 1999 p.
y BUAABHAMTBI «JIubighy HAIPYKOBAHO TPAIO 3 iCTOPIi CJIOB’sH-
CbKUX JiTeparyp (OKPEMUM PO3/IITIOM TPEJICTABICHO JIYKHUIBKY ).

Imimiaropy nposemenus mux ceminapis K.K. Tpodumosnay ma-
JIEXKUTH 3HAYHA YACTUHA JOPOOKY JLBIBCHKOL COPaOICTUKH KiHIIA
XX cr. K.K. Tpodumosna — eauanit yKpaiHChKuil BIeHUH, SKAi
3aXUCTUB JIOKTOPCHKY JIMCEPTAII0 3 TTPOOIEM JIyKUIBKAX MOB,
30KpemMa BEPXHBOIY KUILKOI (11po monorpadin K.K. Tpodumo-
BUYA, 33 MaTepiaJaMu JUCepTarlii JUB. y HACTYIIHIH HAIIINA mpar).
Hayxkosuit mopobok mpodecopa B.A. MoropHoro, 30kpemMa, JIae

12 Mymaenxo A.JI. JIbBOBCKMii YHUBEPCHTET — IIEHTP COBETCKOi COPAGICTH-
ku // TT'Y, Tapry, 1984. 30 moabps.

13 Mus.: Kosans H.P. LI. Cpesneschkuii — icTOPUK CepBOIYKUIBKOT sTiTe-
parypwu; IIpoxopenko O.I'. I.I. Cpe3neBchknii — 3aCHOBHUK BITYM3HSIHOI CO-
pabicruku; Miciopenko H.B. nmpakTtudana Tpanckpumnilis reorpadidHux Ha3B
Paggucekoro Coody y BepxuboIy KubKiil MoBi // Bum. 37, 1988 Tompo.

14 Ham wenimomi immi caBicTimani ocepenkn TOTO wacy, sKi 6 TOCIIIIbL Tpo-
BOIW/IA CeMiHapW, KOH(MEPEHITl 9i CUMITO31yMH, MPUCBAYIEH] BUKJIIOIHO MIPO-
O6eMaM icTopii, MOBM Ta KyJIbTYPH JIYKUIBKUX CepOiB.
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MOYKJIMBICTh 3a3WUPHYTH y Pi3HI Mepiofy JIyKUIHKO-YKPai HChKNUX
TiTEepATYPHUX i KYJbTYPHIX B3AEMHUH .

Orxe, copabicTuKa K HAYKOBA JUCIUILIIHA Mae€ B YKpaifi
TPAJIUILi, & JOCTYII J0 TEPIOIKEPEII, SKUH ICHY€E 3aBAIKNA TPUBA~
UM KOHTaKTaM JIpBoBa Ta JIyXKwuili, 1ae HEBUUIEPITHI MOXKIABOCTI
JIJIs1 'PYHTOBHUX HAYKOBUX JIOCJIIIYKEHD.

Posrnsiremo gerabinme BaxKInBi COpabiCTUIHI Ipalli, SKi BHii-
MMJIM IPYKOM Ha, To9aTKy XX cT., — HaitHOBIm Monorpadii, 36ip-
HUKY Ta OpoIrypu, 9Ki BUitum ApyKoM y JIbBiBCbKOMY yHIBEpCH-
reri (aHaJi3 mpamb yKpaiHCHKUX Ta 3apybikauX copabicTiB y me-
piognanomy Bumanmi «lluramnsg copabicTHKu» IWUB. y HAIMid Tpa-
nill «JIpBiBchKa copabicTika ma cywacromy etarmi» // Tluramms
copabicruku. JIbBiB — Byaumun, 2009).

IIpuseprae yBary kuura K. Tpodumosnua «BepxubosyKuin-
Ka MOBa: icTopis Ta cydacHicThy, Bumana 2003 poky HAyKOBOIO
6ibmiorekoro JIHY imeni Isana Opanka ta CepbCbKUM iIHCTUTYTOM
y Bymumuni (mayk. pepakropu sumanas A. Isuenko ta 1. ITlomn-
me)!7. Tyt omy6mikoBamo majininminm maykosi crarti K.K. Tpodu-
MoBHYa, 3 Bujganb kKoaunmasoro CPCP, npucestaeni qoC/IizKeHHIO
BEPXHBOJIYKUATTHKOI MOBH.

Bibmiorpadiuauit nokaxunk «Kocraatua Tpodumosmas
(2003), skwmii Bumano HaykoBoo 6Gibmiorekoio JIHY im. I. @pan-
ka (ykmamaa JI.M. Tlamis) cranosutsh Gibaiorpadio seix mpams
K.K. Tpodumosnda, gKi crocyioThca mpobimeMm ciaaBicTuru. Lle

tpete 6ibmiorpaditdne TOCTIIKEHHIs Tpo BEAATHOTO copabictal'®.

5 Mus., marmp., 36ipKy iforo mpaik: Bomommvmp MoTopumit. Y cBiTi c108’stH-
cpKux siTepatyp. JIbsiB, 2004.

16 Bacumsena JI. JInpischka copabictura ma cywacromy erami // ITaramms
copabicrukn. JIbBiB — Byanmmus, 2009. C. 53-60.

17 Mus. sigryk mpo mo mpamio y: Byc H. Tpodmmosma K.K. «Bepxmpo-
JIy’KUIIbKA MOBA: ICTOPis Ta CydacHiCTb», JIbBiB, 2003. — 220 c. // [uranna
copabictukn. JIssiB-Bymumma 2005. C. 260-262.

18 Mus. nonepenni sumanms: Kocrantua Kocraurumnosma Tpoduvosma (10
VI Mixnaponmoro ceminapy copabicris) / Yxman. JI. [aris. — JIbsis: JIIY
1996. — 44 c.; Tpodbumosnu Kocrsutur Kocrsarunosna // Bueni xadenpn
cnoB’suchkol dinomnorii / Yrnaz. JI. Ianis, JIbsis: JIZY, 1998. C. 83-94.
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CxkJ1a1a€Thest BiH 3 JIBOX YACTUH: Y MEPIITiid — pO3MIIIEH] JPYyKOBaHi
Iparii BYEHOTO, y JAPYTiil — 6ibmiorpadidni mrepesa, apxXiBHi MaTe-
piasu Ta myOaiKaIlii mpo HbOTO. Y KJIaad HaMarajaach HAWIIOBHIIIE
1peJicTaBuTH OnybJriKoBaHy i HeOIryOJIIKOBAHY CITa/IIUHY BYEHO-
ro, myOJikarii mpo HBOrO. 3 OmMsiay Ha ODMeKeHwuil obcsr Bu-
JIAHHS 3aJIMTITHIIACH HEOIPAIbOBAHOIO HOT0 eIiCTOJISIPHA CITa/ -
ma. Y crarti «Cia0BO Ipo apyra, JIOJIUHY, BUSHOTO» CepeJl IHIIOro
B.A. MoropHuwuii 3a3Hauae baraTOrpaHHICTh IHOTO CJaBicTa, MEpPy
JKOTO HaJIeXXaTh CTYJIl «3 MUTAHb JIHTBICTHKHA, JITEPATyPO3HAB-
cTBa, icTopii, ernorpadii, dosabkIOpy ¥ MuTaHL KyABTYPH». KO-
JKHE JTOCTIIXKEHHSI — «Pe3yJILTAT BEJIUKOI 1 KOIMTKOI TIpaIl, rinbo-
KIX TEOPeTHIHMX y3arajibHerby . ITj0 jgyMKy mijxreep/Kye omuc
apxiBy K.K. Tpodumosnua, 3aiiicaennii JI.M. ITanis (y 60 mamkax
OPSI/ 3 OMyOJIIKOBAHUMU TIPAISIMU TIPEJICTABIEHO 3HAUHY Kislb-
KiCTh OE3I[IHHNX APXiBHUX, EIMICTOJSIPHUX, METOIMIHAX MATEPIAJIIB,
HaJI IKUMU TPAIOBAB JIOCTITHUK 1 gKi TMOMEpEeIHbO HE JPYKYBa-
JIV, BOHU CTAHOBJISITH 3HATHUN 1HTEPEC; OIMKC MAOK TPEJICTABICHO
Ha c. 102-106). ¥V nokax4uky € (hOTOKOIIisI TIepesTiKy JIUCTIB JIy-
KubKux cepbis 10 Tpodumoruua 3 1957 mo 1993 pp. Yuennmit
3pobuB iioro Baacuopyd (c. 107-112), i Bin 3acBimuye, mo ocobucTi
KOHTAKTH HAYKOBIE 3 JIYKUIAHAMHI HATIIYIOTH 36 POKIB.

o 150-pivug 3 nug mapomxkennd [. @pamka 2006 p. JIbBiBCH-
kM yuiBepcurerom Ta, Cepbehkum incTturTyToM y Bymmmuni Bu-
mano bpomypy «I. @panko — HaM jgajiekuil 1 6mu3bpkmii». Hazsa
36ipku — ¢dpasza 3i crarri M. Qenbkerns 3 1986 p., meptroi crpo-
6u mokazaTu 3aliKaBJaeHHs JykudaH nocrartio Opanka (mpaio
omyOJIIKOBAHO B ILOMY BHJaHHI). 36ipKa TpPO cepOOIIy KUIBKY
®pankiany 3i6pasa B ogHOMY BUIaHH] Hajinikasimi (Bugani B Jy-
KU Ta 33 11 MexkaMu) myGJIiKaIlil JyKUIMbKAX aBTOPIiB po Ppan-
Ka — HAYKOBI OIJISIAW, CTATTIi, peren3ii, XpOoHiKu, moe3ii, ypuBKu
ny6ainueTnaanx TBopis. Ymopamuukn — O. 4. JTlazop Ta B.A. Mo-

19 Moropmmit B.A. CoBo 1po mpyTa, MIOIAHY, BIEHOTO // Kocrsarun Tpo-
dbmvora Bibmorpadivamii nokaxkank (yxmamaa JI.M. Iamis). JIssis: JIHY
im. Is. @panka, 2003. — S. 9.

292



ropuuit. [lepmriii HAIEKUTH HU3KA MEPEKJAIIB 3 JIYKUAIMBKOI Ta
POCI#iCbKOI MOBU Ha YKPaiHCBKY CTY/Ai#l Ta BiITYKIiB JIYKUAITBKUX
1 yKpaiHCHKHUX yIE€HUX. 3 HAYKOBOTO MOMJISLY IIHHUMHA € TPU CTAT-
Ti 36ipHWKa, 3ragana mparsg M. QerhKess, CTaTTs IHOTO X aBTOPA,
«ITomibmicTs i po3bixkuHOCTI v misiibaocTi 1. @pamka Ta cepbosry-
KUMBKUX MisT4iB KyabpTypu Kiamg XIX — mogarky XX ct.», mpari
M. Kacmepa «I. @panko, CJIOB’IHCHKI KYJILTYPH Ta CyYACHUI CBIT»
ta, B.A. Moropuoro, K.K. Tpodpumosnua, «I. @panko ta . Bapr-
-Himmucekuity (mpobiaemu tunostorii) (yci 3 1986 p.). Takum wu-
HoM, TBOpUicTh PpaHKa € BaXKJIUBOIO CKJIAIOBOIO YKPaiHCHKO-JIY-
JKUAMBKAX JHTEPATYPHUX 1| KYJTbTYPHUX BIAEMUH.

ITinroroana y momany ¢. Bapra-YHimwachkoro 6porrypa
«51. Bapr-Yimwuucekuit B Yrpaini» suiinmuta 2009 p. (75 c.).
Y BeTymHIN CTATTi HaBeJIeHO iMeHa JIbBIBCHLKUX HAYKOBILIB, dKi
zaiimasucs TBopuictio Bapra-Uimuncskoro — K.K. Tpodumosn-
qa, B.A. Moropuoro ta O.4. Jlazop. TyT HajapyKoBaHO YaCTHHY
JOKTOPCHKOI mparti TpodrumoBuda, TPUCBIIEHY IIHOMY JIY KHUITHKO-
My MHCHMEHHWKOBI (mostoBuna Gporrypu). [aimmi possigku — mepe-
KJIa I JIbBiBChKUX mroeTiB Bipmris f. Bapra-Himmuacskoro P. JIy6-
KiBCbKOTO, B. JIyuyKa — € KOpuCHUMUT JJIg CTYJAEHTIB Ta 3alliKaBiie-
HUX JIYKUIBKOIO KYJIHTYPOIO, 30ipKa MOJIErTUuTh JOCTYIT 0 HUX.

[Tocibuuk gy cTyAeHTiB JbBIBCLKOTO jmociinanka f.1. Kpasis
«Copabictuuni cryuii: Ykpaina, @pannisa, Beasrias (2010) — pe-
BYJALTAT HOTO OGAraTopivuHoi mpali. ABTOpP HABOIUTL HU3KY Ma-
soBitomux ¢akTiB B3aemuH JIyXuili 3 €BpoOmeiicbKUMU HAPOIA-
MU, 30KpeMa, 3 yKpaiaimgmu Ta (PaHIly3aMu, dKi BigoOparkeHo
B IPAIgX YKPAIHCHKUX 1 (ppaHIy3bKNX HAYKOBIIB, JITEPATOPIB Ta,
KypHaTIicTiB. JIeB’aTh oOKpeMux CTy/Iiil XPOHOJOTITHO OXOILIIOIOTH
MTOHAT, IBTOPA CTOITTS M3HAHHS JIYKHUIBKOI KYJITYPU BUJIATHU-
MU BUeHWMU-CaBicramu Ykpainu, Opamnrii, Beasrii.

IToomumoKi 3rajiky mpo CepbOMyKHUIBKY JITEpATypPy Ta IIPO-
Osiemu 11 PO3BUTKY HA, CTOPIHKAX rajuibkux gaconucis B 40-50-Ti
pokn XIX cT. cnoHyKaam po3modard 30IpHUK TPHOMA YKPaiHO-
3HABYMMM CTYJLISIMU 3 JIy )KUIHKO1 icTOpil Ta KysbTypu. Y Ti jajeki
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Yacl YKPaiHChbKI 9UTadi I[IKABUJINCS KYJIHTYPHO-TTOJITHYIHUM, CYy-
CIIJIBHAM Ta JITEPATyPHUM KUTTIM JIyKU4IaH. [Himiaropu myo-
mikariit — I. @panko, M. JIparomaHoB, iHII BUJIATHI YKpalHCHKI
mistai. [Tio Temy morsmbsieHo PO3rOPHYTO B PO3IIJL PO BiATyKH
I. ®panka, B. I'marioka ta B. Illypara ma copabicTmaHi mparri
A. Yeproro, BueHOTO-CIaBiCTa, BUAABIS XKypHAJIY «Slovansky pire-
hled». Okpemo iiersest mpo copabictuuni gocmimxkenus . opo-
meHka. yBary npujieno iioro Hapucy mpo Cepbewky Jlyxwuiro,
HaJIpyKOBAHOMY B «JliTepaTypHO-HayKOBOMY BicHUKY» 3a 1924 p.
i HAMMCAHOMY T BPaXKeHHIM TOi3/Ku 10 JIyKuIli, ge aBTop He
JIWIITEe BUBYAB JKUTTS JYKUIAH, & if 3HAHNOMUBCS 3 JETKUMU TiThb-
HUMU TIPEJICTABHUKAMU JIYKUIHKOI HAYKY 1 KYJIBTYPH.

Heo06xigHicTIO 3araabHOEBPOTIEHCHKOTO MI3HAHHS KYJIbTypH JLy-
JKHI 3yMOBJIEHO IHKJI CTaTeil mpo (PpaHKOMOBHUX CJIABICTIB. Bin
JIA€ 3MOT'y OCMWCJIMTH TIBCTOJITHIO TTAHOPAMY 3aI[iKABJIEHHS CO-
pabicrukoio y dppankomoBauX Kpairnax — 3 80-x pokis XIX ct. 10
30-x pokis XX cr. e Bagunwmii i nmepcrneKTUBHUN MaTepiaa IjIs
HAYKOBINB 3 OISy Ha 3HAYHMNA Mepioj iCHyBAaHHS (HPAHKOMOB-
HOI cOpabiCTUKM, BEJIMKY KIJIBKICTH IMEH JOCJIITHUKIB, DaraTorpan-
HICTh BUBUEHHS MTUTAHHS: IHTEPECU YIEHUX-CJIABICTIB CATAH, KPIM
TOJIOBHUX ACIIEKTIB JIyKUIHKOI KYJIbTYPH, TPOOJIEM JIMCK PUMIHAILIT
JIYKUIBKOT MOBH, CTAHY JIYKHUIHKOTO MKITEHATITEA. ABTOD 3i6paB
marepias (B Tomy uucai y ®@panrii) nmpo icropito ¢bpaHKOMOBHOI
copabictuku, amamniz napucy «Y Jlyxwumis A. x’Asping, ormgnm
mireparyposuapuunx mnpaib C. Kypp'epa mpo JyKuIbKy Jjritepary-
py, copabicruuanux mociimkens JI. Jlexe. Ilocibauk Kpasma me
JIUIITE PO3IOBIIA€ IUTAYAM PO MAJIOBIIOMI CTOPIHKU YKPaiHCHKOT
Ta (PPaHKOMOBHOI COpabiCTUKH, aJie i 3a0X0IY€E TX 110 JTOCITIIKEeHH ST
i€l TeMU.

[MuraHHIM KyJIBTYPOJIOTIIHOTO XapaKTepy MPUCBSIYEHO MaTe-
pian «Copabictuka B INALCO», B 9akOMY BUKIAJIEHO (DAKTH, TO-
B’sI3aHi 3 JIY’KHUIBKOIO MOBOIO Ta KysbTypoio y 80-x pokax XX
CT. B OJTHOMY 3 HaBYAJbHUX 3akya B Ppanrtii — HamionamabsHOMY
imcruryTi exipaux Mo Ta musimizaniii (INALCO). Hesesnka cex-
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mist copabicruku INALCO we jiniiie Bejie HaBuajbHY pobOTY, ajie
i 3aiiMaEThCS HAYKOBUMU JIOCITi IPKEHHSIMHU.

Y «CoBi BiJ aBTOpay HAETHCSI IPO MOYATOK 3aIikapiaeHb f1.1.
Kpagisg copabicTrkoio: IpOmo3uIlist B3TH YIaCTh Y I ATOTOBITI BH-
JAHHS cepOOTyKUAMBKOI HOBEJIU JIbBIBCLKUMA COpabicTaMu i Ku-
TBCHKUM BUJIABHUIITBOM <«J[HITPOY MEPEKIAIOM T'yMOPUCTHUIHOTO
omoBiaHHg JIyKuMbKOro mposaika ). Kybarmra-Bopkieuana
«Harmm momarwiit Tesiepor» : «IepeKJIa i BUSTBUBCS BIAJIIM, & 3 HIM
3aPOIMIIOCDH 1 3AIIKABIECHHS YKPAiHCHKOIO COPabICTUKOIO, IIyOTiKa-
IAMHU HA II0 TeMY Ha CTOPiHKax rajuibkoi mpecu XIX cr. lasi
6ys nepmmmit BucTyn Ha II MixuapomaoMmy copabiCTHIHOMY CeMi-
Hapi i CXBaJIbHA TIATPUMKA, ABTOPUTETHUX YIEHUX — JIbBIBCHKHUX
i MockoBcbkux» (. 84). CrocoBHO (hpaHKOMOBHOI COpabiCTHKMH,
4. Kpasenp 3rajiye, K #OMY «TOTPAITUIIA 0 PYK» IIPAIld CJIaBicTa
Cenecrren Kypp’epa. Ogaum i3 CBOIX PO3JIIIIB BOHA HAKPECIIO-
BaJia HOBWII HAMPSIM MOIX HAYKOBUX JIOCTIIKEHb — (hpPAHKOMOBHA,
copabicTuKa 3 iMEHAMU TAKWUX BiJIOMUX HAYKOBI[IB-CJIABICTIB — J0-
CTITHUKIB JIyKUIBKOI Jritepatypu it kymasrypu, sk C. Kypp’ep,
A. 1’ Aspisn, JI. Jlexe Ta iH. Pa3oM 3 BUBUEHHSIM TXHIX JIY KUIEKAX
3aIiKaBIeHb JIAJi i JaJIl BIAXOAMIa B TIIHOWHY CTOJITH MOYATKOBA,
JIATa TEPITAX TAKUX CTYIH ..., 3’ABJISINCS HOBI iMEHA JTOC/TiTHUKIB
me jumre PpaHIy3bKuX, a i benprificbkux. HeBmos3i okpecauracsa
Iij1a HaykoBa, mpobsiema — (GpPaHKOMOBHA COPabICTHKA, MOYATKO-
BOIO JIATOIO 9KOI TOKW MO MOXKHa BBaxKatn 1839 p. — mapmsbke
pumannsg npami @. Emoda «Icropig MoBu 1 jriTtepaTypu CJIOB SH»
(«Histoire de la langue et de la littérature des Slavess»)» (c. 84).

Hapeneni copabicTuumni npari modarky XXI cr. cBiggars, mo
y JIbBiBChKOMY yHIBEpPCHTETI 3 BEJIMKOIO TTOIAHOIO CTABJIATHCS JI0
CIIA/IIAHY COPAbICTIB — IPAIIBHUKIB yHiBepcuTeTy, ocobmnso K.K.
Tpodumornua. Buganus ycriniio nmomnysisipusyorTs cepej, CTyIeH-
TiB Ta cepeJl 3aIKABICHUX COPaDICTHKOI0 HAYKOBIB, CTYJIIl JIy-
KUMBKUX JIOCITHUKIB, TIEPEKJIA I TBOPIB JIyKUIHKOI JIITEPATYPH
Totno. Icaye KommapaTusicTuuna mpaig #1.1. Kpasmg mpo B3aemu-
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uu Jly)uiii 3 eBporneiicbkuMu HapoIaMu, 0 BitoOpaskeHo y mpa-
IIIX YKPAITHCHLKHUX 1 (PPAHILY3bKHUX JIIATIB.

[Ipore, ma mamy naymky, y JIbBiBcbKOMY yHiBEpcuTeTi Opa-
Ky€ TJIMOOKUX JOCJIIPKeHb, siki 6 cTocyBasmcs 6e3mocepeHbo Jy-
KUIBKOI MOBH, JITEPATYPH, KYJABTYPH i HE TOPKAJUCI BiJTOMUX
riepcoHaJIiit Ta mpobJiem, 1o OyJIu TpeMeTOM TXHBOTO 3aIlIKABJICH-
H¢, MIEpeBUIAHDL TpAallh HAYKOBINIB. BapTo 3BaxkaTu, MO CHOTOJIHI
JIbBiBCHKMIT yHIBEPCUTET € TOJIOBHUM HAYKOBUM COPaOiCTHIHUM
ocepesikoM Ykpainu Ta pazom 3 CepbchbkuMm incTuTyTOM y By m-
IIAHI OMTOPOIO JJTsT MOJIOUX YICHUX, STKUX IIKABATH COPabiCTUKA.
Copabicram yHiBepcuTeTy H6ayKaHO AKTUBI3YBATH MOJIOTUX JTOCITI]I-
HUKIB, TMIJBUIUATH PIBEHb BUKJIQJTAHHS JIyKUIBKOI MOBHU, HAIATH
MOXKJIUBICTD (DAKYIBTATHBHO CIYXATH JIEKITIi 3 JIY>KHUIHKOL JIiTe-
paTypH i KyJIbTypH TOIIIO.
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JITA y JIesomi. @. 362. ITn. 1. Cup. 366. Apk. 443B.

ABropxka:

— pokTop dimonoriganx Hayk, npodecop; JIbBiBcbKMiT HAIOHATBHA
yHuiBepcurer imeni [Bana @panka, kademapa CJIOB’ THCHKOI (hitoorii.

— JIEKCUKOJIOTis, iICTOpisg MOBU, METOIUKA BUKJIAIAHHS, COIIOTIHTBiC-
THUKA, TOPIBHSTbHE MOBO3HABCTBO;

— (koasrop: Konp-T'puropuyk JI.), Cmandapmusauis ci06 ancorus
MO8 i POPMYBAHHA NPABONUCHUL HOPM 6 OHOMacmuYyi, MoBO3ZHABCTBO,
2008. Ne 2-3, C. 222-235; Srednjojuznoslavenski jezici u sinkroniji i dija-
kronidji, Osijek: CKD M — M*, 2010, 221 s.; (koavt. Perovi¢ M., Sili¢ J.),
Pravopis crnogorskoga jezika. Podgorica: Ministarstvo prosuvjete i nauke
Crne Gore, 2010, 384 s.; Jezik u doba NjegosSa, MazZuranica 4 gevéenka,
[in:] Tvan Mazuranié i Crna Gora. Zbornik, Cetinje-Osijek: HCDP ,Cro-
atica — Montenegrina RH, CKD Montenegro-Montenegrina u Osijeku,
Institut za crnogorski jezik i jezikoslovlje ,Vojislav P. Nikéevoé, Cetinje,
FF Sveucilista J.J. Strossmayera u Osijeku, 2011, S. 149-167.

Die gegenwirtige L’viver Sorabistik: das Erbe, die Thematik,
Biographien (an der Universitdt L’viv zu Beginn des 21.
Jahrhunderts erschienene Arbeiten)

Die ukrainisch-sorbischen Kontakte reichen in die 30-40er Jahre des
19. Jahrhunderts zuriick, in die Zeit der Erneuerung und des Bestehens
der Ideen von der slawischen Gemeinschaft. Sie waren auch in Galizien
gegenwértig. Fiir die Sorben interessierten sich Ja. Golovac’kyj, I. Fran-
ko, M. Dragomanov, mit denen eigene Bereiche der Tétigkeit von V. Gna-
tjuk, M. Grugevs’kyj, F. Kolesa, K. Studyns’kyj verbunden waren.

Der Akademiker L. Bulahovs’kyj stellte in der Arbeit Bunuxnennsa
ma poszsumor aimepapypruz mos einen Uberblick der Bedingungen der
Entstehung einer Literatursprache der Sorben und ihres Schicksals in
der Geschichte vor. Die slawistischen Zentren der ehemaligen UdSSR, in
deren Struktur sich ukrainische Zentren befanden, zeigten Interesse an
der Sprache, der Geschichte, Literatur und Kultur der Sorben. Verdienste
bei der Popularisierung ihrer Sprache und Literatur in den 40er und
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50er Jahren des 20. Jahrhunderts hatte I. Svencic’kyj. Die Namen seiner
Schiiler K. Trofymovy¢ und V. Motorny]j sind mit der Entstehung der
L’viver sorabistischen Schule verbunden.

Die Sorabistik hat in der Ukraine schon fundierte Traditionen, und
der Zugang zu Quellen der Forschung, der moglich ist dank der Zusam-
menarbeit mit dem Sorbischen Institut in Bautzen, eréffnet die Perspek-
tive fiir weitere Erfolge. Die Universitat L'viv ist seit 1984 Ausrichter
einer Reihe von sorabistischen Konferenzen, und seit 1999 publiziert sie
die Sammelbénde ,,[Iutanus copabictuku“. Im Referat stellen wir sora-
bistische Monographien, Sammelbénde, kleinere Publikationen vor, die
zu Beginn des 21. Jahrhunderts im Verlag der Nationalen Universitat
Ivan Franko in L’viv erschienen sind.

(A.M.)
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Daniel Kalinowski
(Stupsk)

Literatura kaszubska w perspektywie
postkolonialnej. Casus tworczosci Floriana Ceynowy
(cz. I)

Definicje i zakresy

Literatura kaszubska to termin, ktéry w dotychczasowej trady-
cji badan kultury kaszubskiej pojawit sie wielokrotnie, choé¢ w réz-
nych kontekstach i w réznych znaczeniach!. Siegajac ku termino-
wi ,Jliteratura kaszubska”, mysle o tworczosci kaszubskojezycznej,
w calodci i w oryginalnej formie napisanej w tym jezyku. Gdyby
formutowaé jakas szerszg rozprawe literaturoznawczg, zaweziloby
to w jakim$ stopniu baze materialowa do przedsiebranych ana-
liz. Tutaj jednak, kiedy chce przywoltywaé polskojezyczny dyskurs
dotyczacy kaszubskojezycznej tworczosci Floriana Ceynowy, taki
zabieg uscidlania nie stanowi wiekszego problemu.

Druga sprawa wymagajaca dookreslenia jest status pism, jaka
pozostawil po sobie Ceynowa. Pojawia sie tutaj problem, co z niej
jest istotnie literatura rozumiana jako tekst o pewnym zakresie

! Patrz rozwazania na ten temat: L. Badkowski, Historia literatury ka-
szubskiej, Oficyna Czec, Gdansk 1959 [Gdansk 1999]; tegoz, O wspélczesnej
literaturze kaszubsko-pomorskiej, [w:] Pomorze Gdariskie, t. IV: Literatura i je-
zyk, red. S. Gierszewski, Gdanskie Towarzystwo Naukowe, Gdarsk 1967, s. 47-
-73; J. Samp, Literatura kaszubska, [w:] Pomorze — mata ojczyzna Kaszubdw
(Historia i wspotczesnosé) / Kaschubisch — Pommersche Heimat (Geschichte
und Gegenwart), red. J. Borzyszkowski, D. Albrecht, Zrzeszenie Kaszubsko-
-Pomorskie, Instytut Kaszubski, Ostsee-Akademie, Gdansk — Lubeka 2000,
s. 653; J. Treder, Wspdlczesne tendencje rozwoju kaszubszczyzny. (Jezyk ka-
szubski w literaturze, szkole, Kosciele i mediach), ,Acta Cassubiana” 2006,
t. VIII, s. 130; J. Samp, Zasadnicze dokonania i postulaty badawcze w lite-
raturoznawstwie kaszubskim, [w:] Literatura kaszubska w nauce — edukacji —
zyciu publicznym, red. Z. Zielonka, Instytut Kaszubski, Gdansk 2007, s. 19;
A. Kuik-Kalinowska, Literatura kaszubska a strategie badawcze, [w:| Literatura
kaszubska w nauce — edukacji — zyciu publicznym..., op. cit., s. 30, 35.
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referencyjnodci, ale i o wyraznym czynniku fikcjonalnosci. W tak
zakreslonych ramach jego prace jezykoznawcze czy etnograficzne
by sie nie znalazty. Pozostaja jednak dialogi literackie: Rozmowa
Polocha z Kaszébg oraz Rozmowa Kaszébé z Polocha, ktore z po-
wodzeniem moga uchodzi¢ zaréwno za tekst kaszubskojezyczny,
jak i literacki?. Ponadto i niektore z elementéw narracji publicy-
stycznych? czy nawet etnograficznych? zawieraja na tyle wyraziste
sktadniki indywidualnego i artystycznego naddania, ze mozna je
uznaé za literature, a nie tylko piSmiennictwo.

Trzecig kwestia wymagajaca wyjadnienia jest perspektywa post-
kolonialna. Piszac o niej, rozumiem przez to postepowanie ba-
dawcze, w ktorym analizuje, jak tworczosé autora literatury ka-
szubskiej podlega kolonialnym tendencjom literatury niemieckiej®
i polskiej. Pod okresleniem , kolonialne tendencje” zawieraja sie
agresywne sposoby oddzialywania decyzyjnego centrum posiada-
jacego wladze polityczna i osrodki nacisku kulturowego (np. szkol-
nictwo) na niestabilne, mniej liczne, stabo wewnetrznie zorgani-
zowane kulturowe obszary prowincji®. Termin ,prowincja”’ wiaze

2 Najnowsze filologiczne wydanie tych utworéw: F. S. Ceynowa, Rozmowa
Polécha z Kaszébg. Rozmowa Kaszébé z Poléchd, oprac., wstep i przypisy
J. Treder, Instytut Kaszubski, Gdansk 2007.

3 Za przyklad niech postuzy broszurka: F. Ceynowa, Kile stov wé Kaszebach
e jich zemi przez Wdjkasena, Nakladem Ksiegarni i Czcionarni [sic!] pod Sowa,
Krakow 1850.

4 Mysle tutaj glownie o trzyczesciowym opracowaniu: Zvéczaje € wobéczaje
Kaszébskostovinskjeho narodé, ,,Skorb kaszébskoslovjnskjé mové” 1868, nr IV,
s. 62-64; nr V, s. 74-80; nr VI, s. 87-98.

® Wspomniatem o takiej mozliwosci interpretacji w recenzji: D. Kalinowski,
Niemieckie opisanie Kaszubow, ,Literatura Ludowa” 2010, nr 3, s. 50-54.

6 W swoim rozumieniu tworze wariant rozszerzonej definicji badan postkolo-
nialnych, ktora sformutowal Michal Pawel Markowski w hasle Postkolonializm
w pracy: A. Burzynska, M. P. Markowski, Teorie literatury XX wieku. Pod-
recznik, Wyd. ,Znak”, Krakéw 2007, s. 549: ,Pojecie dyskursywnej dominacji
zostalo rozszerzone na wszelkie relacje miedzy kolonizatorami a kolonizowany-
mi, w zwiazku z czym do tej drugiej grupy zaczeto zaliczaé wszystkie grupy
plciowe i etniczne, pozbawione kulturowej samodzielnosci, zmarginalizowane
i poddane instytucjonalnej opresji. Jako ze rozmaite kulturowe mniejszosci za-
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sie z kolei z okresleniem ,innos¢” (,Inny”), kategoria rozpoznawa-
ng przez kulturowego kolonizatora i rozumiana jako rzeczywistosé
odrebna i niezrozumiata, tak fascynujaca, jak i niepokojaca swoja
odmiennoscia’. Tworzy sie z takiego ukladu dynamiczna relacja:
atakujacy, zawlaszczajacy obca przestrzen kulturowa kolonizator
$ciera sie z bronigcym, prébujacym zachowaé dla wtasnych celow
tozsamo$ciowych rodzime srodowisko. Mozna oczywiscie w tak za-
rysowanej sytuacji mie¢ watpliwosé, czy zawsze strona niemiecka
i polska, zawtaszczajace tradycje kaszubska, byty sitami koloniza-
cyjnymi. Co do pierwszej ze stron odpowiedZ bedzie twierdzaca
w calym okresie wzajemnych interakcji, wszak Niemcy zdobyly
zamorskie kolonie i prowadzily wyrazna imperialng polityke ze-
wnetrzna®. Takze w wymiarze polityki wewnetrznej pruska wizja
panistwa wyksztalcita silne tendencje ujednolicajace, ktére konse-
kwentnie dazyly do niwelowania wszelkiej kulturowej albo jezy-
kowej odmiennosci (,Kulturkampf”). W stosunku do tezy o ko-
lonizatorskiej cesze kultury polskiej odpowiedZ twierdzaca nalezy
zniuansowaé, po pierwsze dlatego, ze polski sen o zamorskich kolo-
niach mial bardzo krotki zywot w latach trzydziestych XX wieku?,
po drugie za$ dlatego, ze tradycja polska nie zawsze miata tak silne
mozliwosci oddzialywania na tradycje kaszubska, by mozna je byto
zakwalifikowaé jako zakusy imperialne!®.

czelty tworzyé formy oporu wobec agresywnej dominacji politycznej, ptciowe;j
i rasowej, postkolonializm oznacza takze niezgode na biernos¢ wobec kulturo-
wej przemocy, symbolizowanej przez nieistniejace juz imperia’.

" W zakresie znaczenia terminu ,Inny” inspirujace sa dla mnie ustalenia
Edwarda Saida z klasycznej dla badan postkolonialnych pracy Orientalizm,
tlum. W. Kalinowski, PIW, Warszawa 1991.

8 Jedna z nowszych prac o tej tematyce jest: I. Surynt, Badania postkolonial-
ne a ,Drugi Swiat”. Niemieckie konstrukcje narodowo-kolonialne XIX wieku,
»Leksty Drugie” 2007, nr 4, s. 25-46.

9 G. Borkowska, Polskie doswiadczenie kolonialne, ,Teksty Drugie” 2007,
nr 4, s. 15-24.

10°0d pierwszego rozbioru Rzeczypospolitej Obojga Narodéw wplywy pol-
skie na zachodnie kresy panstwa staly sie przeszloscia. Nigdy zreszta nie wy-
tworzyly tak wyraznej konstrukcji mityczno-kulturowej, jak w przypadku roz-
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W konkluzji ustalenn terminologicznych nalezy podkresli¢, ze
przedmiotem ponizszych badan staje sie polski XIX-wieczny dys-
kurs o Kaszubach, szczegolnie o dzialalno$ci Floriana Ceynowy,
w ktorym dochodzi do przedstawienia zideologizowanego, tenden-
cyjnego w ujeciu rzeczywistosci obrazu obcej przestrzeni kulturo-
wej. Co wiecej — owo zdeformowanie opisywanej rzeczywistosci Ka-
szub ma swoja stereotypowa, kliszowa forme, ktora nadaje przy-
wolywanym realiom znamion czego§ znanego, bardziej typowego
i swoidcie oswojonego, juz tym samym przygotowanego do wchlo-
niecia przez wieksza sile kulturows. Perspektywa postkolonialna
zdaje sie przynosi¢ wzbogacenie polskojezycznego dyskursu kreso-
wego!!, pozwala wyjawié¢ nie tylko zabiegi dominujacych kultur,
ale 1 wstepnie uprzytomni¢, w jakiej sytuacji i za pomoca jakich
technik Ceynowa postanowit na nie literacko odpowiedzie¢.

Ceynowa a dominacja kultury polskiej

Idea kolonizatorskiego oddziatywania kultury polskiej na stab-
sze, mniejsze, peryferyjne spotecznosci pojawit sie w badaniach
teoretycznoliterackich i socjologicznych kilkakrotnie. Grazyna Bor-
kowska na przyktad przypomniata role Jozefa Obrebskiego w kul-
turowych badaniach Polesia, ktére mozna uznaé za rodzima odmia-
ne postcolonialism study'?. Obrebski podkreslat wiec zderzenie sie

galtezionej, wielowymiarowej przestrzeni kreséw wschodnich. Nie znaczy to
jednak, ze nie sa mozliwe badania w tym kierunku: A. Fiut, Polonizacja?
Kolonizacja?, ,;Teksty Drugie” 2003, nr 6, s. 153; D. Skorczewski, Wobec eu-
ropocentryzmu, dekolonizacji i postmodernizmu. O niektérych problemach teo-
rii postkolonialnej i jej polskich perspektywach, ,Teksty Drugie” 2008, nr 1,
s. 54. O polskim dyskursie postkolonialnym w znaczeniu wyrazania presji,
jaka projektowali miedzywojenni twércy na spoteczenstwa afrykanskie, pisal
M. Moskalewicz, ,,Murzynek Bambo — czarny, wesoty...” Proba postkolonialnej
interpretacyi tekstu, ,,Teksty Drugie” 2005, nr 1-2, s. 259-270.

1 B. Bakuta, Kolonialne i postkolonialne aspekty polskiego dyskursu kreso-
znawczego (zarys problematyki), ,Teksty Drugie” 2006, nr 6, s. 11-33.

12 Rozpatrywala te kwestic w artykule: G. Borkowska, Perspektywa post-
kolonialna na gruncie polskim. Pytania sceptyka, ,,Teksty Drugie” 2010, nr 5,
s. 47-52, przywolujac prace badacza zgromadzone w tomie: J. Obrebski, Studia
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XIX-wiecznej (przed reforma uwtaszczeniowa), prymitywnej kultu-
ry agrarnej tej przestrzeni geograficznej z nowinkami cywilizacyj-
nymi nadchodzacymi z zewnetrznego Swiata albo site kastowego
systemu spoteczenistwa tam zyjacego, w ktérym istniata ogromna
mentalna i ekonomiczna przepasé miedzy bogatymi, niemal ary-
stokratycznymi wtascicielami ziemskimi a biednymi, niewolniczo
traktowanymi chlopami. Sytuacja przeduwtaszczeniowych Kaszub
z pewnoscia nie byla tak drastyczna jak na Polesiu, nie mozna jed-
nak powiedzie¢, zeby problemy ekonomiczne (dotyczace wlascicie-
li wielohektarowych gospodarstw, srednio uposazonych , gburéw”
oraz bezrolnej biedoty) czy spoleczne rozwarstwienie (grupa ludzi
Scisle zwiazana z rolnictwem i wykonywaniem pracy fizycznej oraz
grupa uprzywilejowana, konsumujaca prace innych, zainteresowa-
na $wiatem Berlina lub Warszawy) nie dotyczyly kaszubskiej czesci
Pomorza.

Trzymajac sie bardziej problematyki kulturowej, a szczegdlnie
kwestii literatury kaszubskiej, ktora dzieki dzialalnosci Ceynowy
zaczeta sie rozwijaé¢ jako odrebna jakos¢, nalezy przywotaé kilka
polskich tekstéw z postkolonialnymi tresciami. One to wyrazaly
sprzeciw polskich kregéw publicystow, politykow i literatow, kto-
rzy odbierali druki lekarza z Bukowca jako przejaw niedouczenia,
megalomanii czy nawet zdrady narodowej'3.

Jednym z przeciwnikéw ideowych Ceynowy okazal sie Kazi-
mierz W. Wojcicki, zbieracz folkloru polskiego, pisarz i publicysta,
ktory wydanie Kile stov woé Kaszebach zinterpretowal w zgota od-
miennym sensie, anizeli pragnal tego autor druku:

etnosocjologiczne, t. 1: Polesie, red. A. Engelking, Oficyna Naukowa, Warszawa
2007.

13 Ze znawstwem realiéw czaséw i miejsc omawia je Jan Karnowski w swo-
jej monografii o Ceynowie, drukowanej w piatym i szostym roczniku ,Gryfa”.
Monografia ta wraz z komentarzami Jerzego Tredera ukazala si¢ w osobnym
wydaniu: J. Karnowski, dr Florian Ceynowa, oprac. i postowie J. Treder, Ofi-
cyna Czec, Gdansk 1997. Najnowsze opracowanie dzialalnosci klasyka litera-
tury kaszubskiej to: I. Pierég, Florian Stanistaw Ceynowa. Zycie i dziatalnosé,
Wyd. Adam Marszatek, Torun 2009.
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Z pomienionej broszury, w ktorej Wojkasena rozprawa O Ka-
szebach i ich ziemi w narzeczu kaszebskiem spisana, okazala
to narzecze w calym blasku; dodana Rzecz o jezyku kaszub-
skim Prejsa, nie zostawily zadnego powatpiewania, ze to
narzecze jest galezia nie tylko polskiego jezyka, ale matym
odcieniem narzecza mazowieckiego!'4.

To zatem, co planowal osiggnaé¢ Ceynowa, czyli dowodzenie od-
rebnodci jezyka kaszubskiego wobec polskiego, zostato przez Woj-
cickiego nie tylko przemilczane, ale wrecz poddane deprecjacyjnej
manipulacji. W ujeciu badacza nie jest nawet czedcia polskiego, ale
zaledwie jedna z odmian regionalnych — gwary mazowieckiej. To,
co probowal przedstawi¢ Ceynowa na mozliwie szerokim, europej-
skim niemal planie historycznym i jezykowym, przez Waojcickiego
zostato zmarginalizowane do wymiaru nieskomplikowanego zagad-
nienia o ograniczonym wymiarze regionalnym.

Druki Ceynowy odbierane jako przejaw piSmiennictwa catych
Kaszub zostaly przez Wojcickiego z perspektywy polskiego, nad-
rzednego i dominujacego o$rodka opiniodawczego dobitnie skryty-
kowane stowami:

Btakaja sie dzi$ jeszcze w pisowni Kaszuby, tak jak to by-
to w czasach pierwotnych drukéw polskich XVI wieku. Nie
umieja nawet uzywac stosownie naszego alfabetu i przez to
jezyk kaszubski bedacy rodzona galezia mowy mazowiec-
kiej, przystroili w takie szaty dziwolaga, ze miasto zblizy¢,
uproscié¢ pisownia, o ile mozna z zachowaniem brzmien wta-
$ciwych podlug wymowy, zdaje sie, ze chca kaszubskiemu
narzeczu daé zewnetrzna forme oddzielnogci'®.

Wjcicki dokonuje tutaj kilku pryncypialnych ocen, z ktérych
kazda dezawuuje literature kaszubska i Ceynowe jako jej wydawce.
Po pierwsze, wskazuje na niewyksztatcona pierwotnosé (w znacze-
niu niedojrzalosci) jezyka kaszubskiego. Po drugie, zarzuca Ka-

4 K. W. Wojcicki, Przystowia kaszubskie, ,Biblioteka Warszawska” 1856,
t. 11, s. 105.
15 Tamze, s. 106.
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szubom nieumiejetno$é¢ korzystania z polskiego alfabetu. Po trze-
cie wreszcie, uwaza, ze pisownia Ceynowy jest udziwnianiem du-
7o prostszego stanu jezyka, co utrudnia polskiemu czytelnikowi
percepcje utworow. Oczywiscie wszystkie zarzuty stawiane sa ze
wzgledu na punkt odniesienia do wyzej stawianego jezyka pol-
skiego.

Kiedy Wojcicki przystepuje do omawiania dostepnego mu dzie-
ki Ceynowie materiatu paremiograficznego, jego komentarze stanu
duchowego Kaszubdw sa réwnie tendencyjne:

Ubogim jest $wiat wyobrazni Kaszub6w i ubogo tez w przy-
stowiach wyglada. Pies, kot, wol, krowa, kon, koza, $winia.
7 dzikich zwierzat jeden zajaczek a wilk, a raz mazowiec-
ki tur, ktory ze starych podan, w przystowiach Kaszubow
pozostal (...). Z drapieznych ptakow kruk, wrona a kania,
to z Mazuréw naplynety. Nie masz tu ani orléw kapiacych

sie w chmurach, ani sokoléw ni rarogéw; nie masz dzikéw,
16

niedzwiedzi, rysiow ni zubrow-°.

Ocena ubodstwa wyobrazni Kaszubdéw bierze sie tutaj z prze-
Swiadczenia o wlasnym bogactwie duchowym. Zaktada sie jedno-
czednie, ze ogblnopolski rezerwuar tradycji ludowej w postaci przy-
stow 1 podari jest najlepszym punktem odniesienia do oceny innych.
Dlatego tez, wedle oceny Wojcickiego, jesli brak w tradycji kaszub-
skiej elementow pozytywnie kwalifikowanych w polskim folklorze
(owe orty, dziki czy niedzwiedzie), to znaczy to, iz tresci przekazow
kaszubskich sa niepetne i gorsze.

Wojcicki na koniec swych negatywnych opinii o Kaszubach
zaczyna ich poréwnywaé¢ z mieszkancami innych rejonéw dawnej
Rzeczpospolitej i w rezultacie ponownie dochodzi do wniosku o ich
rzekomo gorszej kondycji duchowej. W jego rozwazaniach czytamy:

7 przystow Kaszubéw ukazuje sie ich zywot rolniczy, cichy,
spokojny. Oko Kaszeby dalej nie siega jak w pole, na miedze
wlasna; popatrzy w niebo, czy zwiastuje deszcz, czy pogode;

16 Tamze, s. 107.
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zajrzy do lasu: ale w tym spokojnym pogladzie rzuca my$l
filozoficzna, ze ,Swiat jak las, cztowiek jak listek” (Svjat jak
las, cztovjek jak list). Nie ma gor, po rowninie patrzy; wiec
jak goral z dymiacych gor nie wrézy, ani jak Sandomierzak
ze swej Lysicy, czy dymi; a ze nie braknie na Kaszubach
blota, z niego wyciaga my$l moralna: ,Kto w bloto bije,
temu kat do geby pryszcze”. Poczciwy Kaszuba, jak caly
lud polski, jest szczerze goscinnym; dlatego przybycie goscia
uwaza za $wieta, uroczysta chwile!7.

W powyzszych przekonaniach przebija nuta pomniejszania prze-
strzeni zyciowej Kaszubéw. Znowu pobrzmiewa tutaj przekonanie,
iz bardziej donioste czy bogatsze duchowo jest zycie w Karpatach
lub Goérach Swietokrzyskich anizeli na nizinach Pomorza. Wojcicki
wykazuje jednak dos$é¢ charakterystyczna dla kolonizatorskich zape-
dow niewiedze pokrywana buta: nie ma on wiedzy (albo $wiadomie
ja przemilcza) na temat rzeczywistego uksztaltowania Kaszub. Nie
wspomina, ze przeciez Kaszuby charakteryzuja sie zréznicowansg
rzezba terenu. Nie zaznacza réwniez, co chyba najbardziej kurio-
zalne, ze to przestrzeri nadmorska, a co za tym idzie, Kaszubi to
tylez rolnicy, co i rybacy. W zamian za to postuguje sie zagarnia-
jacym odmiennos¢ Kaszubéw zdaniem o jednakowej z Polakami
goscinnosci.

Inni polscy publicyéci wykazane przez Wojcickiego ,,przewiny”
Ceynowy rozwijali dalej i prowadzili ku jeszcze innym aspektom,
nie tyle jezykoznawczym czy etnograficznym, co ku politycznym.
Rozpoczal je jeszcze przed Wojcickim, na poczatku lat pieédzie-
siatych XIX wieku, Chlop z ziemi mirachowskiej (Szczepan Kel-
ler) w odpowiedzi na kaszubskie odezwy Ceynowy zamieszczone
w ,,Szkotce Narodowej”, kiedy pisal:

Zdaje mi sie, ze stusznosé bedzie po mojej stronie, kiedy Sza-
nownego Wojkasina nazwe niepowolanym opiekunem Ka-
szubow, gdyz chcacy pisa¢ w imieniu tak licznej ludnosci,
jaka jest kaszubska, musi zna¢ jej daznosci, charakter i spo-

17 Tamze, s. 107.
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sob myslenia, aby tez mial za soba tych, w ktérych imieniu
pisze. Tej zas znajomosci Ci Szanowny Ziomku odmoéwié
musze. Zareczam, ze, gdyby$ Kaszubie dal pismo jakie do
reki w jego narzeczu pisane, czytalby je dla zabawki tylko,
ale nie dla pouczania sie, chociazby ono wyksztalcenie jego
za gtowny cel miato. Kaszuba bowiem powiada, iz tak po
polsku mowi, jak Pan Bog przykazal, ale obok tego tez i to,
ze tak prosto moéwi, jak gdyby siekiera wycial, wyrazajac
przez to, iz narzecze jego za proste, aby w niem co$ uczone-
go napisa¢ mozna. Bedac Polakami podtug wtasnego przeko-
nania, jezyk czysto polski uwazajac za swoj piSmienny, a za
podobnemi pismami, w jakie ich zaopatrzy¢ za konieczna
potrzebe uwazasz, wcale nie tesknig!®.

Szczepan Keller apodyktycznie stawia tutaj teze o naduzy-
ciu Ceynowy, ktory usytuowatl sie jako reprezentant spotecznosci
kaszubskiej. Sam jednak popelnia identyczny btad, siebie z kolei
wskazujgc na wyraziciela rzeczywistych potrzeb Kaszubow!?. Na
twardo postawione przez Ceynowe przekonanie o odrebnosci jezy-
kowej sam réownie twardo narzuca sad o powszechnym uzywaniu
polskiego w zyciu publicznym. Co do stosowania kaszubszczyzny
Keller autorytarnie stwierdza, iz nie moze ona obstuzyé do bar-
dziej wyrafinowanego opisu rzeczywistosci, ze musi w tym zakresie
mie¢ zastosowanie polszczyzna. Co wiecej, krytyk powotuje sie tu-
taj nie tyle na wlasne rozumienie problemu, lecz na nieznanych bli-
zej Kaszubow, ktorzy rzekomo tak wtasnie uwazaja. W konkluzji
artykulu pojawia sie zdanie, ze kaszubskojezyczne pisma nikomu
nie sa samym Kaszubom potrzebne. Tym samym jest to sygnal,
iz jesli juz dawaé co$ im do czytania, to material polskojezyczny.
Nietrudno w takiej postawie zauwazy¢ traktowanie spotecznosci

18 Chlop z ziemi mirachowskiej [Szczepan Keller|, ,,Szkota Narodowa” 1850,
nr 14. Cytuje za: K. Koscinski, Idea stowiariska na Kaszubach. Szkic historycz-
ny, Nakladem autora, czcionkami Drukarni ,,Dziennika Poznariskiego”, Poznan
1908, s. 19.

19 Zauwazy! to juz Jan Karnowski w swojej monografii o Ceynowie, s. 30.
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kaszubskiej jako grupy swoiscie uposledzonej, ktora nalezy przy-
sposobi¢ do glebszego uczestniczenia w kulturze polskiej??.

Autor:

— doktor habilitowany, profesor nadzwyczajny; Zaktad Antropologii
Literatury i Badan Kaszubsko-Pomorskich, Instytut Polonistyki, Akade-
mia Pomorska w Stupsku;

— kaszubistyka, buddologia, kafkologia, antropologia literatury XIX
wieku;

— Okreslanie horyzontu. Studia o polskiej aforystyce literackiej XIX
wieku, Stupsk 2003; Swiaty Franza Kafki. Sekwencja polska, Stupsk 2006;
(z A. Kuik-Kalinowska), Od Smetka do Stolema. Wokdt literatury Ka-
szub, Gdansk — Stupsk 2009.

Die kaschubische Literatur in postkolonialer Perspektive

Die Aussage stellt eine der Moglichkeiten der Wiedergabe kaschu-
bischer Literatur, sowohl der fritheren wie der gegenwértigen, im Licht
des Postkolonialismus dar. Die aus der gegenwéartigen Theorie der Li-
teratur entstandene Methodologie der Analyse und Interpretation von
Texten der Kultur gestattet, die Techniken der Depressionierung und
,Unterdriickung” der kaschubischen Tradition durch die Hervorhebung
der deutschen und polnischen Tradition zu unterscheiden und zu be-
nennen. Sichtbar wird das insbesondere am Beispiel des Schaffens von
Florian Ceynowa, der mit Kritik an seinem Schaffen sowohl seitens der
Vertreter des deutschen wie auch des polnischen Volkes, aber auch in kle-
rikaler und adliger Umgebung zu kiimpfen hatte. Der Kampf von Ceyno-
wa um kulturelle Eigenstandigkeit der Kaschuben um die Mitte des 19.
Jahrhunderts bildet die fortgeschrittenen Methoden der Unterwerfung
regionaler Enklaven durch ein nationalistisches Zentrum ab.

(A M.)

20 J. Zieniukowa, Kaszubszczyzna i polszczyzna w polemice F. Ceynowy i Ka-
szuby z Mirachowa w gazecie ,,Szkota Narodowa” z 1850 roku, [w:| Symbolae sla-
visticae. Dedykowane pani profesor Hannie Popowskiej-Taborskiej, red. E. Rze-
telska-Feleszko, Slawistyczny Osrodek Wydawniczy, Warszawa 1996, s. 343-
-352.
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Danuta Roszko, Roman Roszko
(Warszawa)

Najcenniejsze slowa litewskiej mniejszosci narodowej
w Polsce w oparciu o eksperymentalny korpus
litewskiej gwary punskiej w Polsce

Wykorzystanie zasobéw korpusowych w badaniach nad mniej-
szosciami narodowymi nie jest typowym zabiegiem badawczym.
Zwyklo sie bowiem uwazaé, ze korpusy moga byé pomocne w ba-
daniach samego kodu jezykowego, czyli struktury fonetycznej, mor-
fologicznej, syntaktycznej czy tez leksyki. Ponadto samo tworzenie
korpuséw jezykow mniejszoéci narodowych czy tez korpusow gwa-
rowych (jak w wypadku mniejszosci litewskiej w Polsce) nie jest
rozpowszechnione, poniewaz wymaga od twoércow dostepu do trud-
no osiaggalnych zasobow. Oba wyzej wymienione gatunki tekstow
w zasadzie nie sa publikowane ani w sposob tradycyjny (drukiem),
ani elektroniczny (w Internecie). Dominuja za§ w mowie.

W artykule postaramy sie jednak przedstawi¢ wyniki ekspery-
mentu, ktory przeprowadziliémy w oparciu o powstajacy w Insty-
tucie Slawistyki PAN korpus litewskiej gwary purnskiej w Polsce.

1. Eksperymentalny korpus litewskiej gwary puiiskiej
w Polsce

Zasoby korpusowe w gltéwnej mierze pochodza z wlasnych na-
gran dzwickowych i filmowych, ktorych dokonywalismy w latach
1986-2011. Wiekszos¢ zapiséw powstala podczas niearanzowanych
spotkan Litwinéw punskich. Na obecna chwile tylko niewielka (son-
dazowa) czes¢ materiatu dzwigkowego zostala zdigitalizowana i ano-
towana. Szacunkowo laczny czas nagran dzwiekowych znacznie
przekracza 5000 godzin. Oprocz wlasnych nagrann w korpusie re-
prezentowany jest material pochodzacy z pozycji drukowanych, np.
z czasopism ,Ausra”, ,Suvalkietis”, takze z tomow tekstow gwaro-
wych opracowanych przez D. Kristopaité (red., 1998) i E. Urbo-
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nasa (red., 1997) oraz z Internetu (z oficjalnych stron mniejszosci
litewskiej w Polsce, np. http: //www.punsk.com.pl/).

1.1. Struktura korpusu

W eksperymentalnym korpusie litewskiej gwary punskiej w Pol-
sce wyrdznia sie dwa podkorpusy. Pierwszy z nich jest typowym
korpusem jednojezycznym. Zawiera teksty gwarowe opublikowa-
ne (tylko aranzowane) oraz zdigitalizowane wlasne zapisy nagran
dzwickowych niearanzowanych rozmoéow Litwinéw gwara, i litewskim
jezykiem literackim. Samodzielna czescia pierwszego podkorpusu
sa zapisy niearanzowanych nagran dZzwickowych rozmoéw i wypo-
wiedzi Litwinéw po polsku.

Drugi podkorpus jest juz korpusem dwujezycznym. Zawiera on
teksty paralelne stworzone przez Litwinéw puiiskich po litewsku
i pbézniej — roéwniez przez Litwinéw puriskich — przettumaczone
na jezyk polski. W wypadku tego podkorpusu jego zasoby ogra-
niczamy do materialéow osiagalnych na oficjalnych stronach inter-
netowych litewskiej mniejszosci w Polsce oraz opublikowanych dru-
kiem. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze objeto$é¢ tego podkorpu-
su jest — z przyczyn oczywistych — niewielka. Ponadto przydatnosé
dla badacza tylko gwary puriskiej w Polsce watpliwa, poniewaz ofi-
cjalne teksty litewskiej mniejszosci w Polsce nie sg pisane gwara,
lecz normowanym jezykiem litewskim.

2. Zalozenia eksperymentu jezykowego z wykorzystaniem
korpusu

W eksperymencie wykorzystano zasoby pierwszego jednojezycz-
nego podkorpusu litewskiej gwary punskiej w Polsce. Sa to materia-
ly zdigitalizowane w oparciu o niearanzowane wypowiedzi (mono-
logi) oraz rozmowy Litwinow gwara z lat 1986-2011. Wstepnie za-
tozono, ze takie leksemy jak tév’yné ‘ojczyzna’, t’évyné ‘ojcowizna’
oraz Punskas ‘Punsk’ powinny pojawi¢ sie w wypowiedziach doty-
czacych wyznawanych cennosci zwiazanych z litewskoscia. Wyko-
rzystujac funkcje przeszukiwania zasobdéw korpusowych, wskazano
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te wypowiedzi, w ktorych powyzej wymienione leksemy sie poja-
wiaja. Nastepnie na bazie tak wybranych tekstéw dokonano analizy
frekwencji leksemow. Zwracano uwage na rzeczowniki, przymiotni-
ki relacyjne i przystowki. Tym sposobem ostatecznie ustalono sto-
wa-klucze, w oparciu o ktére ponownie przeszukano zasoby korpusu
celem ostatecznego doboru tekstow do analizy. Na ostatnim eta-
pie eksperymentu rozszerzono zakres poszukiwanej leksyki do form
rzeczownikowych, przymiotnikowych, przystéwkowych i czasowni-
kowych. Ostateczne wyniki — najcenniejsze stowa litewskiej mniej-
szosci narodowej w Polsce — zostaly przedstawione w punkcie 4.

3. Litewska mniejszos$é narodowa w Polsce

Litwini w Polsce zwarcie zamieszkuja potnocno-wschodnie ob-
szary Polski. Sa to tereny gmin Punisk i Sejny w wojewodztwie pod-
laskim. Wedtug danych GUS za rok 2002 w tych gminach mieszka-
to 5469, tacznie w Polsce zas — 5846 Litwinow. Przytoczone liczby
nalezy uznaé za zanizone, por. szczegbtowe dane oraz przyczyny
zanizenia liczebnosci litewskiej mniejszosci w Polsce w Stravin-
skiené (2004: 27-29), Tarka (1998: 197) oraz Roszko D. (w dru-
ku). Ambasada Republiki Litewskiej w Polsce podaje wielkosé¢ li-
tewskiej mniejszosci na 15 000 os6b (http://pl.mfa.lt /index.php?-
-696833040). Mniejszosé litewska w Polsce jest w duzej mierze lud-
noécia rdzenna. Litwinéw bowiem okredla sie jako pierwszych hi-
storycznych mieszkanicow Suwalszezyzny. Na Suwalszczyznie ob-
serwuje sie styk kilku granic etnicznych (Baltowie — Stowianie,
Stowianie grupy jezykowej wschodniej i zachodniej) i jezykowych.
Niewielki obszar etniczny mniejszosci litewskiej jest zréoznicowany
dialektalnie i gwarowo. Wyrdznia sie dialekt zachodnioauksztajcki
zwany dialektem Kapsow (litew. kapsy tarmé) oraz przewazajacy
terytorialnie dialekt poludniowoauksztajcki zwany tez dialektem
Dzukow (litew. dzuky tarmé). Na obszarze dialektu potudniowo-
auksztajckiego wyréznia sie dwie gwary: punska oraz sejneriska.
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4. Wyboér najcenniejszej leksyki litewskiej mniejszo$ci
w Polsce

4.1. Leksyka zwigzana z mowa ojczysta

Jezyk litewski silnie ksztattuje tozsamosé narodowa litewskiej
mniejszosci w Polsce. Litwini puniscy uzywaja jezyka litewskiego
w dwoch odmianach: gwarowej i literackiej. W codziennych kon-
taktach postuguja sie gwara, natomiast normowana wersje jezyka
wykorzystuja w szkole, w kontaktach z Litwinami z Litwy, tak-
ze w sytuacjach oficjalnych, np. na zebraniach, spotkaniach or-
ganizacji spolecznych czy w audycjach telewizyjnych nadawanych
w regionalnym programie TVP3 z o$rodka w Biatymstoku. Lite-
racki jezyk litewski jest tez jezykiem liturgii, korespondencji (row-
niez prywatnej) i prasy (,Ausra”, ,Suvalkietis”, ,Ausrelé”). Wlasny
jezyk (w obu wspomnianych odmianach) dla litewskiej mniejszo-
$ci w Polsce jest nie tylko narzedziem komunikacji, lecz przede
wszystkim najwazniejszym identyfikatorem litewskiej tozsamosci
narodowej. Jak pisze Birgiel, ,,jest jednym ze sktadnikoéw autocha-
rakterystyki i noénikiem podstawowych wartosci kultury, jest waz-
nym czynnikiem integrujacym srodowisko lokalne” (Birgiel 2002:
48). Wysoka range jezyka litewskiego wérod litewskiej mniejszosci
w Polsce potwierdzaja rowniez dane GUS za rok 2002, w ktorych
czytamy, ze 98% Litwinoéw deklaruje biegla znajomosé jezyka oj-
czystego w mowie, a 90% — w pismie. Zblizone merytorycznie wyni-
ki uzyskal réowniez M. Sobecki (1996: 30-33) w przeprowadzanym
przez siebie badaniu licealistéw mniejszosci litewskiej i biatoru-
skiej w Polsce. 75% uczniow liceum z litewskim jezykiem nauczania
w Purisku okreglito sie jako Litwini. Dla poréwnania w biatoruskich
liceach w Hajnéwce i w Bielsku Podlaskim odpowiednio 19% i 5%
uczniow deklarowato narodowosé biatoruska.

Leksemami, rowniez wyrazeniami ztozonymi, o najwyzszej fre-
kwencji sg: dzukiskai, sneka dzukiskai, lietuviskai. Dzukiskai to przy-
stowek, podobnie jak lietuviskai, ktéry mozna oddaé¢ polskim ‘po
dzukowsku’. Dzukowanie jest to charakterystyczna dla gwarowe;j
wymowy ludnosci litewskiej z okolic Punska cecha fonetyczna, por.
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litew. diena ‘dzien’ — gwar. dziena, litew. Dievas ‘Bo6g’ — gwar.
Dzievas, litew. tikrai ‘rzeczywiscie’ — gwar. cikrai, litew. tylus ‘ci-
chy’ — gwar. cylus / cykus. Lietuviskai za$ oznacza ‘po litewsku’.
Fleksem sneka jest forma 3. osoby czasu terazniejszego obu liczb
utworzona od gwarowego czasownika snekéc ‘méwié, rozmawiad’.
W analizowanych tekstach sneka czesto pojawia sie wraz z dzukis-
kai. Sneka jest to gwarowy odpowiednik literackiego kalba (bezoko-
licznik kalbéti). Sneka lietwviskai ‘mowi po litewsku’ jest rzadziej
notowane od $neka dzukiskai ‘méwi po dzukowsku’.

4.2. Leksyka zwiazana z liturgia

Dla litewskiej mniejszo$ci narodowej w Polsce jezyk litewski
w liturgii jest bardzo wazna kwestia, za$ sam Kosciél znacznie
przyczynia sie do utrzymania $wiadomosci narodowej Litwinow
w Polsce. Znamienne sa trwajace ponad 40 lat (do roku 1983) per-
traktacje w sprawie nabozeristw w jezyku litewskim w Sejnach. Na
ten temat K. Tarka pisal: ,w Sejnach wierni narodowosci litewskiej
nie byli dyskryminowani jako parafianie, ale wtasnie jako Litwini”
(Tarka 1998: 171).

Dlatego nie jest zaskoczeniem, ze w wypowiedziach traktuja-
cych o ojczyznie leksyka zwiazana z liturgia i wiara jest bardzo
bogata. Atrybutami malej ojczyzny sa $wieta i uroczystosci ko-
Scielne, np. Dievo kuno Sventé / devintinés ‘Boze Cialo’, Zolinés
‘Swieto Matki Boskiej Zielnej’, UZgavénios ‘ostatki, zapusty’, Pe-
trinés ‘odpust $wietego Piotra w Purisku’, Jurginés ‘odpust sw.
Jerzego w Punisku’. Nie mozna pominaé bogato reprezentowanej
leksyki zwiazanej z nazwami miejsc kultu czy podziatem teryto-
rialnym, np. Punsko parapija ‘parafia punska’, Sainy parapija ‘pa-
rafia sejneniska’, Punsko baznyca ‘kosciot w Purisku’, Sainy katedra
‘katedra w Sejnach’. Nierzadko przywolywane jest imie biskupa
Antanasa Baranauskasa (vyskupas Antanas Baranauskas), wymie-
niane takie atrybuty jak kryzus (prie kelio / kryzkelej) ‘krzyz (przy
drodze / na rozstaju drog)’, altoréliai ‘ottarzyki z atrybutyka litew-
ska’, véliavos ‘choragwie koscielne z atrybutyksa litewska’, ruty vai-
nikas | vainikucis ‘wianuszek z ruty’, giesmés ‘piesni (koscielne)’.
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4.3. Nazwy terytorialne, nazwy obiektéw szczegbdlnych

Litewska mniejszo$é w Polsce na okreslenie ziem przez siebie za-
mieszkiwanych uzywa wyrazen, ktérych wartosci nie sposéb prze-
ceni¢. Wérod nich odnajdujemy: Punsko krastas ‘= kraj puriski’,
mus krastas ‘~ nasz kraj’, Punsko valscus ‘~ gmina puriska’, Seiny
valséus ‘~ gmina sejnenska’ (leksem wvalscus jest wyrazeniem hi-
storycznym, nawiazujacym do dawnej jednostki podziatu admini-
stracyjnego).

Teév’yné ‘ojczyzna’ i t’évyné ‘ojcowizna’ to leksemy, ktore row-
niez odnosza sie do ziem zamieszkiwanych przez litewska mniej-
szos¢ w Polsce.

Litwini, méwiac o swej ojczyznie, takze stosuja terminologie
zwiazana z podziatem terytorialnym Kosciota: Punsko parapija (pa-
rafia punska), Sainy parapija (parafia sejneriska). Natomiast na-
zwe wlasna Lietuva ‘Litwa’ najczesciej zdrabniaja, np. Lietuvéte,
Lietuvuké (deminutywa w gwarze nigdy nie nosza znaczenia pe-
joratywnego). Szczegélne znaczenie przywiazywane jest do nazw
Sainai (Sejny), Agliné (Jegliniec), Aglinés piliakalnis (gora zam-
kowa w Jegliticu), Suvalkai (Suwalki) czy Punsko aZaras (jezioro
w Puiisku).

O sobie moéwia lietuviai ‘Litwini’, rzadziej punskieciai ‘dost.
mieszkaricy Purnska’.

4.4. Nazwy nawigzujace do przeszlosci (o znaczeniu histo-
rycznym)

Fakty z historii Litwy przekazywane z pokolenia na pokolenie
pomagaja w zachowaniu tozsamoéci narodowej. W zasobach korpu-
sowych historia jest najczeSciej reprezentowana wyrazeniami i na-
zwami: Lietuvos DidZioji Kunigaikstyste ‘Wielkie Ksiestwo Litew-
skie’, Vasario 16-oji ‘Swieto Odrodzenia Litwy’, tautiska giesmé
‘hymn’, wvytis ‘Pogont’, (kunigaikstis) Vytautas Didysis ‘(ksiaze)
Witold Wielki’, (kunigaikstis) Gediminas ‘(ksiaze) Giedymin’, (ku-
nigatkstis) Algirdas ‘(ksiaze) Olgierd’, (kunigaikstis) Kestutis ‘(ksia-
ze) Kiejstut’, Gedimino stulpai ‘Stupy Giedymina’.
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Imiona wtadcow litewskich sa bardzo popularne. Rodzice na-
dajac swym dzieciom imiona: Witolda (Vytautas), Olgierda (Al-
girdas), Giedymina (Gediminas), utrwalaja historie we wspotcze-
snosci.

Blizsza historia zwiazana jest z powiedzeniem nesSojo knygas
(dost. nosit ksiazki). Po powstaniu styczniowym na Litwie wpro-
wadzono zakaz druku tradycyjna czcionka tacinska. Miat to by¢
sposéb caratu na wykorzenienie jezyka litewskiego i wynarodowie-
nie Litwinéw. Dlatego litewskie ksiazki i czasopisma drukowano
czcionka tacinska w miastach Prus Wschodnich i nielegalnie kol-
portowano na ziemie litewskie zaboru rosyjskiego. We wsi Krej-
wiany (gwar. Kraivenai, wie§ nieopodal Punska) Litwini wzniesli
pomnik z granitowego glazu na czes¢ Povilasa Matuleviciusa, ,jno-
siciela ksiazek” litewskich z Prus Wschodnich w latach zakazu ich
druku (1864-1904) czcionka taciiiska. Povilas Matulevic¢ius byt rol-
nikiem ze wsi Krejwiany. Troska o korzenie litewskiej mniejszosci
w Polsce przejawia sie réwniez w przedsiewzieciach, ktérych na-
zwy poswiadcza korpus: Vainos muziejus (Muzeum Etnograficzne
Jozefa Vajny), Sena klebonija (galeria-muzeum w Starej Plebanii),
skansenas (skansen w Purisku) czy jotvingy gyventvieté (osada ja-
¢wiesko-pruska we wsi Oszkinie).

4.5. Nazwy zwigzane z folklorem

Folklor przejawia sie na wiele sposob6éw. Na przyklad wystroj
domoéw mieszkalnych, w ktorych na Scianach wisza juostos i abrusai
— ozdobne, Iniane pasy i reczniki z tradycyjna ornamentyks i stowa-
mi hymnu niepodlegtej Litwy, fragmentem wiersza poety Maironi-
sa, godtem Pogoni (vytis), wizerunkiem ksiecia Witolda. W szafach
przechowuje sie tradycyjne stroje — rubai, ktore nadal sa zaktadane
podczas swiat koscielnych, wesel i uroczystosci swieckich zwiaza-
nych z ojczyzna.

Leksem gintaras ‘bursztyn’ jest rowniez czesto identyfikowa-
ny z ojczyzna. Leksemy poterkos i karoliai oznaczaja bursztynowe
korale, ktore upiekszaja nie tylko tradycyjny stroj ludowy.
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7 folklorem silnie zwiazany jest kwiat rute ‘ruta’. Z niego mie-
dzy innymi robione sa wianki na glowy dziewczynek ruty vaini-
kas / vainikucis. Ruta to takze nadawane imie¢ dziewczynkom.

Litwini z szacunkiem odnosza sie do drzew, niektoére z nich
identyfikuja z ojczyzna, np. gZuolas ‘dab’ berZas ‘brzoza’, drebulé
‘osika’, eglé ‘jodta’, liepa ‘lipa’, uosis ‘jesion’. Ostatnio nowego zna-
czenia nabrata basi Eglé Zalciy karaliené (Eglé krolowa wezy).

7 folklorem nalezy wiazaé¢ wydarzenia kulturalne jak wvaidini-
mas kluone (dost. widowisko w stodole), Sqskrydis Burbiskése (zlot
litewskich zespotow folklorystycznych w Burbiszkach) czy $wie-
to Joninés / Rasos Sventé ‘wianki Swietojaniskie’. Z ojczyzna wia-
za sie rowniez takie leksemy i wyrazenia jak: bankukas / banku-
chenas / bankuchas ‘sekacz’ i akmuoj prie kelio | kryzkelej ‘kamieni
przy drodze / na rozstaju drog’.

4.6. Nazwy nowe

Datowanie tekstow oraz podawany w korpusie wiek informato-
ra pozwala réwniez wyodrebni¢ nowe leksemy i wyrazenia, ktore
pojawily sie w ostatnim okresie. Naleza tu takie okreslenia jak
nazwy nowych, obchodzonych na Litwie i nawiazujacych do wyda-
rzen z 1991r., $wiat paiistwowych: Kovo 11-o0ji (Swieto Odzyskania
Niepodlegtosci), Sausio 13-0ji (Dzieri Obroncéow Wolnosci), row-
niez wydarzen kulturalnych przeniesionych z Litwy, np. Dainorélis
(festiwal piosenki litewskiej), Poezijos pavasaris (festiwal poezji li-
tewskiej), Sokiy Sventé (festiwal litewskich zespolow tanecznych),
Teatry festivalis (festiwal litewskich teatrow ludowych), Mindau-
ginés (festyn historyczny). Pojawiaja sie rowniez nowe wartosci,
jak Vilniaus legenda (legenda o zalozeniu Wilna przedstawiona
jako mozaika drewniana) czy nawiazania do ,,Zalgiris“ (druzyny
koszykarskiej o najwiekszych tradycjach na Litwie). Folklor miej-
scowy zostaje wzbogacony o legende FEglé Zalciy karaliené (Kro-
lowa wezy Eglé), zas dawne nazwy zostaja wyparte przez nowe,
przyniesione z Litwy, np. kluono / klojimo teatras ‘przedstawienia
teatralne w stodole’ (por. tradycyjne okreslenie vaidinimas kluone
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w punkcie 4.5.), knygnesys (dost. nosiciel ksiazek, por. wyrazenie
tradycyjne nesojo knygas w punkcie 4.5.).

5. Podsumowanie

Zastosowany eksperyment w oparciu o zasoby powstajacego
eksperymentalnego korpusu gwary puniskiej w Polsce przyniost spo-
dziewane wyniki. Technika poszukiwania stow-kluczy w ogranicze-
niu do okreslonych czesci mowy oraz technika frekwencji i wspol-
nych zbioréw lekseméw daly wykaz form i wyrazen, ktére mozna
okresli¢ jako ,najcenniejsze” stowa litewskiej mniejszosci narodo-
wej w Polsce. Eksperyment nie przebiegal w pelni automatycznie,
wymagal — na kazdym etapie prac — oceny badacza co do trafnosci
typowanych form oraz wstepnego zawezenia materiatu. Niespodzie-
wanie w oparciu o nadal skromny zdigitalizowany material udato
sie wyrdzni¢ nowe leksemy i wyrazenia, ktore zaczelty wchodzi¢ do
obiegu z poczatkiem lat 90. minionego stulecia. Jednym z wyré6zni-
kéw nowych form jezykowych, opisujacych wazne dla mniejszosci
litewskiej w Polsce wartosci, jest fakt, ze te formy i wyrazenia nie
zostaly odnotowane w wypowiedziach najstarszego pokolenia Li-
twinow.

Zrodla
»Ausra” — czasopismo (obecnie dwutygodnik) Litwinéw w Polsce, uka-

zujace sie od 1960 roku.

Eksperymentalny korpus gwary puriskiej w Polsce (Danuta Roszko i Ro-
man Roszko).

Kristopaité Danuté (red.), Nuo Punsko iki Seiny, Punsko ,Ausros lei-
dykla®, Punsk 1998.

wSuvalkietis” — czasopismo (obecnie kwartalnik) suwalskich Litwinow,
ukazujace sie od 1992 roku.

Urbonas Eugenijus (red.), Punsko ir Seiny kraste. Atsiminimai. Tau-
tosaka, Panevézys 1997.
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Words Most Valued by the Lithuanian Minority in Poland,
Based on the Experimental Corpus of the Lithuanian Dialect
in Punsk

The linguistic material gathered starting from the 1980. and saved
in sound files (both analog and digital) was the basis of the experimen-
tal corpus of the Lithuanian dialect of Punsk created by the Institute
of Slavic Studies in the Polish Academy of Sciences. It also proved to
reflect important changes both to the dialect and the worldview of the
Lithuanian minority. In 2010, transcription of sound material (resour-
ce digitization) was initiated. The task proved laborious and demanded
to properly ensure automatic computerized processing of the corpus. In
the experiment, a monolingual sub-corpus was employed — that of non-
prearranged utterances of Lithuanians in dialect. The corpus consists of
multiple parts, the first part containing the above-mentioned elements,
while utterances of Lithuanians in Polish and in standardized Lithuanian
follow in subsequent sections. The last part is a typical bilingual corpus
of texts in Lithuanian and by Lithuanians from Punsk, translated into
Polish by themselves. The experiment resulted in a list of lexemes and
expressions of particular value for the Lithuanian minority in Poland
being markers of their national identity, values and worldview. Elements
were put thematically in groups (mother tongue, religion, territorial na-
mes, history, folklore). A group of expressions coined after the opening

of Polish-Lithuanian border was also considered.
(J.D.)
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Iwona Radziszewska
(Torun)

Tatarzy-muzulmanie Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. Kultura i religia na podstawie
tatarskich manuskryptéw religijnych

Tatarzy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (dalej: WKL) sa naj-
starsza grupa wyznawcéw islamu, ktéra osiedlita sie na ziemiach
polsko-litewskich. Do dzi§ wyréznia ich wyznawana religia i oby-
czaje z nia zwiazane. Naplyw ludnosci pochodzenia tatarskiego
do WKL to XIV-XVI wiek. Wewnetrzne zréznicowanie plemienne
i dialektalne tej ludnosci bylto przyczyna szybkiej asymilacji je-
zykowej, ktorej proces przyspieszyt réwniez brak $wiadomosci na-
rodowej oraz brak zwiazku jezyka etnicznego z religia i liturgia!.
Jezykami, ktore przejeli Tatarzy, bylty uzywane w WKL biatoruski
i polski.

Asymilacja jezykowa nie wigzala sie jednak z asymilacjg religij-
na, przeciwnie: zostato stworzone religijne piémiennictwo, pomocne
w zachowaniu tradycji zwiazanych z islamem.

Jezykiem wlasciwym dla obrzadku muzulmanskiego jest arab-
ski, niezwiazany z codzienna komunikacja Tataréw — ani przed, ani
po procesie asymilacji jezykowej. W tekstach religijnych stworzo-
nych przez Tataréw zyjacych w WKL wykorzystywane byto pismo
arabskie, ktore w przekonaniu wyznawcow islamu ma znaczenie
wieksze niz jezyk?, jednoczesnie niektére fragmenty zapisane al-
fabetem arabskim, szczegblnie w warstwie komentarzowej, kryty
nowe jezyki narodowe (polski i/lub biatoruski).

Manuskrypty tatarskie, tworzone od 2 pot. XVI wieku, sa po
czedci kopiami ksiag przywiezionych ze Wschodu, a po czesci ory-

L Zob. Lapicz C., Losy jezykowe Tataréw litewsko-polskich, ,Acta Universi-
tatis Nicolai Copernici” 1985, z. 160, s. 53-73.

2 Dziekan M. M., Historia i tradycje polskiego islamu, [w:] Muzutmanie
w Furopie, red. A. Parzymies, Wyd. Akademickie ,Dialog”, Warszawa 2005,
s. 216-217.
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ginalnymi tworami, o formie i tresci dostosowanej do potrzeb lokal-
nej spoltecznosci muzulmanskiej. Wyroznia sie kilka typow ksiag.
Procz rekopisow Koranu sa to: tefsiry (tafsiry) — interlinearne ttu-
maczenia Koranu, tedzwidy — podreczniki opisujace zasady recyta-
¢ji tekstow koranicznych, chamaity — modlitewniki, kitaby — ksiegi
o zroznicowanej tresci, zawierajace m.in. legendy, apokryfy, oraz
glosariusze, ktore wystepuja rzadko i moga stanowi¢ czesé innego
typu rekopisu. Do mniejszych form pismienniczych naleza data-
wary, hramotki, nuski — zwoje lub kartki z wypisanymi na nich
modlitwami, majacymi zastosowanie w konkretnej sytuacji.

W wymienionych rodzajach manuskryptéw zastosowano do za-
pisu jezykow stowiariskich zmodyfikowana forme systemu alfabe-
tycznego wlasciwego dla jezyka arabskiego, dlatego spuscizne pi-
$miennicza Tatarow WKL mozna zaliczy¢ do tzw. literatury alja-
miado®. Pierwsze teksty aljamiado, czyli takie, w ktorych jezyki
narodowe zapisane sa za pomoca alfabetu arabskiego, stworzone
zostaly w XVI wieku przez hiszpanskich Moryskow, préobujacych
ratowaé religie przodkéw?, podobne teksty, takze literackie, po-
wstaly w Portugalii, Bosni i Albanii. W przypadku Tatarow WKL
zjawisko to odnosi sie przede wszystkim do ksiag i inskrypcji o cha-
rakterze religijnym, cho¢ pismo arabskie bywalo stosowane rowniez
w pismach urzedowych, np. testamentach oraz w prywatnej kore-
spondencji.

Tatarskie rekopisy sa obecnie najstarszym zrodtem wiedzy na
temat islamu praktykowanego w WKL oraz na temat obyczajow
tatarskiej mniejszosci.

Najpopularniejsze i najczesciej spotykane w tatarskich domach
sa chamaity, definiowane jako modlitewniki. Dominuja w nich ko-
respondujace z charakterem i rola chamaitow teksty modlitewne

3 Ar. al-‘agamija, ‘agamiyyun, ‘agam, ‘ajami — ‘obcy, niearabski, perski, ob-
cokrajowiec, nie-Arab/-owie, Pers/-owie’; za: Danecki J., Koztowska J., Stow-
nik arabsko-polski, Wiedza Powszechna, Warszawa 2007, s. 525; Lacina J.,
Stownik polsko-arabski, Wyd. ,Rys”, Poznan 2007, s. 471.

4 Stryjewski R., Muzutmanie w Hiszpanii, [w:] Muzutmanie w Europie...,
op. cit., s. 459.
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(modlitwy obowiazkowe, okolicznosciowe). Za przyklad moze tu
postuzyé¢ chamait Konstantego Sulejmanowicza® (1 pot. XIX w.,
Muzeum Historyczne w Biatymstoku). Zdekompletowany lub celo-
wo skompletowany z obszerniejszej ksiegi rekopis liczy jedynie 61
kart i zawiera podstawowe tresci chamaitowe, m.in. cytaty z Ko-
ranu: sure Al-Fatiha (Otwierajaca) oraz ostatnie, najkrotsze sury
Koranu: Al-Ichlas (112), Al-Falak (113), An-Nas (114), istotne ze
wzgledu na swoje znaczenie. Sura 112 jest wyznaniem wiary w jed-
nos$¢ Boga, pozostate maja posiada¢ moc magiczna, ochronna i po-
mocnicza — taka moc przypisuje sie takze catemu Koranowi. Wsrod
wymienionych rozdziatéow Koranu szczegélnie sury 113 i 114 mialy
chroni¢ muzulmanina przed dziataniem zta, by¢ lekarstwem na cho-
roby, natomiast sura Al-Fatiha poréwnywana jest z chrzescijanska
modlitwa Ojcze naszb.

Tresci zapisane w jezykach orientalnych poprzedzone sa zwy-
kle w chamaitach stowianskojezycznym komentarzem, w ktérym
objasniona jest funkcja danej modlitwy lub kolejne etapy danego
rytuatu. Komentarz ten jest czesto jednozdaniowym wskazaniem,
jaki tekst po nim nastepuje, ale moze mie¢ réwniez forme diuz-
szej przypowiesci, obrazowo przedstawiajacej dziatanie modlitwy.
W chamaile Emilii Assanowicz (1898-1900 r., zbiory prywatne)
komentarz do modlitwy, ktora nalezy odmawiaé¢, przychodzac do
meczetu, jest nastepujacy: do mecat’a prizozeci to pej (...) u mecet’
/ wxozedi pravdj nahoj stupajuci (...) ruk’i padnavsi (...) z gamiji
vizozeci levej nahoj vi/stupajuci pej...”. Ten krotki komentarz uwi-
dacznia, ze w warstwie stowianskojezycznej rekopiséw obecne sa
orientalizmy, niezbedne do okreslenia terminéw zwiazanych z zy-
ciem religijnym. Widoczne jest takze zréznicowanie leksykalne tych

® Podane nazwy rekopiséw pochodza od nazwisk kopistow lub wlascicieli
ksiag.

6 Por. Dziekan M. M., Arabia Magica. Wiedza tajemna u Arabow przed isla-
mem, Wyd. Akademickie ,Dialog”, Warszawa 1993, s. 135-138; Dziekan M. M.,
Jak modlg sie muzutmanie. Antologia modlitw, Wyd. ,Verbinum”, Warszawa
1997, s. 16.

" (...) — tekst niestowianiski.
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terminow: kopista (wzglednie kompilator tekstu) uzyl okreslenia
meczet 1 dzamia. Termin meczet oznacza w arabskim i turkijskim
‘miejsce, w ktérym oddaje sie poktony Bogu, miejsce modlitwy’;
wywodzi sie z niego ar. gami, osm.-tur. cuma, ktére w kulturze
islamu oznacza ‘gtéowny meczet’ lub ‘meczet pigtkowy’®. Roznico-
wanie znaczeniowe nazw miejsc modlitwy bylo w realiach WKL
zbedne, uzycie obu poje¢ w chamaile nalezy wiec uznaé za zabieg
stylistyczny, zastosowany w celu unikniecia powtoérzen badz cheé
wykazania sie znajomoscig jezykéw orientalnych przez kopiste lub
tworce pierwowzoru kopii modlitewnika.

Tekstom modlitewnym oraz opisom rytuatow towarzysza w cha-
maitach takze obszerniejsze komentarze, ktére dopetniaja obrazu
obyczajowosci Tatarow WKL. W ich tres¢ wkomponowane sg mia-
nowicie przypowiesci lub gotowe formuty dopasowane do konkret-
nych okolicznosci (obrzedéw). Do komentowania tradycji muzul-
maniskich, obok tekstow oryginalnych oraz inspirowanych literatu-
ra muzutlmaiska, wykorzystywane byty, spojne tematycznie z tre-
Scia, w ktora zostaly wlaczone, odpisy ze Zrodel nietatarskich.
W chamaile Asanowiczoéw z Jasionowki (dalej: ChAs; pot. XIX
w., Muzeum Historyczne w Bialymstoku) na jednej z czterech do-
datkowych kart dotaczonych do bloku ksiegi (k. 157b) znajduje
sie tekst, ktory juz wizualnie wyr6znia rozktad wierszy oraz za-
stosowane znaki interpunkcyjne, praktycznie nieobecne w rekopis-
miennictwie tatarskim. Tekst ten jest odpisem z tragikomedii pa-
sterskiej Pastor Fido albo Konterfekt Wierny Mitosci... wloskiego
poety Giovanniego Battisty Guariniego, a doktadnie z pie$ni choru,
wienczacej te komedie. Dzielo Guariniego w polskim tlumaczeniu
wydane zostalo w calosci m.in. w 1722 roku, jednak nie ta wersja

8 Danecki J., Kultura islamu. Stownik, WSiP, Warszawa 1997, s. 65, 134-
-135; Jankowski H., Lapicz C., Klucz do raju. Ksiega Tataréw litewsko-polskich
z XVII wieku, Wyd. Akademickie ,Dialog”, Warszawa 2000, s. 84; Stachowski
S., Glosariusz turecko-polski, Wyd. ,Ksiegarnia Akademicka”, Krakow 2005,
s. 96.
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stala sie wzorcem dla chamaitowej kopii utworu®. Krotki fragment
z dzieta G. B. Guariniego znalazl sie réwniez w dziesieciotomowym
zbiorze Dziel... 1. Krasickiego!®. W trzecim z dziesieciu tomoéw
zbioru, zatytutowanym O rymotwdrstwie i rymotwdrcach, opisana
zostata tworczo$é poetow réznych narodowosci, m.in. wspomniane-
go Guariniego, zaprezentowane w nim zostaly takze fragmenty ich
dziet. Zestawienie tlumaczenia fragmentu z Pastor Fido zamiesz-
czonego w Dzietach Krasickiego oraz tekstu z ChAs jednoznacznie
wskazuje na inspiracje kopisty chamaitu:

Dzieta Krasickiego, s. 232 ChAs, k. 157b

Szczesliwa paro! zaczynacie zycie, s¢ens’liva plalr[o] ! zacinace Zice

Co placzem wszczete, pociechg konczycie.  co pla¢em vséente, pocexon konéi s’en ,

Wielez jeczenia, velez jencene,

Nim umartwienia nim umartvene

Szczesna zdobycza, $¢ensnon zzobi¢on *,

Zeszly stodycza, zesli slodicon *,

Uczcie sig slepi, ucce s’en $lepi ,

Jak cnota krzepi. jak cnota kzepi *

A poznacie w tym przykladzie, 4 poznace v tim psiklaze,

Jakie chytrosé¢ wiezy kladzie; jak’e xitros’c vejenzi klaze *,

A jak stodkie, gdy je prawa 4 jak slodk’e, gdi je prava

Milos¢ z szacunkiem nadawa. milos’c s Sacunk’em nadava *
187411

Wielokrotnie wydawane Dzieta Krasickiego byty zapewne do-
stepne szerokim kregom odbiorcow. Forma, w jakiej w tomie O ry-
motwdrstwie i rymotworcach przedstawiono fragmenty dziel ko-
lejnych poetéow, sprzyjala szybkiemu ,wylawianiu” odpowiednich
tredci, ktore kopiscie mogty sie wyda¢ tematycznie spojne z zawar-
toscig tresciowa chamaitu. Tres¢ fragmentu z Pastor Fido, ktoéry
zamieszczono w trzecim tomie Dzief... 1 ktoéry zostal skopiowany do

9 Por. Guarini G. B., Pastor Fido, albo Konterfekt Wierny Mitosci z Wio-
skiego iezyka przettumaczony, ttum. S. Lubomirski, Wyd.: J. Ch. Laurer, Torun
1722, s. 334.

19 Dzieta Krasickiego. Dziesieé toméw w jednym. Z portretem autora, wyb.
M. Podczaszynski, Wyd.: J. Barbezat, Paryz — Genewa 1830, s. 232.
1 Data kopiowania tekstu wpisana w oryginale arabskimi cyframi.
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ChAs, idealnie koresponduje z wydarzeniem, jakim jest Slub. Bez-
posredni zwrot do pary malzenskiej rozpoczynajacej wspolne zycie
oraz wskazowki 1 pouczenia dawane nowozencom we wloskiej tra-
gikomedii, staly sie w tatarskim modlitewniku tekstem, mogacym
stuzy¢ imamowi jako mowa kierowana do malzonkéw na zakoricze-
nie nikiachu, czyli ceremonii zawarcia zwiazku malzenskiego.

Drzieta Krasickiego byty zrodtem réowniez innego odpisu w ChAs.
Pierwsza cze$é¢ psalmu Domine Dominus noster..., znajdujaca sie
na recto tej samej karty (k. 157a), zostata rowniez spisana z Dziet. ..,
na co wskazuje ponizsze zestawienie obu fragmentow:

Dzieta Krasickiego, s. 238 ChAs, k. 157a

PSALMOW JEGO TEUMACZENIA psalmuf jego tlumadcene pocontek *

POCZATEK
Boze moj! stworco! jak twoja boze muj ! stvurco ! jak tvoja
wspaniatos$é vspanalos’c

Zadziwia wszystko, co$ udziataé¢ raczyl!
Jak jest pozioma niebios okazalo$é
Tobie, co$ niebo i ziemie oznaczyt.
Ilekro¢ oczy $miem podnies¢ zdziwione
Na $wiatta, co sie iskrza ponademna,

Chce wielbi¢, ale blaskiem zattumione
Gnebig w podtosci cheé¢ moje daremna,

Tak wielkim jestes! ja tak nedznym,
Boze!

IZem ponurzon niezmiernoscia twoja,

I nie pojmuje, jak sie to sta¢ moze,

17 raczysz wejrze¢ na nikczemnosé
moja.

zaziva viistko , cus uzalac racil !

jak jest pozoma nebos okazalos’c

tobe , cu$ nebo ji zemen oznacil *

jilekroc o¢i $mem podnes’c zzivone

na s’vatla , co s’en jiskzon
ponademnon ,

xcen velbic , ale blask’em zatlumone

gnenbon v podlos’ci xenc mojen
daremnon *

tak velk’im jestes$ ! ja tak nenznim ,
boze !

jizem ponuzon nezmernos’con tvojon ,

ji ne pojmujen , jak s’en to stac moze

jiZ racis vejZec na nikéemnos’c mojen *
mojen *

Ttumaczenie psalmu z tomu O rymotwdrstwie © rymotworcach

umieszczone zostato w opisie tworczosci X VI-wiecznego francuskie-
go poety Frangois de Malherbe. Psalmy, réwniez psalm 8. Domine
Dominus noster, quam admirabile, bylty wydawane takze w innych
ttumaczeniach, jednak, porownujac fragment Domine Dominus no-
ster... z traktatu Krasickiego!? z trescia na k. 157a ChAs, widzi-
my, ze kopista chamaitu wiernie przepisal tekst zawarty wlasnie

12 Dzieta Krasickiego..., op. cit., s. 238.
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w tym zbiorze. Skopiowane zostato nawet wprowadzajace zdanie-
-tytut: Psalmow jego ttumaczenia poczqtek.

Kompilatorzy ksiag tatarskich czerpali takze z Biblii. W innym
typie rekopisu tatarskiego — w kitabie Michala Safarewicza (1792 .,
zbiory prywatne) jedna z calostek tekstowych dotyczy stworzenia
Swiata. Fragment jej tresci w zestawieniu z fragmentem z Biblii
Budnego przedstawia ponizsza tabela:

Opis pierwszego dnia stworzenia Swiata

Kitab rek pan bog naprod zen persl stane $e §idmi nebos / i zemi z
Safare- roskazanne boZego vnet stalo stald ta sprava / niest. pevne nebosa /
wicza i zeme bili sobe jedno na drugim zelepiono preto po odlon/¢al jix pan
(k. 6:3-)  bog jedno odrudgego & dux boz1 poveval / po obli¢u duxa na
(-7:1) tan ¢as bili duxove viendi v cemnodc / miléeli ‘a jes¢e huku halasov

¢lovecix od cebe stvo/renego ne bilo tedi s komor svojix roskazal vici
jasnaj / s’vatlosci ktorej objas’nil spravi tvoje bil i veder // bil
teZe zaranek zen per3l.

Biblia Naprzod stworzyl Bog niebo y ziemie. A ziemia byta gruba y

Budnego prozna /y ciemnos¢ (byla) po obliczu odchtani / a duch Bozy

(1: 1-6) powewal po obliczu wod. Y rzekl Bog: niech bedzie §wiatlosé /
y byta swiatlosé. Y uyrzal swiattos¢ iz dobra / y przedzielil Bog
miedzy $wiatlodcia a miedzy ciemnoscia. Y nazwal Bog Swiatlosé /
dniem / a ciemno$¢ nazwal nocg / y byl wieczor / byt tez
zaranek / dzien pierwszy.

Zestawienie kitabowego opisu pierwszego dnia stworzenia Swia-
ta z tekstem biblijnym uwidacznia spdjnosc¢ wersji tatarskiej z Ksie-
ga Rodzaju. Nie dziwi to o tyle, ze Koran posiada wiele elementow
wspolnych ze Starym Testamentem!3, tak wiec pierwszego dnia,
wedlug obu Zrodel, stworzona zostata swiattosé. W zestawionych
opisach stworzenia $wiata widac tez réznice: kompilator tekstu z ki-
tabu Safarewicza, piszac o odtaczeniu” nieba i ziemi, ktore byly
ze soba ,zlepione”, nawiazuje wyraznie do stéw Koranu: ,niebiosa
i ziemia stanowily jedna zwarta mase i My rozdzielilismy je” (KJB
21:30). Dalej w Koranie jest napisane: ,] On ustanowil siedem nie-
bios, w dwa dni, i objawil kazdemu niebu jego zasady” (KJB 41:12),

13 Por. Gaudefroy-Demombynes M., Narodziny islamu, PIW, Warszawa
1988, s. 225-227.
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stad biblijnemu stworzeniu nieba i ziemi odpowiada w kitabie stwo-
rzenie siedmiu niebios i ziemi. Tatarska adaptacja historii zgodna
jest wiec z przekazem koranicznym, z drugiej strony styl wypowie-
dzi blizszy jest ttumaczeniu Biblii. Kopista uzywa tylko okreslenia
Bog, nie Allah, a niektore sformutowania (wyttuszczone w tabeli)
sa wrecz kopia z jej arianiskiego przekladu Szymona Budnego'?,

ktorego popularnosé wérod Tatarow byla szczegolnie duzal®.

Podstawowy zestaw tekstow typowych dla religijnych ksiag ta-
tarskich wzbogacony jest o tresci uzyteczne w zyciu codziennym.
Wspominany weczesniej ChAs zawiera np. stownik jezyka tureckie-
go (k. 148b-150b). Znany jest tylko jeden stownik-rozmoéwki z roku
1836, istniejacy w postaci samodzielnego manuskryptu'®; pozosta-
te, znane z literatury przedmiotu rekopismienne stowniki stanowia
czesé sktadows innych ksiag, np. kitabéw'” lub wlasnie chamaitow
(ChAs).

Stownik z ChAs zawiera tacznie okolo 70 leksemoéw i zwrotow
przettumaczonych na jezyk polski. Jego niewielka objetos¢, w po-
réwnaniu z innymi znanymi glosariuszami (1-3 tys. hasetl), sugeru-
je, ze jego tres¢ moze stanowi¢ wyciag z kopii podobnego stownika,
umieszczonego w innym rekopisie. Po tytule: t/ufr[e[ck’[i] jle[nz[i[k
umieszczony zostal wstep zapisany w tymze jezyku. Po wstepie
rozpoczyna sie czes¢ wladciwa stownika, czyli spis lekseméw z ttu-

Y Biblia to iest ksiegi starego y nowego przymierza znowu z iezyka Ebrey-
skiego, Greckiego y Lacinskiego na Polski przetozone, przet. S. Budny, Wyd.:
Kawieczyriscy, Nieswiez 1572.

5 Por. Drozd A., Wplywy chrzescijariskie na literature Tataréw w dawnej
Rzeczpospolitej. Miedzy antagonizmem a symbiozg, ,Pamietnik Literacki” 1997,
z. 3, s. 22-23; Jankowski H., Lapicz C., Klucz do raju..., op. cit., s. 24.

16 Anexcanmposiu-Mimkinene T, Mlyna C., Typsyka-Gesapycri pasmoijmis
1836 200y 3 36opajj Hayvarnasvraza Mysar JTimotckats Pacnybaiki §j Biavhi,
Belarusian Institute of Arts and Science, New York 1995.

17 Zob. Mumxkusene T'., Typeyro-noaveruis crosapur us kumaba STkyba Xa-
cenesuna (1840), |[w:] Orientas Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos visuomenés
tradicijoje: totoriai ir karaimai, red. T. Bairasauskaité, H. Kobeckaité, G. Mis-
kiniené, Vilniaus universiteto leidykla, Vilnius 2008, s. 105-121.
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maczeniem, wsroéd ktéorych mozna wyrdznié konkretne grupy te-
matyczne:

— okreslenia czasu, dni tygodnia: guma irtis, subota;

— waluty — turecka jednostka monetarna: para przeliczana na
grosze: bes, para, venc jak [gfros;

— czasowniki i ich formy przedstawione w réznorodnych zwro-
tach: verbana, daj mne;

— nazwy produktéow spozywczych i potraw: brinc, riZ; ldhne,
kapusta;

— przystowki: tatli, slotko;

— dom, gospodarstwo domowe: uda, stancija;

— rzeczowniki i zaimki osobowe: ben, ja; kari, Zonka;

— pozdrowienia, powitania, pozegnania: nasil k’ejfe, jak s’e mas.

Do XIX wieku nie bylo zwyczaju alfabetycznego grupowania
stow, dlatego w tatarskich stownikach réwniez stosowane jest kryte-
rium tematyczne, nie zas porzadek alfabetyczny'®. Stownik z ChAs,
mimo ze znajduje sie w ksiedze o charakterze religijnym, ma cha-
rakter uzytkowy. Hasla wskazuja na jego praktyczna funkcje nie-
zbednika w podrézy do Turcji.

Niektore zwroty, ze wzgledu na swa popularnosé, wedtug autora
stownika nie wymagaja ttumaczenia: halva, to halva. W ostatniej
grupie, wérod pozdrowien, nie zostaly przetlumaczone takze mniej
znane tureckie zwroty (np. sebbax zejrullah, akabetler zejrullah).
Zaraz po nich umieszczone zostaly pozdrowienia w jezyku rumuii-
skim (ew. motdawskim) z ttumaczeniem, np.: buna zev, zin dobri;
remanit senatus, ponce zzrovi (‘badzcie zdrowi!’)1?. Zostata pod ni-
mi wpisana nastepujaca uwaga: pfo/ frfanjc[u[sk[u] otc. Obecnosé
nie francuskiego, jak probowal go okresli¢ prawdopodobnie uzyt-
kownik chamaitu, ale innego romariskiego jezyka w turecko-polskim
dykcjonarzu moze wydawaé sie zaskakujaca, nie jest jednak przy-
padkowa — podstawowe zwroty w jezyku rumunskim mialy by¢

18 Tbidem, s. 107-108, 120.
19 Por. Mirska-Lasota H., Porawska J., Wielki stownik rumurisko-polski,
Wyd. UJ, Krakéw 2009.
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przydatne w podrézy do Turcji podczas przejazdu z ziem WKL
przez tereny Moldawii i Wotoszczyzny?°.

Cytowane fragmenty stownika ukazuja réwniez cechy jezyka
rekopiséw tatarskich w ich slowianiskojezycznej warstwie. Juz na
przyktadzie jednego zapisu ponce (‘badzcie’) widoczne jest uprosz-
czenie grupy spolgloskowej (dzc > ¢) [Red.: co mozna interpre-
towac tez jako: [3¢ > ¢’]|, charakterystyczny sposéb zapisywania
nosowki [g], oddajacy asynchroniczna wymowe noséowek w $rod-
glosie przed spolgtoska (|on|), a takze fakt, ze typowa dla jezyka
polskiego opozycja gloska dzwieczna — bezdzwieczna (|b : p|) ulega
ostabieniu, co mozna tlumaczyé¢ cecha fonetyki tureckiej?!, z dru-
giej strony zapis moze by¢ wynikiem btedu popelnionego przez
kopiste, poniewaz litery b (<) i p (&) maja te sama podstawe,
rozni je jedynie liczba kropek pod grafemem.

Kazdy rekopis tatarski, mimo podobienistwa tresci w obrebie
danego typu, jest tworem oryginalnym, na ktoérego ksztalt mial
wplyw kopista-kompilator oraz jego tworcze lub odtwoércze podej-
$cie do czynnosci kopiowania. Na przeanalizowanych przyktadach
widaé zréznicowanie tematyczne tekstéw wchodzacych w sktad ta-
tarskich manuskryptow, inspiracje literatura powszechna, chrzesci-
jansks, jak réwniez ich multilingwalnosé, czyli skutki nieuniknio-
nych na styku kultur interferencji. Przez pryzmat tekstow religij-
nych Tatarow WKL widoczna jest grupa, z jednej strony zwiazana
z islamem, z drugiej — z kultura ziem, na ktérych teksty te po-
wstaly.

Skroty i symbole
KJB - Koran, ttum. J. Bielawski, PIW, Warszawa 1986
k. — karta rekopisu
w. — wiersz

20 A nekcangposua-Mumkunene T, Hlypa C., Typauka-6enrapycru pasmoij-
HUK..., Op. Cit., s. 5.

2! Yapicz C., Kitab Tataréw litewsko-polskich. (Paleografia. Grafia. Jezyk),
Wyd. UMK, Toruri 1986, s. 143.
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/ — zmiana wiersza
// — zmiana strony,
[ab] — uzupelnienie tekstu.

Autorka:

— doktor nauk humanistycznych, kitabista;

— zakres badan i zainteresowan: piSmiennictwo religijne Tatarow Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego, islam, literatura aljamiado, polszczyzna pot-
nocnokresowa, pogranicza kulturowe;

— Chamaity Tatarow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego jako teksty re-
ligijne i zZrédta filologiczne, [w:| Chrestomatia teolingwistyki, red. C. La-
picz, A. K. Gadomski, Symferopol 2008, s. 221-230; Elementy obycza-
jowosci Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na przyktadzie oracji weselnych
w tatarskim rekopismiennictwie, [w:| Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystes
kalbos, kulturos ir rastijos tradicijos, red. S. Temcinas, G. Miskiniené,

M. éistiakova, N. Morozova, Vilnius 2009, s. 346-356.

Die Tataren des Groffiirstentums Litauen. Kultur
und Religion auf der Basis tatarischer religioser Manuskripte

Die Tataren des Groffiirstentums Litauen (GFL) bilden eine ethni-
sche Minderheit, die eine gemeinsame Geschichte und praktizierte Reli-
gion auszeichnet. Sie sind die dlteste im fritheren GFL funktionierende
moslemische Gruppe. Quelle der Kenntnisse {iber die Grundlagen des von
den Tataren praktizierten Glaubens und der Art und Weise seiner Aus-
iibung ist u.a. das religiose Schrifttum, dessen Tradition bis in die zwei-
te Halfte des 16. Jahrhunderts zuriickreicht. Es richtete sich nach dem
orientalischen Schrifttum, wobei die nichtmoslemische Umwelt und die
sprachliche Assimilation der tatarischen Gesellschaft die Form und den
Inhalt der geschaffenen Biicher beeinflussten. Konsequent wurde in ih-
nen die Aufzeichnung in arabischer Schrift angewendet, die jedoch nicht
nur arabische und tiirkische, sondern auch polnische und weifsrussische
Texte beinhaltete. Verschiedene Kommentare und Erlauterungen zu den
orientalischen Texten konnten auch in neuen nationalen Sprachen aufge-
zeichnet werden. Diese mehrsprachigen Texte zeichnen ein faszinierendes
Bild der Bréauche und Gewohnheiten der tatarischen Minderheit.

(A M.)
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Justyna Michniuk
(Torun)

Karyntia — dwa jezyki, jedna kultura.
Stowency Karynccy na tle innych mniejszosci
narodowych Republiki Austrii

W Austrii oficjalnie istnieje sze$¢ uznanych przez panstwo mniej-
szosci narodowych: Stowericy, Chorwaci, Wegrzy, Romowie i Sinti,
Czesi oraz Stowacy (Slowenen, Burgenlandische Kroaten, Ungarn,
Roma und Sinti, Tschechen, Slowaken). Sytuacja kazdej z nich
jest uwarunkowana wieloma czynnikami, jednak dzieki formalnemu
uznaniu tych grup przez panstwo ciesza sie one gwarantowanymi
przywilejami, majacymi chroni¢ ich przedstawicieli przed utrata
wlasnej tozsamodci, kultury i jezyka. Wymogi, jakie musza zostaé
spelnione przez dang spotecznosé, sa uregulowane w ustawie fe-
deralnej o pozycji prawnej grup etnicznych w Austrii z roku 1976,
tzw. Volksgruppengesetz, a takze uwzglednione musza by¢ inne akty
prawne dotyczace przepiséw ogolnokrajowych, jak i poszczegblnych
krajow zwiazkowych!.

Ustawa o mniejszosciach narodowych w Austrii przewiduje trzy
podstawowe kryteria: kryterium grupy (Volksgruppe), zadomowie-
nia (Beheimatung) oraz ceche ciaglosci grupy (Kontinuitit). Do
nich dochodzi wymog obywatelstwa austriackiego, postugiwanie sie
jezykiem innym niz niemiecki, posiadanie wlasnego charakteru na-
rodowego (eigenes Volkstum) i kryterium zamieszkania na czesci
obszaru federalnego?.

Mniejszosci narodowe Austrii zamieszkuja nastepujace kraje
zwiazkowe: Stowenicy — Karyntie i Styrie, Chorwaci — Burgenland,

! Volksgruppengesetz vom 7. Juli 1976, BGBL. Nr. 196/1976.

2 Baumgartner G., 6 = Osterreich. Geschichte und aktuelle Situation der
Volksgruppen, Hrsg. von Ursula Hemetek fiir die Initiative Minderheiten. Drava
Verlag, Klagenfurt/Celovec 1995, http://minderheiten.at/stat/Service/volks-
gruppen.htm.
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Wegrzy — Burgenland oraz Wieden, Czesi i Stowacy — gtownie Wie-
den, za§ Roma i Sinti — Burgenland, Wiedeni oraz Dolna Austrie
(Niederdsterreich)?.

Niezwykle wazna kwestia jest mozliwo$¢é uzywania jezyka mniej-
szosci jako jezyka urzedowego. Jest to mozliwe tylko w odniesieniu
do Stowencow w Karyntii i Styrii, Chorwatow w Burgenlandzie
oraz Wegréw w Burgenlandzie i czeéciowo w Wiedniu®.

Uznanie jednego z jezykéw mniejszosci za jezyk urzedowy to
proces niezwykle skomplikowany i dtugotrwaly, stad brak takiego
prawa m.in. dla Czechoéw, Stowakéow czy Romow®. Podobnie jest,
jezeli chodzi o dwujezyczne znaki topograficzne. Dzi§ tylko Stoweri-
cy, Chorwaci oraz Wegrzy maja prawo do ich posiadania na $cisle
okreslonym obszarzeS.

Jezeli chodzi o wyznanie mniejszosci narodowych w Austrii, to
wiekszos¢ nalezy do Kosciota Rzymskokatolickiego. Jedynie nie-
wielka cze$¢, przede wszystkich Wegrow, to cztonkowie Kodciota
Ewangelicko- Augsburskiego” .

Problem edukacji w jezyku mniejszosci to niezwykle wazny
punkt programu organizacji mniejszosci w Austrii. Najdalej posu-
nieta jest edukacja w jezyku stoweriskim, gdyz obejmuje juz dzieci
w wieku przedszkolnym i jest kontynuowana na kolejnych pozio-
mach edukacji szkolnej®.

Analizujac ostatni spis ludnosci w Austrii, mozemy wyciagnaé
whniosek, iz obecna struktura narodowosciowa 8,5-milionowego parni-
stwa jest niezwykle skomplikowana i moze byé Zrodtem konfliktow
miedzy grupami mniejszosciowymi a rzadem federalnym.

3 Volksgruppenreport 2001. Zur Lage der ethnischen Minderheiten in der
Republik Osterreich, Wien, August 2000, s. 8-10.

4 Wszystkie te mniejszosci moga uzywaé swoich jezykéw jednak tylko w nie-
ktérych miejscowosciach [J.M.], por. ibidem, s. 50.

5 Ibidem, s. 43-48.

% Ibidem, s. 50-52.

7 Ibidem, s. 38.

8 Ibidem, s. 71-82.
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Mniejszoscia, ktorej chciatabym sie blizej przyjrzec, sa Stowen-
cy Karynccy. Na obszar dzisiejszej potudniowo-wschodniej Austrii
Stowericy przybyli pod koniec wedréowki ludéow w drugiej potowie
VI wieku. Pod koniec XV w. zaznaczyta sie wyrazna granica mie-
dzy jezykiem niemieckim a stoweniskim, ktora zasadniczo pozostata
niezmienna do konca XIX?. Dwie trzecie mieszkancow Karyntii mo-
wily po niemiecku, jedna trzecia postugiwala sie jezykiem stowen-
skim. Rewolucyjne zmiany struktur ekonomicznych i spotecznych
Europy, jakie dokonaly sie w drugiej potowie XV i na poczatku
XVI w., dotknety takze Karyntie. Pod koniec XV wieku obszar
ten borykal sie z najazdami Turkéw. W czasie reformacji Karyn-
tia przezywala ozywienie kulturalne. Na wiek XIX przypada fa-
za przebudzenia narodowego. Klagenfurt (Celovec), obecna stolica
Karyntii, stanowil w XIX wieku ognisko i centrum kultury wszyst-
kich Stowencow. Wiek XIX to takze czas powstawania réznego
rodzaju zwigzkéw i organizacji. Zakladanie organizacji politycz-
nych zostalo w Austrii po raz pierwszy uregulowane poprzez pra-
wo w roku 1867. Jedynym ruchem politycznym, jaki powstal wsrod
Stowencow Karynckich w tamtym czasie, byl utworzony w 1890 r.
Katolicko-Polityczny i Gospodarczy Zwiazek Stowericow Karyntii
(Katolisch politische und wirtschaftliche Verein fiir die Slowenen in
Kérntner / Katolisko politi¢no in gospodarsko drustvo za Slovence
na Korolem)1?.

Piszac o rozwoju edukacji w XIX w., warto wspomnie¢ o Fe-
deralnej Ustawie o Szkotach z 1869 r.'! Zapisano w niej, iz lekcje
w szkotach, do ktorych uczeszczajg Stowency, maja sie odbywac
zaréwno po stowerisku, jak i po niemiecku. W rzeczywistosci po-
prawa znajomosci jezyka stoweriskiego nie byta celem rzadu, biorac
pod uwage fakt, iz wiekszos¢ nauczycieli nie znata tego jezyka albo

9 Skowronek J., Tanty M., Wasilewski T., Historia Stowian potudniowych
i zachodnich, Warszawa 1977, s. 25.

10 Geerbte Vielfalt — Volksgruppen in Oesterreich und in Nachbarstaaten,
Volksgruppenkongress 1993, Drobollach am Faaker See, http://www.volks-
gruppenbuero.at /publikationen/B12, s. 32.

1 Thidem, s. 52.
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znata go bardzo stabo. Jezyk stoweniski stanowit réwniez dla wielu
dzieci jezyk obcy, gdyz ich rodzice takze nie dbali, aby przekazaé
jezyk potoczny na kolejne pokolenia. Skutkiem takiego stanu rze-
czy byl wysoki poziom analfabetyzmu wsrod Stowencow. Taki stan
szkol zostat utrzymany do 1941 r.'2

W ciagu wielu wiekoéw Stowericy Karynccey pielegnowali rodzi-
ma kulture, zwyczaje oraz jezyk. Czuli sie Stowianami, choé¢ do
roku 1918 tereny te wchodzity w sktad Cesarstwa Austriackie-
go. W 1919 Austria podpisata traktat z Saint-Germain-en-Laye,
w ktéorym pogodzita sie m.in. ze stratami terytorialnymi i ogra-
niczeniem liczby wojska. Po zakonczeniu drugiej wojny swiatowe]
historyczna kraina Karyntia zostala podzielona pomiedzy nowa,
republikaniska Austrie a déwczesne Krolestwo Serbow, Chorwatow
i Stowericow. Poniewaz nowo powstale Krolestwo SHS zgtaszato
pretensje do wiekszej czesci regionu, w 1920 r. odbyt sie plebiscyt,
w ktorym mieszkaricy Karyntii opowiedzieli sie za przynaleznodcia
do Austrii. Przygotowania do plebiscytu zostaly poprzedzone in-
tensywng akcja, propagandowa. W rezultacie w 51 dwujezycznych
gminach z liczbg uprawnionych do glosowania wynoszaca 22 025
mieszkancow, 59,04% opowiedzialo sie za przynaleznoscia tego ob-
szaru do Austrii, a 40,96% za przynaleznoscig do Krolestwa SHS'3.
To wydarzenie niemieccy nacjonalici nazwali dniem zwyciestwa
Deutschtum (niemiecczyzny) nad slowianszczyzna (Slawentum).
To niezwykle wazny fakt z historii mniejszosci stowenskiej na tym
obszarze, stanowi bowiem ewenement na skale europejska. Argu-
menty przemawiajace za taka decyzja byly oczywiscie nie tylko
natury ekonomicznej i socjalnej, lecz réwniez politycznej. Wiel-
kie znaczenie dla Stowencow Karynckich miata bowiem obietnica
rzadu, moéwiaca, iz ta mniejszosé bedzie mogta zachowaé swoja
jezykowa i narodowa odrebnosc.

12 Thidem, s. 68.
13 Geerbte Vielfalt (...), http://www.volksgruppenbuero.at/publikationen/
/B12, s. 69-70.
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Lata 20. i 30. XX w. zaowocowaly rozwojem kulturalnym Sto-
wericow Karynckich. Na poczatku lat 20. utworzono m.in. Stowen-
ski Zwiazek Chrzescijansko-Socjalny (Slovensko kr§¢ansko-socialna
zeza), od 1934 r. funkcjonujacy pod nazwa Slovenska prosvetna ze-
za (Stoweriskie Towarzystwo Edukacji). Od 1927 r. organizacja ta
zarzadzata réwniez biblioteka, w ktoérej znajdowalo sie wiele cen-
nych rekopiséw. Zwigzki kulturalne odegraty bardzo wazna role dla
kultywowania jezyka oraz kultury stowenskiej, jak réwniez wply-
nely na swiadomo$¢ narodows cztonkéw spolecznosci Stowencow
w Karyntiit4.

Druga wojna $wiatowa to ciezki okres w historii Stowericow
Karynckich. W kwietniu 1942 przesiedlono 947 Stowenicow z Ka-
ryntii do IIT Rzeszy, za$ na ich miejsce osiedlono Niemcoéw. Wy-
siedlenie zostalo przeprowadzone na rozkaz Heinricha Himmlera,
ktory znat doktadne rozmieszczenie siedzib Stowericow w Karyntii.
Czotowi stoweniscy politycy, nauczyciele i tworcy kultury zostali
zestani do obozow koncentracyjnych, jawne manifestowanie ,sto-
weriskosci” zostato za$ zabronione (plakaty z hastami: Kdarntner,
sprich Deutsch, Sprache ist Ausdruck deiner Gesinnung! ‘Karynt-
czyku, méw po niemiecku, jezyk jest wyrazem twojej postawy /
sposobu my$lenia’)'.

Stowenicy Karynccy to jednakze jedyna grupa narodowo$cio-
wa, ktora przeciwstawila sie nazistowskiemu okupantowi w Au-
strii w czasie drugiej wojny $wiatowej, wywolujac powstanie sto-
wefiskich partyzantow w roku 1942. Nalezy dodac, iz stanowito ono
jedyna probe zorganizowanej walki przeciwko nazistom w catej Au-
striilf.

Po zakoniczeniu drugiej wojny swiatowej w potudniowej Karyn-
tii utworzono dwujezyczne szkoly, zorganizowane w gminach, ktore

4 Geerbte Vielfalt (...), http://www.volksgruppenbuero.at/publikatio-
nen/B142; s. 29.

15 Ibidem, s. 30.

16 Universitaet Graz, http://www.uni-graz.atslawdwww 1k _slawisches-
oesterreich/.
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zamieszkiwala wicksza liczba stoweniskojezycznych obywateli. Za-
chod mial nadzieje, iz dwujezyczne wychowanie bedzie w przyszto-
$ci stanowilo wazny priorytet dla przyszltego niezaleznego rzadu
austriackiego. W 62 gminach uczniowie uczyli sie dwoch jezykéow,
przy czym zaden z nich nie mial przewagi, jezeli chodzi o liczbe
godzin lekcyjnych. Ten model funkcjonowal dopoty, dopoki mocar-
stwa zachodnie okupowaly Austrie.

W maju 1955 r. ministrowie spraw zagranicznych ZSRR, Wiel-
kiej Brytanii, USA, Francji i Austrii podpisali ,,/Traktat panstwowy
w sprawie odbudowy niezawistej demokratycznej Austrii”. Traktat
wszedl w zycie dnia 27 lipca. Jeszcze w 1955 r. parlament Au-
strii uchwalil konstytucje oraz deklaracje o wieczystej neutralnosci
i wyrzeczeniu sie wojny, zas 6 XII cztery mocarstwa okupacyjne
ostatecznie uznaly wieczysta neutralno$é Austrii. Uzyskanie pel-
nej niezaleznosci oraz likwidacja stref okupacyjnych to czas, kiedy
polityka wobec mniejszosci ulegta diametralnej zmianie. Cho¢ w ro-
ku 1957 zalozono prywatne Stowenskie Gimnazjum, ogdlna linia
polityki rzadowej wobec mniejszosci byla nastawiona raczej na jej
asymilacje niz pielegnowanie odrebnosci'”. Artykut 7. Traktatu...”
(,Staatsvertrag betreffend die Wiederherstellung eines unabhéngi-
gen und demokratischen Osterreich”), ktory traktowal o prawach
mniejszosci, uwazano za martwa litere prawa.

Liczne protesty mniejszosci narodowych sprawily, iz rzad mu-
sial zareagowac¢. Poprzez kompromis w sprawie szkét na poziomie
federalnym podjeto rowniez dialog ze wszystkimi mniejszosciowy-
mi grupami narodowosciowymi zamieszkujacymi Austrie. W ra-
mach ORF!® udzielono pozwolenia na audycje w jezyku ojczystym
(pot godziny w kazda niedziele). W roku 1990 utworzono w Klagen-
furcie dwujezyczng Akademie Handlu oraz Biuro dla Grup Mniej-
szo$ciowych. Takze $rodki finansowe na rzecz projektow jezyko-

' Narody XXI wieku, red. Hotub A., Instytut Nauk Politycznych Uniwer-
sytetu Warminisko-Mazurskiego, Olsztyn 2007, s. 82.

18 Osterreichischer Rundfunk — austriacka telewizja i radio publiczne po-
wstale w 1967 roku [J.M.]. http://mediaresearch.orf.at/chronik.htm.
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wych i kulturalnych dla zamieszkujacych Austrie mniejszosci na-
rodowych zostaly zwiekszone. Dodatkowo Romowie oraz Stowacy
otrzymali status grupy narodowosciowej (1993 r.)lg.

Warto w tym miejscu wspomnie¢ rowniez o stynnej bitwie o dwu-
jezyczne tablice topograficzne. Konstytucja Republiki Austrii gwa-
rantuje uznanym mniejszosciom narodowym prawo do posiadania
dwujezycznych oznakowari miast w jezyku ojezystym?°. Do chwili
obecnej 80 miejscowosci w Karyntii posiada tego typu oznakowa-
nie. Proby oznakowania kolejnych miast w sposéb dwujezyczny
stanowia jedno z waznych dazen mniejszodci stowerniskie;j.

Ustanowienie prawa do dwujezycznych tablic byto jednakze
procesem dlugotrwalym i zmudnym. W latach 70. mniejszos¢ sto-
weriska postanowita dziata¢ wobec braku odzewu rzadu na jej pros-
by. Wybucht wtedy tzw. ,spor o tablice topograficzne” (Ortsta-
felstreit). Wiele nazw niemieckich zostalo zamazanych, a zamiast
nich pojawity sie nazwy w jezyku stoweriskim, doszto przy tym
takze do aktéow przemocy. Wobec narastajacego napiecia 6 VII
1972 r. Rada Narodowa przeglosowata ustawe federalna dotycza-
ca stosowania dwujezycznych oznaczen topograficznych i napiséw
na obszarze Karyntii zamieszkalym przez ludnosé stoweriska badz
mieszana (,Bundesgesetz, mit dem Bestimmungen iiber die An-
bringung von zweisprachigen topographischen Bezeichnungen und
Aufschriften in den Gebieten Kéarntens mit slowenischer oder ge-
mischter Bevolkerung getroffen werden”). 20 IX 1972 r. kanclerz
Bruno Kreisky pozwolil na postawienie pierwszej dwujezycznej ta-
blicy. Nowa ustawa wzbudzala jednak wcigz wiele emocji i w efekcie
zmusita rzad do ustanowienia tzw. Komisji ds. Tablic Topograficz-
nych (Ortstafelkommission)?.

9 Volksgruppenreport 2001 (...),s. 17. Foltin R., Und wir bewegen uns doch.
Soziale Bewegungen in Osterreich, edition grundrisse 2004, s. 52.

20 Bundes- Verfassungsgesetz (B-VG) zuletzt gedndert durch Bundesge-
setz vom 5. Januar 2008, mit dem das B-VG gedndert und ein Erstes
Bundesverfassungsrechtsbereinigungsgesetz erlassen wird (B.G.Bl. 2/2008),
http: //www.verfassungen.de/at /verfassungheute.htm, art. 7, 8.

2L Volksgruppenreport 2001 (...), s. 15.
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Przygladajac sie rozwojowi szkot dla mniejszosci stowenskiej,
warto zacytowaé¢ wypowiedz inspektora Thomasa Orgisa, kierowni-
ka Wydziatu ds. Edukacji Mniejszosci Narodowych w Kuratorium
Oswiaty Karyntii, ktéry powiedziat:

Die Minderheitenschulregelung in Kérnten entstand auf-
grund einer volkerrechtlichen und staatspolitischen Ver-
pflichtung. Die eigentliche Zielsetzung der zweisprachigen
Erziehung und Bildung ist jedoch die, dass die Menschen
im Bertlihrungsfeld zweier Sprachen und Kulturen und im
Grenzraum zu einer gleichwertigen interkulturellen Begeg-
nung befihigt werden (...)?2.

Takie podejscie do problemu dwujezycznych szkét zaowocowa-
to wprowadzeniem w Karyntii na poczatku lat 90. mozliwosci na-
uki dwoch jezykoéw w 81 szkotach podstawowych oraz 22 gimna-
zjach. Wezesniej, bo juz od 1957 r., w Gimnazjum Federalnym dla
Stowericow (Bundesgymnasium fir Slowenen) w Celowcu (Klagen-
furt) edukacja odbywala sie w dwoch jezykach. Takze w przedszko-
lach od 1992 r. istnieje dobrowolna mozliwo$¢ zapisania dziecka na
dwujezyczne zajecia. Sa to gtéwnie placéwki prywatne, nie brak
wérod nich takze przedszkoli gminnych?3.

Wréémy jednak do poczatku lat 80., ktory wiaze sie z pod-
jeciem na nowo dyskusji w sprawie organizacji szkot i poziomu
edukacji w Austrii. W przypadku mniejszosci stowerniskiej zarli-
wa dyskusja toczyla sie gtéwnie o poziom kwalifikacji nauczycieli,
prowadzacych zajecia zaréwno w jezyku niemieckim, jak i stowen-
skim. Z drugiej strony mozemy réwniez moéwi¢é o pewnych refor-
mach dotyczacych oferty szkot dla Stowericow. Od 1989 r. istnie-

22 Regulacja systemu szkolnictwa dla Mniejszosci Narodowej w Karyntii
powstata z obowiazku przestrzegania prawa miedzynarodowego oraz parstwo-
wego. Wladciwym celem dwujezycznego wychowania oraz ksztalcenia jest jed-
nakze aby ludzie zyjacy na obszarze dwujezycznym i dwukulturowym mo-
gli obcowaé w réwnej mierze z obiema kulturami”. [ttumaczenie moje, J.M.],
Kdrnten Anderwald K., Novak-Trampusch M., red., Volksgruppenbuero 2003,
s. 183, http://www.volksgruppenbuero.at/images/uploads/kaernten.pdf.

23 Tbidem, s. 185.
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je Wyzsza Szkota Nauki Zawodu w Zakresie Ekonomii, posiada-
jaca uprawnienia uczelni publicznej, na przetomie lat 1990/1991
otwarto za$ dwujezyczng federalng dwujezyczna Akademie Han-
dlu (Bundeshandelakademie / Dvojezi¢na zvezna trgovska akade-
mija)?4.

Wydaje sie jednak, iz problem z nauka jezyka oraz pielegnowa-
nia wtasnej kultury tkwi w samej mniejszosci stowenskiej. Mozna
pokusié sie o te Smialg teze, obserwujac nowe pokolenie Stowencow
Karynckich. Podobnie jak wiele innych mniejszosci zamieszkuja-
cych Europe, tak i Stowency Karynccy w Austrii nie staraja sie
przekazaé¢ wlasnych, odrebnych zwyczajow i tradycji, a takze jezy-
ka mtodemu pokoleniu. Warto tu przytoczy¢ fragment wypowiedzi
prof. Stefana Oetera, pracownika Katedry Prawa Publicznego oraz
Prawa Miedzynarodowego na Uniwersytecie w Hamburgu, ktory
w jednej ze swych publikacji stwierdzit?’:

Zanik jezyka i kultury i zwiazane z tym postepujace wy-
korzenienie w przewazajacej wickszosci przypadkoéw nie sag
przeciez celowym zamierzeniem panstwa, lecz stanowig na-
stepstwo brzemiennych w skutki proceséw spotecznych, kto-
rym trudno przeciwdzialtaé¢.. Trudno bytoby zamknaé przed-
stawicieli mniejszosci w rezerwacie (...)%°.

Wypowiedz prof. Oetera stanowi doskonate podsumowanie roz-
wazan o problemach paristw, ktére zamieszkuja mniejszosci naro-
dowe. Brak odpowiednich srodkéw dla ich ochrony to oczywiste
zaniedbanie ze strony samego panstwa, jednak postep cywilizacyj-
ny oraz proces globalizacji to czynniki, ktére maja ogromny wpltyw
na strukture dzisiejszych wspoélnot, zaréwno narodowych, jak i et-
nicznych.

24 Ibidem, s. 187.

25 Universitaet Hamburg, www.jura.uni-hamburg.de/personen/oeter/ .

26 Qecter S., Mniejszosci pomiedzy segregacjg, a asymilacjg. O powsta-
niu 1 rozwoju modelu autonomii kulturowej, s. 3, http://www.haus.pl/pl/pdf/
/publ/SOeter.pdf.
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Kéarnten — zwei Sprachen, eine Kultur. Die Karntner
Slowenen vor dem Hintergrund der nationalen Minderheiten
der Republik Osterreich

Ziel des Vortrags ist die Beleuchtung der Situation der Kérntner
Slowenen in Osterreich, eine kurze Charakteristik ihrer rechtlichen Si-
tuation, der Organisationsformen, der Art und Weise der Kultivierung
eigener Traditionen, sowie die Pflege der Sprache, aber auch eine Skizze
ihrer gesellschaftspolitischen Situation auf dem Hintergrund anderer in
Osterreich lebender Minderheiten.

In der Gegenwart leben in Osterreich, nach verschiedenen Statisti-
ken, etwa 50 000 Slowenen, hauptsichlich in Kérnten, sowie eine kleine
Gruppe in der Steiermark. Es ist dies eine ungewdhnlich geschickt organi-
sierte Gruppe, die eigene kulturelle und wissenschaftliche Einrichtungen
besitzt. Ein wichtiges Element des Lebens der Karntner Slowenen sind
auch die in Kérnten wirkenden Medien. Dies sind gedruckte Medien,
z. B. die Nedelja, die Novicy oder auch der Rundfunk, z. B. der ORF
(kaernten.orf.at).

Es ist unmoglich, nicht auch bekannte Personlichkeiten zu nennen,
die ihre Wurzeln eben in der slowenischen Minderheit in Kérnten haben,
wie Janko Ferk (Dichter und Schriftsteller), Valentin Inzko Junior (Diplo-
mat, fritherer Botschafter Osterreichs in Bosnien und der Herzegowina
sowie in Slowenien, der Hohe Vertreter fiir Bosnien und Herzegowina seit
dem 26. Mirz 2009), oder auch Karl Schnabl (Skispringer, Gewinner
der Goldmedaille in Skispringen bei den Olympischen Spielen 1976 in
Innsbruck).

(A M)
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Katarzyna Mirgos
(Gniezno)

Baskowie — lud z Atlantydy.
Prawa mniejszo$ci, nacjonalizm i etnicyzm

w Kraju Baskow

Amacho, alcar ceruan icusten garianian,
erdera berba eguin biarco dogu, zergaitic
eusqueria ya astu da'.

,Kto to sa Baskowie? Nie wiem. Ale i nikt nie wie” — tak pi-
sat o tej zamieszkujacej Hiszpanie mniejszosci Ksawery Pruszyn-
ski. W jego poetyckim opisie Baskonii i jej mieszkancow widoczny
jest zachwyt i fascynacja tym miejscem, w ktorym ,rozszerzaja sie
(...), nie kurcza, mroki zagadki”. Pochodzenie Baskow i ich jezy-
ka do dzi§ pozostaja tajemnica?. Orson Welles w filmie o Kraju
Baskow zauwazyl stusznie, ze jedyne, co mozemy powiedzieé¢ o je-
go mieszkanicach, dotyczy tego, kim nie sa*. Niektorzy badacze
upatrywali w euskaldunach® miedzy innymi potomkéw czlowicka

! Pochodzacy prawdopodobnie z XIX wieku fragment listu do matki autor-
stwa Balentina Berrio-Otxoa (,Matko, gdy spotkamy sie w niebie, bedziemy
musieli rozmawiaé¢ w jezyku hiszpanskim, gdyz prawie juz zapomniano baskij-
ski”), za: K. Zuazo, El euskera y sus dialectos, Zarautz 2010, s. 32.

2 K. Pruszynski, W czerwonej Hiszpanii, Warszawa 1997, s. 354.

3 Jak sie wydaje, Baskowie pozostaja ludem tajemniczym takze dla wspot-
czesnych Polakéw. Wyniki badan prowadzonych przeze mnie i grupe studentow
z Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu (rok akademicki 2009/2010)
dotyczace wiedzy poznaniskich studentéw na temat Kraju Baskéow i Krajow Ka-
taloniskich pokazaly, ze dla wiekszosci jest to prawdziwa terra incognita. Zasta-
nawiajace jest to, dlaczego kulturowa specyfika Baskéw, ich archaiczny jezyk
stanowiacy europejski fenomen, pozostaja powszechnie nieznane. Czy $wiadczy
to jedynie o braku zainteresowania mniejszosciami Europy, czy o niedostatkach
polityki kulturalnej realizowanej przez te grupy? Czy tez dominujace znaczenie
maja tu kwestie polityki ,wielkich narodéw”?

4 Cykl filméw Around the world with Orson Welles.

® Euskaldunak — baskijski endoetnonim oznaczajacy ,tych, ktorzy posiadaja
euskare”, to znaczy mowiacych w jezyku baskijskim.
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z Cro Magnon. Inni twierdzili, ze jest to lud, ktory nie tylko od
tysiecy lat zamieszkiwal tereny dzisiejszej Baskonii, ale i znaczne
potacie Europy. Dowodem na to miaty by¢ chociazby liczne nazwy
topograficzne o baskijskiej etymologii (miedzy innymi Alpy jako
wywodzace sie od stowa harpe, Madryt od Madaritz, czy Aragdén
od — Ara goin)®.

O starozytnym charakterze baskijskiej kultury swiadczyty tez,
zdaniem czesci uczonych, przezytki kulturowe obecne we wspot-
czesnych tradycjach, obyczajach, wierzeniach, czy jezyku. W tym
kontekscie analizowano charakter domowego paleniska, posta¢ ba-
skijskiej bogini Mari, czy symbolike i elementy karnawatu. Okre-
$lenia narzedzi, w ktérych zachowata sie czastka ,,aitz — skata, ka-
mient” (na przyktad aitzkora, aitzur, aitzo, aiotz) traktowano jako
pozostatosci z okresu paleolitu”.

Sam jezyk baskijski taczono choéby z jezykami afrykanskimi
i azjatyckimi, dopatrywano sie podobieristw pomiedzy nim a mowsa
Indian Ameryki Poludniowej. Wedlug najbardziej fantastycznych
hipotez jezyk baskijski to jezyk Stworcy i Raju, a Baskowie to lud
ocalaly z Atlantydy, lub potomkowie Noego, ktorzy przetrwali bi-
blijny potop®. W baskijskiej legendzie diabel, nie mogac opanowa¢
euskary (co podkresla¢ mialo jej ,niebianski” charakter), skoczyl
do rzeki Baztan z jednego z baskijskich mostow, ktory do dzi§ nosi
nazwe Puente del diablo — Most Diabta®.

Mity narodowe

Na zywotnos$¢ mitéow dotyczacych starozytnego pochodzenia
wsrod samych Baskow zwracal uwage miedzy innymi J. M. Sa-
trustegui, gdy pisal, ze starsi mieszkancy Baskonii jeszcze w XX

6 J. A. Vaca de Osma, Los vascos en la historia de Espaiia, Madrid 2001,
s. 32.

7 Ibidem, s. 13-21.

8 1. Egafia, Mil noticias insdlitas del pais de los vascos, Tafalla 2001, s. 11.

9S. Yaniz Aramendia, Harpeko Saindua, santuario mdgico en los montes de
Bidarrai http: //www.deia.com/2010/11/23/ocio-y-cultura/viajes/strongharp-
eko-sainduastrong-santuario-magico-en-los-mon -tes-de-bidarrai.
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wieku przekonani byli o ,rajskim” pochodzeniu euskary'®. Warto
w tym miejscu przywotaé tez postaé zyjacego na przetomie XVIII
i XIX wieku duchownego i jezykoznawcy, Pedro Pablo Astarloa,
ktory:

(...) byl bez watpienia jednym z najwazniejszych wtedy,
a takze najbardziej dyskusyjnych, apologetow baskijskosci
(...). Poddal on baskijska mowe intensywnym badaniom po-
rownawczym. W tym celu zajmowal sie rozlegtymi studiami
nad tacing i greka, hebrajskim, ale takze chinskim, celtyckim
oraz jezykami germanskimi i stowianskimi. Na drodze tych
poszukiwan doszedl do wniosku, ze jezyk baskijski jest jezy-
kiem doskonalym i stanowi nie tylko najstarszy jezyk Pol-
wyspu Iberyjskiego, lecz jest wrecz najstarszym jezykiem,
jakim ludzie sie kiedykolwiek postugiwali'!.

Geneza i jezyk staly sie czeScia kompleksu narodowych mi-
tow, w ktorym to znacznag role odgrywaly takze dawne prawa fu-
eros / foroak i zwiazany z nimi okres baskijskiego ,ztotego wieku”,
gdy wszyscy zyli w rownosci i harmonii. Ow czas pierwotnej de-
mokracji i powszechnego szcze$cia powracal w myslach kolejnych
baskijskich nacjonalistow, nawiazywatl do niego choéby ,o0jciec ba-
skijskiego nacjonalizmu” — Sabino Arana. W relacji z tymi mitami
pozostaje wizja ,drzewa z Guerniki” jako symbolu baskijskich praw
i wolnosci (w mniejszym stopniu wydaje sie rozpowszechniona wie-
dza o istnieniu, w przesztosci, réwniez innych znaczacych debéw na
ziemiach baskijskich!?). Interesujace miejsce w tym zbiorze zajmu-
je tez wspotczesnie baskijska mitologia, a zwtaszcza najwazniejsze
jej boéstwo — bogini Mari, wykorzystywana niekiedy jako dowod na

odmienno$¢, a nawet moralng wyzszo$¢ nad Hiszpanamil'3.

10 J. M. Satrustegui, Mitos y creencias, Bilbao, b.r.w., s. 26-27.

1 W, Matecki, Antropologia filozoficzna Wilhelma von Humboldta, praca
doktorska, s. 177.

12°0 ich roli pisat J. C. Baroja w ksiazce Ritos y mitos equivocos, Madrid
1995, s. 353 i dalsze.

13 Jest to tez element mitu o baskijskim matriarchacie.
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Tego typu ideologie narodowe sa elementem wspdlnym wielu
kulturom, a zdaniem Anthony’ego D. Smitha sa wrecz konieczne,
jesli narody ,maja mie¢ przysztos¢”'. José Antonio Vaca de Osma
wyrazit poglad, ze nacjonalistyczny zwrot ku czasom tak odlegtym
i mitycznym (Raj), jaki mial miejsce w przypadku Kraju Baskow,
wynikal z braku historycznych argumentéw potwierdzajacych na-
rodowa, wielkogé!o.

jHabla cristiano!

Odrebnosé kulturowa, archaiczny charakter jezyka, tajemnicze
pochodzenie budzity zainteresowanie i fascynacje badaczy'6, ale
tez obawy i niecheé¢. Ze wzgledu na te elementy byli oni bowiem
czesto postrzegani jako obcy, jako potencjalni buntownicy, a na-
wet czarownicy. Pierre de Lancre, inkwizytor, ktory w XVII wieku
prowadzil §ledztwo przeciwko czarownicom z Lapurdi (prowincja
znajdujaca sie we francuskiej Baskonii), uwazal, ze ich odmien-
ne, dziwne obyczaje i mowa sa dowodem na powiazanie z sitami
piekielnymi'”. Warto doda¢, ze w Stowniku jezyka hiszpariskiego
jednym ze znaczeni euskary jest: ,cos tak zawilego, ze nie daje sie
zrozumied” 8.

Liczaca obecnie okoto trzech milionéw cztonkéw baskijska spo-
tecznosé, rozdzielona pomiedzy Hiszpanie i Francje, zamieszkujaca
siedem prowincji o réznej przynaleznodci administracyjnej, a przy
tym wykazujaca silna tozsamosé¢ lokalna (Nawarczycy) przez dhugi
czas byta marginalizowana i represjonowana pod wzgledem kul-
turowym. Pierwsze zakazy dotyczace uzywania euskary pochodza
z XVI wieku'. Jednoczesnie ,podb6j” Baskonii przez silniejszych

14 A. D. Smith, Etniczne zrédta narodéw, Krakow 2009, s. 326.

15 J. A. Vaca de Osma, op. cit., s. 14.

1% Tbidem.

17 Zob. Pierre Lancre, Tratado de brujeria vasca. Descripcion de la incon-
stancia de los malos dngeles y demonios, Tafalla 2004.

18 Diccionario de la lengua castellana, La Academia Espafola, Madrid 1825,
s. 471.

19 K. Zuazo, op. cit., s. 24.
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sasiadow postrzegany bywal jako pozytywny dla samych Baskow,
ktorzy z dala od francuskiej, czy hiszpanskiej cywilizacji, mieli zy¢
w prostocie, niczym ,relikt minionych czaséw’

Nobody can suppose that it is not more beneficial to a Bre-
ton, or a Basque of French Navarre, to be brought into the
current of the ideas and feelings of a highly civilized and cul-
tivated people — to be a member of the French nationality,
admitted on equal terms to all the privileges of French ci-
tizenship, sparing the advantages of French protection, and
the dignity and prestige of French Power — than to sulk on
his own rocks, the half-savage relic of past times, revolving
in his own little mental orbit, without participation or inte-
rest in the general movement of the word?’.

Kultura i jezyk baskijski okreslane bywaty jako przynalezne wsi
i nienadajace si¢ do literatury i nauki, bedace czyms wstydliwym
i barbarzynskim. Mdw po chrzescijarisku! (czyli po hiszparsku) —
nakazywali Baskom frankisci?!. Wielu mieszkaiicow Baskonii uwie-
rzyto, ze ich kultura jest bezwarto$ciowa. Sam Miguel de Unamu-
no, baskijski filozof, uznawal wyzszos¢ castellano (kastylijski, czyli
hiszpanski) i zachecal do porzucenia jezyka baskijskiego, ktory, je-
go zdaniem, ,ograniczal baskijska dusze’?2.

Szczegoblnie trudny okres dla kultury baskijskiej to czasy Fran-
co. W wizji Hiszpanii dyktatora brakowalo miejsca na kulturowa
odrebno$¢ regiondéw, byta wiec ona bezwzglednie niszczona. Lata
represji przyczynily sie do tego, ze jezyk i kultura baskijska zosta-
ty zepchniete na margines i przetrwaty gtéwnie w spotecznosciach
wiejskich. Dlatego dzi§, gdy mamy do czynienia z ich odrodzeniem
to wlasnie wie§, a wraz z nia baserria (wiejskie gospodarstwo) sta-
ty sie symbolem tego, co baskijskie. Elementy postrzegane za$ jako

20 7. 8. Mill, Considerations on representative government, London 1865,
s. 122.

21 General Francisco Franco sprawowal wtadze w Hiszpanii w latach 1936-
-1975.

22 Zob. m.in.: S. G. H. Roberts, Miguel de Unamuno o la creacidn del inte-
lectual espafiol moderno, Universidad de Salamanca 2007, s. 115 i dalsze.
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narodowe i tradycyjne, dawniej przesladowane i wyszydzane, obec-
nie sg przedmiotem dumy i walki o ich zachowanie i rozpowszech-
nianie.

Miedzy nowoczesno$cia i tradycja

Wies, ukazywana jako swoisty ,,bastion baskijskiej kultury”, po-
strzegana jest, jak sie wydaje, w pewnej opozycji do miasta?3. Po-
dzial ten w odniesieniu do tego regionu byt zauwazany juz w prze-
sztosci. Jednak nawet wspolcezednie turysta odwiedzajacy Kraj Ba-
skéw moze mie¢ poczucie, ze przebywa w dwoch odmiennych §wia-
tach. Z jednej strony jest to bowiem kraina matych gorskich i nad-
morskich wsi, gdzie nadal spotka¢ mozna rybakéw czy sardine-
ras®*, z drugiej zas, Baskonia to rowniez tetniace zyciem miasta,
z prawdziwymi ikonami nowoczesnosci, takimi jak cho¢by Muzeum
Guggenheima w Bilbo (Bilbao). Oczywiscie, ta granica nie jest juz
tak wyrazna jak choéby w czasach, gdy o baskijskiej wsi i miescie
pisat Ksawery Pruszynski, podkreslajacy ich etniczng i kulturo-
wa odrebnosé (baskijska wie§ i hiszpaiiskie miasto)?®. Moda na
ytradycyjny” styl zycia przywiodta bowiem poza miasto wielu jej
dawnych mieszkanicow, a w miasteczkach ro$nie liczba imigrantow
(ktorych dzieci niekiedy ptynnie postuguja sie euskarg). Jednak
wies, a zwlaszcza baskijskie gospodarstwo wiejskie — baserria sta-
nowia dzis jeden z najwazniejszych symboli kultury Baskow.

W poszukiwaniu baskijskiej tradycji i tozsamosci skierowano
sie w strone wsi, widzac w niej oaze, w ktoérej w latach repres;ji,
przechowalta sie istota baskijskiej kultury. Stad tak duza popular-
nos¢ ludowych tancéw, sportéw, czy strojow, dominacja motywow
kostumbrystycznych w baskijskiej sztuce czy sposob postrzegania
wsi jako ,prawdziwej Baskonii”.

Interesujacym przyktadem laczenia tradycji z nowoczesnoscia
jest ,moda na baserrie”’, czyli adaptowanie wiejskich budynkéw

23 Jest to temat zlozony, na ktorego szczegolowe omowienie nie pozwalaja
ramy niniejszego artykutu.

24 Kobiety sprzedajace sardynki.

25 K. Pruszynski, op. cit., s. 353-354.
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mieszkalnych dla wspoétczesnych wlascicieli z zachowaniem ze-
wnetrznej, tradycyjnej fasady, jednak w oderwaniu od zwiazanego
z tym miejscem tradycyjnego stylu zycia.

W pewien sposob relacje pomiedzy miastem i wsig odzwiercie-
dlaja, nierzadko kontrastowane ze soba, postacie dwoch Baskow
— Sabina Arany i Miguela de Unamuno. Ten pierwszy reprezento-
wacé mial baskijski nacjonalizm i umitowanie wsi, drugi zas taczony
byt z odrzuceniem baskijskiego ruchu narodowego na rzecz kultury
hiszpanskiej oraz miastem, jako uosobieniem ,cywilizacji”?%. Arana
— Bask stoi tu niejako w opozycji do Unamuno — Hiszpana, choé
jest to zestawienie bardzo symboliczne i umowne, zwtaszcza jesli
wezmiemy pod uwage element ,biskajski” w mysli Arany czy styn-
ny ,protest Unamuno”, ktéry podkresla niejednoznacznosé i ztozo-
ny charakter postaw tych ideologéw w odniesieniu do narodowej
tozsamogci.

Uprzywilejowana mniejszosé

Obecnie w, znajdujacym sie w Hiszpanii, Baskijskim Regionie
Autonomicznym, w ktorym euskara jest jezykiem oficjalnym na
rowni z kastylijskim, widoczne sg dziatania wspierajace baskijska
kulture, a zwlaszcza baskijski jezyk. Organizowane sa liczne ini-
cjatywy majace na celu jego promocje i upowszechnianie, na przy-
ktad zaktadanie nowych szkot we francuskiej Baskonii czy pomoc
finansowa dla juz istniejacych (a przy tym w znacznym stopniu
aktywizujacych cale spoteczenstwo). Najwieksza i najstynniejsza
jest Korrika — bieg, ktorego trasa obejmuje wszystkie siedem ba-
skijskich prowincji”.

26 A. M. Guasch, Arte e ideologia en el Pais Vasco: 1940-1980, AKAL, 1985,
s. 40.

2T Interesujace jest i to, ze baskijska polityka kulturalna ukierunkowana byta
takze na swoista ekspansje, czego przejawem moga by¢é coraz liczniejsze grupy
cudzoziemcodw uczacych sie jezyka baskijskiego (w Polsce lektoraty prowadzo-
ne sa na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu i na Uniwersytecie
Warszawskim).
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Anthony D. Smith, zastanawiajac sie nad takim aktywnym
dzialaniem majacym na celu walke o kulturowa tozsamos¢, przy-
woluje pojecie etnicyzmu, bedace:

(...) zbiorowym ruchem, ktorego dziatania i wysitki sa nakie-
rowane na stawianie oporu dostrzeganym zagrozeniom pty-
nacym z zewnatrz i niszczeniu spolecznosci od wewnatrz
oraz na odnowienie wspoélnotowych form i tradycji i na po-
nowng integracje cztonkow wspoélnoty i jej poszczegdlnych
warstw, ktore niebezpiecznie oddzielaja sie¢ od siebie z po-
wodu konfliktowych napieé¢?®.

W odniesieniu do sytuacji w regionie baskijskim nasuwa sie tu
refleksja o buncie skierowanym przeciwko hiszparskiej dominacji,
w przesztosci majacej charakter wrecz militarny, dzi§ czesto przy-
bierajacej posta¢ ikon kultury popularnej.

W swoich rozwazaniach Smith zwraca takze uwage na znacze-
nie dla ,maltych narodéw” ich wtasnych kultur oraz na istnienie
i agresje oficjalnego, panstwowego nacjonalizmu wobec zamieszku-
jacych dane panstwo mniejszosci®®. W przypadku baskijskim ta-
ka zmiana optyki jest szczegélnie wazna, poniewaz w powszech-
nym dyskursie (miedzy innymi w polskich mediach) Kraj Baskow
przedstawiany jest zwykle jako region o silnych tendencjach na-
cjonalistycznych i separatystycznych, niezrozumiatych zaréwno ze
wzgledu na wspoélczesna wizje ,,Europy bez granic”, jak i z powodu
argumentu o znacznych uprawnieniach przystugujacych tej mniej-
szosci. W tym kontekscie warto jednak zaznaczyé nieréwny status
poszczegdlnych baskijskich regionéw. O ile istotnie kultura baskij-
ska wspierana jest w widocznym stopniu w Baskijskim Regionie
Autonomicznym, sktadajacym sie z trzech z siedmiu prowincji bas-
kijskich, cho¢ i tu mamy do czynienia z dzialaniami odbieranymi

2% A. D. Smith, op. cit., s. 73.

2 Zob. m.n. A. E. Arancibia, La globalizacion de la gomina, http://
//www.diariovasco.com/20070903/opinion/globalizacion-gomina-20070903.
html.

30 A. D. Smith, op. cit., s. 329-338.
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jako atak na baskijska kulture (na przyklad zamkniecie dziennika
,Egunkaria”)3! i czesto tylko teoretyczne przywileje i prawa (jak
rownosé jezyka baskijskiego i hiszpariskiego)3?, o tyle we francu-
skiej Baskonii, zdaniem czesci obserwatoréw, jest ona powaznie
zagrozona33. Roznice statusu baskijskiej mniejszosci w Hiszpanii
i Francji uwypukla Walter Zelazny, podkreslajac brak uznania od-
rebnosci narodowej czy wsparcia dla jezyka baskijskiego ze strony
francuskiego rzadu. Stanowi¢ to ma wspolny rys polityki wobec
wszystkich mniejszosci w tym panstwie, ktorego konstytucja, jak
podkresla Zelazny, jest sprzeczna z Europejska Karta Jezykow Re-
gionalnych i Mniejszo$ciowych:

To, co we wszystkich panstwach Europy uwaza si¢ za dys-
kryminacje kulturowa (innymi stowy opresje wobec mniej-
szosci jezykowych i narodowych), we Francji obrocone jest
do goéry nogami. Jakiekolwiek uznanie jezyka regionalnego
uwaza sie we Francji za dyskryminacje wobec jezyka fran-
cuskiego!3*

Baskowie walczyli i nadal walcza o swoja kulture, o jezyk,
ktorych przetrwanie, w obliczu marginalizacji, represji, ekspansji
silniejszych sasiadow, zdaje sie, jak zauwazyl K. Zuazo, czyms
wrecz niewiarygodnym?®®. Jednocze$nie wspolczesna aktywna po-
lityka kulturalna wywotuje sprzeczne emocje, réwniez wéréd Ba-

31 Przywolywane sa rowniez przypadki lamania praw czlowieka przez hisz-
paniska policje i wtadze sadowe czynione w imie ,walki z terroryzmem”. O za-
mknieciu ,,Egunkarii” i prawnych konfliktach pomiedzy Baskami i Hiszpanami
pisal m.in. http://www.google.pl/search?tbo=p&tbm=bks&q= inauthor: Jo-
aquin Navarro w ksiazce Homenaje a Euskal Herria.

32 W kontekscie przywilejow mniejszosci w Hiszpanii warto zwréci¢ uwage na
problem hiszpanskiej jednosci opisany w Konstytucji (artykuly 2, 8, 155). La
Constitucion Espanola de 1978, http: //noticias.juridicas.com/base datos/Ad-
min/constitucion.html.

33 Por. m.in. film i ksiazke J. Medema La pelota vasca. La piel contra la
piedra.

3% W. Zelazny, Francja wobec mniejszosci narodowych. Etnicznosé, etnopo-
lityka, etnosocjologia, Tyczyn 2000, s. 221-233, 305-306.

35 K. Zuazo, op. cit., s. 15 i dalsze.
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skow, gdyz dla niektérych promocja baskijskiej kultury jest sztucz-
na i przybiera forme przymusu. Z drugiej strony wyrazny jest ruch
narodowo-kulturalny, zwlaszcza wsréd mtodych Baskow.

Wielu badaczy podkresla, ze wspotczesnie panstwo narodowe
przezywa kryzys i traci swoje wptywy. W przeciwnej sytuacji znaj-
dowaé¢ sie majg natomiast kultury mniejszosci, ktoére, w efekcie
zagrozenia (spotegowanego przez procesy globalizacyjne) staja sie
coraz bardziej ,widoczne i witalne”3®. Zdaniem A. D. Smitha, przy-

szlos¢ moze naleze¢ wlagnie do tych ,peryferii””.
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skowie 1 ich jezyk, Poznan — Wielichowo.

Die Basken, ein Volk von Atlantis

Wer sind die Basken? Das weif ich nicht, aber das weifs niemand",
schrieb Ksawery Pruszyriski. Die Herkunft der Basken und ihrer Sprache
bleibt ein Rétsel. Die Euskara brachte man mit afrikanischen und asia-
tischen Sprachen in Verbindung, indem man Ahnlichkeiten zwischen ihr
und der Sprache von Indianern Siidamerikas zu erkennen glaubte. Nach
den phantastischsten Hypothesen ist das die Sprache des Paradieses, und
die Basken sind ein Volk von Atlantis.
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Die in Spanien und Frankreich lebende baskische Minderheit wurde
iiber lange Zeit in Bezug auf die Kultur unterdriickt. Diese ,,Unterwer-
fung* wurde als positiv fiir die Basken dargestellt, die weit entfernt von
der franzosischen und spanischen Zivilisation gewissermaifsen als ,,Berg-
wesen‘ lebten. Ihre Kultur und ihre Sprache wurden als fiir Literatur und
Wissenschaft ungeeignet, als primitiv und barbarisch angesehen. (,,Sprich
christlich!”, d.h. spanisch, befahlen die Frankisten). Viele Basken glaub-
ten, dass ihre Kultur wertlos ist. Jedoch in der Gegenwart sind wir Zeu-
gen einer Renaissance der baskischen Kultur und Identitdt. Was wird
unternommen, um die Kultur der Basken zu schiitzen und zu férdern?
Welche Herausforderungen stehen vor ihr? Welchen Platz nimmt diese
Minderheit im gegenwiértigen Spanien und in der globalisierten Welt ein?

(AM.)
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I1I.
Recenzje






Tadeusz Lewaszkiewicz
(Poznan)

Recenzja: Jana Schulz (Soléina), Studien zur Sprache des
Dichters Jakub Bart-Cisinski, ,,L&topis®, Gesamtband
56., Jahrgang 2009, Sonderheft, 201 s.

J. Bart-Ciginski (1856-1909) byl pierwszym wybitnym (zna-
nym réowniez w Niemczech i w krajach stowianskich) pisarzem hu-
zyckim — poeta, dramatopisarzem i nowelista. Nikt przed nim nie
zastosowal w poezji tuzyckiej tak wielu srodkéw wersyfikacyjnych
i stylistycznych. Jego tworczosé literacka, publicystyczna i episto-
lograficzna ukazala sie w 14-tomowym wydaniu krytycznym (1971-
-1985). Szczegolna role w przygotowaniu tej edycji odegral P. Ma-
link.

Dotychczas najczesciej pisano o roli J. Barta-Cisinskiego w nor-
malizacji gornotuzyckiego jezyka literackiego (m.in. H. Schuster-
—éewc, H. Faska-Fakke, K. K. Trofimowicz, J. Petr). Rzadko jed-
nak autorzy tych artykutéw odwolywali sie do konkretnego ma-
teriatu jezykowego. O jezyku wybitnego pisarza wiedzieliSmy bar-
dzo mato. Najwiecej informacji o jego gramatyce i leksyce podat
K. K. Trofimowicz w artykule dxy6 Bapm-Iliwurcokoid i cyuacha
Ayorcuyvra aimepamypra mosa (,Létopis” A 23/2, 1976, s. 200-
-220); duza warto$¢ ma rowniez artykut G. Stone’a Regionalismus,
German Loanwords and Europeanismus in the Language of Jakub
Bart-Cisinski, Oxford Slavonic Papers: New Series, V. IX, 1976,
s. 110-116. Stosunkowo dobrze znamy problematyke wersyfikacji
J. Barta-Cisinskiego dzieki artykutom H. Jenca (1959) i Z. Topo-
liniskiej (1962).

Praca J. Schulz—éoléiny sktada sie z Uwag wstepnych (s. 7),
o$miu rozdzialow zasadniczych (s. 8-183), Podsumowania (s. 184-
-187), Bibliografii (s. 189-201). Oto tytuly poszczegolnych roz-
dzialow w przektadzie na jezyk polski: 1. Wprowadzenie (s. 8-9),
2. Ogdlne podstawy teoretyczne (s. 10-14), 3. Luzycki jako jezyk
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mniejszosci narodowej (s. 15-28), 4. Ruch Mtodotuzyczan (s. 29-
-31), 5. Jakub Bart-Cisinski (s. 32-37), 6. Programowy artykut Ci-
Sinskiego Htosy ze Serbow do Serbow (Gtosy z Luzyc do Luzyczan)
(s. 38-46), 7. Realizacja pogladdw teoretycznych w twdrczosci lite-
rackiej Cisinskiego (s. 47-79), 8. Srodki jezykowe Jakuba Barta-Ci-
Sinskiego (s. 80-183).

Prawie potowe ksiazki zajmujg rozwazania Autorki m.in. o ogol-
nej teorii jezyka literackiego, o dziejach ksztaltowania sie gérnotu-
zyckiego jezyka literackiego, tworczosci J. Barta-Ciginskiego i je-
go Swiadomosci jezykowej. Analiza jezyka poety (zaprezentowa-
na w ostatnim rozdziale) obejmuje nastepujace zagadnienia: grafi-
ka i ortografia, morfologia, leksyka, zmiany znaczeniowe, zapozy-
czenia, tworzenie frazeologizméw, stowotworstwo, osobliwosci skta-
dniowe (zdania pojedyncze i ztozone, dopeliacz w zdaniu zaprze-
czonym, imieslowy przystowkowe, szyk wyrazow), osobliwosci sty-
listyczne.

Jedna osoba nie jest w stanie opracowaé¢ wnikliwie catego sys-
temu jezykowego pisarza. Z koniecznosci J. Schulz-Sol¢ina musiata
sie wiec ograniczy¢ do wazniejszych spostrzezen.

Niektore zagadnienia (np. stowotworstwo, uzycie imiestowow
przystowkowych, osobliwosci stylistyczne) przedstawione sa bardzo
pobieznie, inne nieco doktadniej. Najwicksza warto$é¢ maja — moim
zdaniem — podrozdzialy: o zapozyczeniach (germanizmach leksy-
kalnych i internacjonalizmach, s. 91-152), frazeologizmach (s. 152-
-161), zdaniach pojedynczych i ztozonych (s. 168-172). Autorka za-
prezentowala ponad 450 jednostek leksykalnych obcego pochodze-
nia. Przy poszczegélnych hastach znajduja sie informacje, w kto-
rych dziatach tworczosci pisarza sa one poswiadczone (proza, dra-
mat, publicystyka, korespondencja), w ktorym okresie jego twor-
czoscl (pierwszym, drugim, trzecim) oraz w jakich stownikach gor-
notuzyckich. Bardzo wazne jest ustalenie Autorki, ze w Stowniku
frazeologicznym jezyka gornotuzyckiego (2004) A. Ivéenkii S. Wol-
kowej znajduje sie tacznie 459 frazeologizméw wystepujacych

360



u J. Barta-Cisinskiego, co stanowi ok. 13% jednostek frazeologicz-
nych tego stownika.

Cenne sa uwagi o zdaniach pojedynczych i ztozonych. Autor-
ka przeprowadzita badania na podstawie proby 3 tysiecy zdai.
Ustalita liczbowy i procentowy udzial zdari pojedynczych i zto-
zonych w prozie, dramacie, publicystyce i korespondencji, jak row-
niez w poszczegdlnych okresach tworczosci. Tak nowatorskich ba-
dan sktadniowych nikt w jezykoznawstwie sorabistycznym jeszcze
nie prowadzit.

Chociaz J. Schulz-Solé¢ina znacznie poglebita dotychczasowsa
wiedze o jezyku J. Barta-Cisinskiego, to wiemy o nim wciaz za ma-
to. Autorka z pewno$cia poswiecita duzo czasu na badania materia-
towe i studia teoretyczne. Oméwiona praca jest wartosciowym uzu-
pelnieniem wiedzy o historii gérnotuzyckiego jezyka literackiego.

W przysztosci badacze powinni sie skupié raczej na pogtebieniu
wiedzy o systemie jezykowym J. Barta-Cisinskiego. Do oceny roli
pisarza w rozwoju i normalizacji gérnotuzyckiego wniesie sie raczej
niewiele, jesli nie zbadamy doktadnie jego jezyka. Konieczne bedzie
opracowanie stownika jezyka J. Barta-Ciginskiego. Nie wiadomo
jednak, kiedy bedzie mozliwa realizacja takiego projektu.
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Bozena Itoya
(Warszawa)

Swiatowa sorabistyka w opolskim roczniku

[recenzja: ,,Pro Lusatia. Opolskie Studia Luzycoznawcze”,
red. Mariusz Patelski, t. 8, Stowarzyszenie
Polsko-Serbotuzyckie ,,Pro Lusatia”, Instytut Historii
Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2009, 180 s.]

Osmy tom Opolskich Studiow Luzycoznawczych jest ostatnim
wydanym pod redakcja dr. Mariusza Patelskiego — od kwietnia
2010 roku funkcje Redaktora naczelnego rocznika oraz Prezesa Sto-
warzyszenia Polsko-Serbotuzyckiego ,,Pro Lusatia” przejat dr Piotr
Patys'. Od marca 2010 roku opolski periodyk moze sie poszczycié
obecnoscig w wykazie wybranych czasopism wraz z liczba punktow
za umieszczona w nich publikacje, opracowywanym przez Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Zgodnie z konwencja przyjeta w poprzednich numerach czaso-
pisma?
zycoznawstwa 1 stanowi przeglad badan prowadzonych w wazniej-
szych o$rodkach sorabistycznych, publikacji oraz wydarzen kultu-
ralnych i naukowych o tematyce tuzyckiej. W VIII tomie rocznika
najliczniej reprezentowane jest opolskie srodowisko tuzycoznawcze:
wérod dziewieciu autoréow znalezli sie trzej czlonkowie Stowarzy-
szenia Polsko-Serbotuzyckiego ,,Pro Lusatia”, ktérzy przygotowali
sze$é z jedenastu tekstow.

Dzial Studia i artykuty zawiera 6 tekstéw: Goro Christoph Ki-
mura (Tokio) i Ken Sasahara (Tokio), Zajim za Serbow a sorabisti-
ka w Japanskej, s. 6-17; Wojciech M. Wochna (Rokiciny-Kolonia),

, najnowszy tom zawiera artykuly z réznych dziedzin tu-

1 Zob. strona internetowa Stowarzyszenia, dostepna pod adresem
http://www.prolusatia.pl/.

2 Poprzednie tomy rocznika ,Pro Lusatia’ zostaly zrecenzowane w ,Ze-
szytach Luzyckich” K. R. Mazurski, XXXV /XXXVI/200; M. Szczepariski,
XXXVII/XXXVIII/172; B. Itoya, XLIII/251.
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Kilka uwwag o religii etnicznej dawnych Serbotuzyczanach na kan-
wie historycznego opowiadania Lubomira Jarosa ,,Vitr na vécnost”,
s. 18-40; Zbigniew Kosciow (Opole), Polskie piesni w twdrczosci
K. A. Kocora, s. 41-43; Mérko Sotta-Scholze (Budziszyn), Luzyckie
oratorium narodowe — ,utopia i realno$c”, s. 44-55; Jaroslav Sila
(Hradec Kralove), Déjiny Mistniho odboru Spolecnosti pratel LuZi-
ce v Hradci Krdlové v letech (1928/1929) 1933 aZ 1939, s. 56-78,;
Pawel Behrendt (Szczecin), Sprawa Luzyc w publicystyce ,,Przegla-
du Zachodniego” w latach 1945-1948, s. 79-87.

G. Ch. Kimura i K. Sasahara przedstawili zakres dotychcza-
sowych (druga polowa XX i poczatek XXI wieku) badan sorabi-
stycznych, przede wszystkim jezykoznawczych, i dzialan populary-
zujacych tematyke tuzycka w Japonii. Wsréd opisanych sylwetek
pojawili sie jezykoznawcy: Hisanosuke Izui, Fiichi Chino, Keiko
Mitani oraz wspotautor tekstu Ken Sasahara, zabraklo natomiast
Masanari Kobayashi, niezyjacego juz slawisty z Kyoto, autora ar-
tykutu Fuzyczanie i Ajnowie (,Zeszyty Luzyckie” IX/43)3, ktorego
obszar badari uznawany jest przez autoréw artykutu za istotny dla
japoriskiej sorabistyki i bardzo aktualny?. W podsumowaniu auto-
rzy informuja o charakterze zainteresowania Luzycami w Japonii:
,Ma so rjec, zo je serbskowéda his¢e eksotiski predmét w Japan-
skej. Znajmjerisa tfo Japancenjo so tuchwilu intensiwnje ze so-
rabistiskim slédZenjom zabéraja. (...) Napadne je, zo wuwiwa so
wulki dzél slédzenja Serbow w Japanskej poprawom zwonka sla-
wistiki. Casto su zajimcy germanistiskeho pozadka. To snano na
tym zalezi, zo je licha germanistow wjetSa hac¢ slawistow. Tak je

3 Uwaga Profesor Ewy Siatkowskiej.

4 Zob. Kimura i Sasahara, PL VIII/8-9: ,Wé&domostne pola, hdzez namaka-
my hlubsi zajim za Serbow, su mjensinowa politika, rééna sociologija a réce-
spyt. (...) Tez tu napadnje, zo su ¢aséiso slédzerjo, kot¥iz so z Némskej zabéraja.
Pozadk tajkeho zajima je, zo je skit mjensin tez w Japanskej dzen a aktualnisa
tema. Japanska ma wot léta 1997 zakon wo Skic¢e kultury narodneje mjensiny
Ainu, a japanski sejm je w 1&¢e 2008 Ainu jako prawobydlerjow Japanskeje
pripéznal. Tak zajim za priklady z druhich krajow pfibéra’.
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jich tematika bole w geografiskim wobluku »stowjanskich récow«
zakotwjena” (Kimura i Sasahara, PL VIII/13).

Tekst W. M. Wochny posiada cechy recenzji®, autonomicznego
studium oraz opracowania. Fragmenty stanowiace wyktad o mito-
logii stowianskiej posiadaja niewatpliwg warto$é¢ naukows, Swiad-
cza o rzetelnosci badawczej i erudycji autora®. Omoéwienie prozy
L. Jarosa w réznym stopniu przenika do rozwazan Wochny, ktory
badz to przybliza fakty historyczne zarysowane w opowiadaniu, na
przyktad opisujac tytuty i kompetencje stowianskich przywodcow
z VIII i IX wieku czy wspominajac o powiazaniach éwczesnej wla-
dzy $wieckiej z duchowna, badZ tez podejmuje ocene tekstu (na
przyktad przy pomocy sformutowania ,Jaros dos¢ wiernie referuje
przekazy historyczne” — Wochna, PL VIII/33, | Jaro$ roztacza jed-
nak miejsce odbywania sie wiecu (...) od miejsca kultu religijnego,
co jest troche asynchroniczne w stosunku do danych Zrédtowych” —
Wochna, PL VIII/26), kiedy indziej natomiast postuguje sie opo-
wiadaniem jako ilustracja dla wywodéw historycznych: , Miliduch
jawi sie w zrodtach jako rex i duz (...). Pierwsze okreslenie jest
oczywiscie przesadzone, gdyz za krolow uwazano wiadcow wieck-
szych suwerennych panstw, a Miliduch nie byt ani (samodzielnym)
wladca, ani nie wladal (suwerennym) panstwem (Einhardi anna-
les dotyczace pierwszej potowy IX w. okreslajg terytorium Serbow
bardzo ogolnikowo, jako kraj nad Sotawa i Laba). Niemniej jednak
stowo rez stanowi nobilitacje owego meza, ktéremu udato sie zjed-
noczy¢ plemiona serbskie i stana¢ na ich czele. Natomiast zwrot
duz (por. ducere) byt kojarzony z ksieciem lub wojewoda. Ety-
mologia stowa wskazywataby raczej na jego wojewddztwo, czyli na
naczelnictwo wojow. A i funkcja Miliducha, obieranego jedynie na
czas przygotowan i dzialan militarnych, o czym informuje autor:

5 Artykutl Wochny dotyczy ksigzki Lubomira Jarosa Vitr na vécnost. His-
toricky pribéh o Miliduchovi, kniZeti LuZickych Srbi (Jaros 2009), dostepnej
takze w Internecie (Lékarna Na Hradg) w jezyku czeskim, gornotuzyckim i nie-
mieckim.

6 Wiasciwemu tekstowi towarzysza liczne rozbudowane przypisy rzeczowe
(dygresyjne).
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jeho [sc. Miliducha/ ifad se vztahoval predevsim na obdobi vdl-
ky (76), wskazywaltaby na pelnienie funkcji vojvody” (Wochna, PL
VIII/19)7. Plynne przejécia od zrédel historycznych do tekstu Ja-
rosa podnosza opowiadanie niemalze do poziomu pracy naukowej,
chociaz jest ono fikcja literacka, o czym sam Wochna wielokrot-
nie wspomina (zob. nizej). Mimo uwaznej lektury artykutu mozna
straci¢ orientacje, kiedy autor referuje opracowania historyczne i li-
terature dotyczaca mitologii, a kiedy Vitr na vécnost jako dzieto
literackie.

W niektorych fragmentach artykulu Wochna zbliza sie do kon-
wencji recenzji, wskazujac fantastyczne elementy opowiadania: ,Au-
tor, wymieniajac niektére znane i mniej znane boéstwa stowian-
skie, stawia wszystkie w jednym szeregu: Peruna, Swaroga, Wele-
sa/Wotosa, Mokosze, a takze blizej nieznanego zytawskiego Mojbe
oraz jakas rujanska Babe i w koncu tuzyckiego Czarnoboga (i Bia-
loboga). Takiego stanu badacze religii dawnych Stowian nie po-
twierdzaja (...). Bogiem naczelnym wszystkich Stowian byl Swa-
rog-Perun. To bostwo nie budzi watpliwosci, natomiast wsréd po-
zostatych wystepuja z cata pewnoscig fikcyjne; do tych naleza m.in.
Czarnobog i Bialobog” (Wochna, PL VIII/21) oraz dostrzegal-
na w nim niekonsekwencje®. Ostatecznie autor artykutu dokonu-

" Podobnie Wochna, PL VIII/31: ,Przyroda w zyciu dawnych Stowian miata
znaczenie sakralne; byla traktowana nie tylko jako wspanialy wytwor natury,
lecz takze jako ulubione miejsce bogéw: szczegdlnie skupienia drzew, gaje, goz-
dy czy pola. Dawna ludnosé odczuwala bliskos¢ przyrody znacznie intensywniej
niz dzi$ i w jej zyciodajnej sile upatrywata boska moc: na polich sou nam bozi
nejblize (38). Pomimo tego niewiele wskazuje na to, by miejsca kultowe, jak
zrodla czy gaje, byty ubdstwiane jako takie”. Dalej w artykule nastepuje przy-
pis, w ktérym opinie pochodzace z publikacji historiograficznej przytaczane sa
obok fragmentu opowiadania Jarosa.

8 (...) Czarny Bog wydaje sie mato trafnym odzwierciedleniem jakiegokol-
wiek bostwa naczelnego. Tym bardziej, ze jako zly (zlosliwy) bog mogt jedynie
destruktywnie dziataé, a w najlepszym razie wstrzymywac sie od takiego dzia-
tania: nie nekac¢ kleskami, nie wywolywaé¢ wojen etc. W tym wzgledzie Jaros
nie zachowal nalezytej konsekwencji: prosili Cernoboha o zachovdni zdravi pro
... lid, aby zachoval plodnost stid a drodnost poli (81)” (Wochna, PL VIII/22);
,(-..) warto jeszcze wspomnie¢ o Bialym Bogu, ktory najwyrazniej wystepuje
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je pozytywnej oceny tekstu Jarosa jako opowiadania historyczne-
go (przy czym przypisuje mniejsza wartos¢ przektadowi na jezyk
gornotuzycki), a przede wszystkim $wiadectwa zwiazku religii et-
nicznej z etniczng tozsamodcia. Nie mozemy sie zgodzi¢ z koiico-
wa konstatacja autora, ze ,Dzisiaj ciagle jeszcze panuje przekona-
nie, ze wspotczesna kultura Stowian, historycznie rzecz ujmujac,
ma dwa korzenie: grecko-rzymski i judeochrzescijanski, i zapomina
sie o wkladzie religii rodzimej do skarbca kultury wspoélczesnej”,
poniewaz juz stuchacze pierwszego roku studiow slawistycznych
poznaja koncepcje narodzin nowozytnej (wczesnosredniowiecznej)
kultury stowianskiej uwzgledniajace udzial miejscowych tradycji,
w tym kultu religijnego.

7. Kosciow, autor biografii K. A. Kocora
artykule powrdécil wiasnie do tworczosci tuzyckiego kompozytora,
tym razem akcentujac ,mniej znany (...) fakt opracowania przez
Kocora piesni polskich ze Slaska, ktére wybral on ze stynnego
zbioru Juliusza Rogera, wydanego we Wroctawiu w 1863 roku. Do
publikacji tej siegali liczni kompozytorzy polscy, tworzac opraco-
wania na glos solowy z fortepianem i na chory o réznym sktadzie.
Ich utwory powstaly jednak dopiero w XX wieku” (Kosciow, PL
VIII/41-42).

K. A. Kocor byl réwniez inicjatorem huzyckiego Swieta $pie-
waczego organizowanego w Budziszynie (po raz pierwszy w 1845
roku), ktore, wraz z warunkami politycznymi'® i atmosfera naro-

9w swoim krotkim

w opozycji do Czarnego. Niewatpliwie pojawienie sie obu béstw obok siebie
przysparza powazne trudnosci teologiczne: a) lamie przyjeta teze autora, ze
jedna grupa etniczna mialta tylko jednego boga naczelnego i b) pojawia sie
trudny do przyjecia dualizm etyczny dawnych Stowian, a dokladniej: podziat
na dobrych i zlych bogow (diabléw). Pierwsza trudnosé autor poniekad omi-
ja, nie zajmujac sie wyraznie w powiesci Bialym Bogiem, i tym samym jakby
usuwa dualizm etyczny, ktoéry jest jednoznacznie ideg chrzescijariska i nic nie
ma wspolnego z religia etniczna” (Wochna, PL VIII/23).

? Kosciow 2005.

10 Swieta takie organizowano wowczas coraz czesciej, jako wyraz emancypa-
cji serbskich warstw ludu, domagajacych sie zjednoczenia Niemiec. W Saksonii
Swieta owe zaczeto organizowaé w 1842 roku, a rok pézniej — na niemieckich
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dzin tozsamosci narodowej, opisuje w swoim przyczynku M. Solta.
Wydarzenie to miato nie tylko charakter narodowy, bowiem, , Reali-
zujac swieto $piewacze, Kocor nie tylko przysporzyt tuzyckiej kul-
turze muzycznej elementy kultury mieszczanskiej. Dzieki wykona-
niu tak zwanych piesni ojczystych ujawnit sie tez nowy, politycznie
postepowy element, ktérego Luzyczanie nie znali poprzednio. Dzie-
ki temu Luzyczanie przyltaczyli sie do powszechnego w Niemczech
ruchu politycznie postepowego i stali sie cze$cia politycznej rze-
czywistosci” (a, PL VIII/46). Juz wstepna czesé studium okazuje
sie cennym zrodtem informacji o poczatkach narodowosci tuzyckiej
i jej kulturze, takze wspotczesnej. W rozwinieciu artykutu autor do-
konatl natomiast interesujacej analizy motywu wesela w huzyckiej
kulturze narodowej, przechodzac nastepnie do omodwienia tytulo-
wego oratorium narodowego!!: Luzyckiego wesela (1847) H. Zejlera
i K. A. Kocora, ,zalozyciela tuzyckiej artystycznej kultury muzycz-
nej” (éolta, PL VIII/53). W toku rozwazan Sotta miedzy innymi
odrzuca teze Bjernata Krawca, jakoby najznakomitszym dzietem

Gornych Luzycach. Swieta te miaty przede wszystkim charakter postepowych
manifestacji i zgromadzen ludowych. Organizowano je w czasach, w ktorych
prawdziwe polityczne zgromadzenia byly jeszcze zakazane. (...) Tylko w Bu-
dziszynie do wspomnianej pory nie odbyly sie jeszcze $wieta Spiewacze, chociaz
prasa nawet zapowiadala je. Zamiast oczekiwanego $wieta niemieckiego, f.uzy-
czanie zapowiedzieli i zorganizowali 17 pazdziernika 1845 roku swoje pierwsze
Swieto $piewacze, na ktore — jako postepowi, dobrzy demokraci — zaprosili
takze swych sasiadow niemieckich” (Sotta, PL VIII/44-45).

1 Pojecie opera narodowa i oratorium narodowe albo inna kompozycja
zblizona do tych form nie wystepuje jako oddzielna kategoria w leksykonach
i rozprawach, podczas gdy mamy literature narodowq i sztuke narodowq. Ato-
li znamy szereg narodowych utworéw muzycznych, ktore wyraznie wiazg sie
z danym narodem (...). To pojecie pojawia si¢ zwlaszcza wtedy, gdy spo-
leczenistwo czuje taka kompozycje, jako pobudzajaca uczucia narodowe, czy
podtrzymujaca je. (...) taki narodowy utwor ma okreslony wydzwiek politycz-
ny juz w czasie swego powstania, albo zyskuje go w spotleczeristwie pdzniej.
Dzialo sie to w pewnym okresie historyczno-politycznym, zwlaszcza w pierw-
szej potowie XIX wieku i rzadziej — w jego potowie drugiej, co mozna uznacé za
ceche charakterystyczna doby odradzania sie ludéw, albo powstawania panstw

narodowych” (Solta, PL VIII/53).
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Kocora byta Wiosna, utwoér liryczny pozbawiony cech oratorium
narodowego.

P. Behrendt rozpoczyna swoj artykul od zarysu historii po-
litycznej Luzyc, wyliczajac kolejnych zwierzchnikéw tego teryto-
rium od wieku VII do dzi§, wymieniajac XX-wieczne koncepcje
przylaczenia Luzyc do Czechostowacji i Polski oraz proby wprowa-
dzenia ,sprawy huzyckiej” do polityki miedzynarodowej (zwlaszcza
panistw stowiariskich). Centralnym zagadnieniem tekstu jest tuzyc-
ka akcja informacyjna prowadzona w latach 1945-1948 na tamach
»Przegladu Zachodniego”, gtownie w rubryce ,Sprawy fuzyckie”,
poswieconej ,nie tylko sprawom politycznym czy stosunkom pol-
sko-tuzyckim, ale takze kulturze i historii Luzyc” (Behrendt, PL
VIII/80). Behrendt referuje tres¢ poszczegolnych artykulow publi-
kowanych we wspomnianym dziale czasopisma, odstaniajac i ar-
chiwizujac w ten sposéb mniej znang karte kontaktéw polsko-tu-
zyckich. Omowienie najczesciej pozbawione jest krytycznych uwag
i wnioskéw autora, rzadko stosowane sa przypisy odsytajace do
literatury przedmiotu. Dziatalno$¢ protuzycka redakcji ,Przegla-
du Zachodniego” zostata przedstawiona na tle sytuacji politycznej
i opatrzona komentarzem tylko w czesci artykutu zatytutowanej
Sprawa fuzyc na arenie miedzynarodowej oraz w Podsumowaniu.

W VIII tomie Opolskich Studiéw Fuzycoznawczych zamiesz-
czono nowy, unikatowy na gruncie czasopi$miennictwa sorabistycz-
nego dzial Materiaty Zrodtowe, otwarty obszernym tekstem Pio-
tra Palysa (Opole), Luzycka korespondencja Wdjéecha Kocki z lat
1947-1950, s. 88-168. Sam artykut liczy 24 strony, natomiast zata-
czone listy, pochodzace z archiwum Domowiny'? i dotad niepubli-
kowane — az 56 stron. Patys przybliza posta¢ W. Kécki poprzez bio-

12 Prezentowane dokumenty sa czescig zespotu archiwalnego, reaktywowa-
nej w 1945 r. jako Antyfaszystowski Zwiazek Serbéw Luzyckich, Domowiny,
z wyjatkiem jednego pisma, pochodzacego ze spuscizny po Juriju Wjeli (zawo-
stajenstwa Jurja Wjele). Jest to korespondencja prowadzona przez przebywa-
jacego juz na stale w Polsce Ko¢ke z dzialaczami Domowiny, przede wszystkim
z jej przewodniczacym Pawolem Neda oraz kolejnymi sekretarzami, Pawotem
Nowotnym i Jurijem Solta” (Patys, PL VIII/110).
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gram naukowy, wyliczenie opracowarn dotyczacych profesora, jak
rowniez opis jego dziatalnosci politycznej i spotecznej, miedzy inny-
mi wspoélpracy z polskim wywiadem, dzialalnosci konspiracyjnej,
koncepcji utworzenia niezaleznego panstwa tuzyckiego, czy takich
sukcesow jak ,zwolnienie w latach 1947 i 1948 z polskich obozow
59 Serbotuzyczan — zZolnierzy armii niemieckiej oraz umozliwie-
nie nauki w Polsce kilkunastoosobowej grupie studentow” (Palys,
PL VIII/110). Wskazujac plaszczyzny zaangazowania Kocki, Pa-
tys wlasciwie przedstawia kompleksowy opis sytuacji wewnetrznej
i miedzynarodowej fuzyczan w pierwszych latach po zakonczeniu
IT wojny $wiatowe]j. Zamieszczone dokumenty (tacznie 30), opa-
trzone rzetelnym opisem bibliograficznym, czynig ten obraz wyjat-
kowo cennym i wiarygodnym. A poniewaz ,dzialalnos¢ Wojciecha
Koc¢ki w serbotuzyckim ruchu narodowym jak dotad doczekata sie
jedynie niewielu wzmianek” (Palys, PL VIII/88), artykul nalezy
uzna¢ za przetomowy nie tylko dla czasopisma ,,Pro Lusatia”, wzbo-
gaconego o nowg rubryke, ale ogélnie dla badan sorabistycznych,
zwlaszcza historii kontaktow polsko-tuzyckich.

W dziale Recenzje i omowienia znalazly sie 3 teksty: Jan Mo-
rawiak (Opole), Stolety most mezi Prahou a BudySinem. Spole-
cnost pratel Lugice (1907-2007) Marcel Cerny — Petr Kaleta (edd.),
Spolecnost prdtel Luzice a Chvojkovo nakladatelstvi, Praha 2008,
ss. 151, s. 169-172; Z. Kosciow, Achim Nawka, Z Radworja do
sweéta. Twjenja, naktadem autora, Radwor 2007, ss. 192, s. 173-
-174; 7. Kosciéw, Beno Budar, TeZ ja méjach zboZo. Serbscy wojacy
w 2. swetowej wognje, Ludowe naktadnistwo Domowina, Budysin
2006, ss. 227, s. 175-176.

Wsréd recenzowanych ksiazek na uwage zastuguje przede
wszystkim publikacja B. Budara, zawierajaca relacje (najczescie]
nieznane) ,.bytych zomierzy tuzyckich weielonych do hitlerowskiego
wojska w latach 1938-1945" (Kosciow, PL VIII/175) i posiadajaca
tym samym duza warto$é historyczna.

Recenzja J. Morawiaka taczy sie tematycznie z artykutem J. Si-
li, dzieki czemu VIII tom , Pro Lusatii” posiada szczegblng wartosé
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informacyjng — przybliza tradycje i aktualng dziatalnosé czeskich
sorabistow i mitosnikéw Fuzyc (Spolecnost pratel Luzice'3). Teksty
te, podobnie jak artykut G. Ch. Kimury i K. Sasahary, omawia-
ja wprost osiagniecia danych osrodkéw sorabistycznych, podczas
gdy inne przyczynki (w tym recenzje) stanowia przekroj typow
badari tuzycoznawczych prowadzonych w réznych osrodkach lub
przez poszczegbdlnych autoréw. Z pewnoscig zawartosé VIII tomu
czasopisma ,Pro Lusatia” nie daje pelnego obrazu $wiatowej so-
rabistyki, jednak zaprezentowany przeglad jest bogaty i niezwykle
ciekawy dla badaczy Luzyec.

Najnowszy tom Opolskich Studiéw Luzycoznawczych tradycyj-
nie zamknieto dzialem Kronika, zawierajacym sprawozdanie z kon-
ferencji zorganizowanej w 2008 roku przez Stowarzyszenie Polsko-
-Serbotuzyckie ,,Pro Lusatia™ P. Palys, Miedzynarodowa konferen-
cja navkowa: Jan Skala (1989-1945) Dziatacz narodowy, publicysta
i twdrea, Opole 26 maja 2008 r., s. 177-179.

Przy doktadnej lekturze calego tomu mozna dostrzec uchybie-
nia redaktorskie: w tekstach zastosowano rozne typy przypisow
(w systemie oksfordzkim /harwardzkim w artykule G. Ch. Kimu-
ry i K. Sasahary, dolne w pozostalych tekstach), zdarzaja sie tak
zwane literowki'?, nieprawidlowe konstrukcje zdania'®, bledy in-

13 Strona internetowa SPL, niestety rzadko aktualizowana, dostepna jest
pod adresem http://www.luzice.cz/.

14 (..) wiedza o Serboluzyczanach i sympatia dla nich sa duzo wicksze
w spoleczenistwie czeski niz polskim”; 86: ,Wraz z tym wydarzeniem Domowina
stala si¢ kolejng przybudéwka SED” (Behrendt, PL VIII/83 — wyrdznienie
B.L).

15 Tematyka rozwoju serbotuzyckiej kultury w przedwojennej Czechosto-
wacji (...) podejmuje sie Jurij Luscanski” (Morawiak, PL VIII/171 — wyroz-
nienie B.L.).
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terpunkcyjne'®, fleksyjne!”, a nawet powazne bledy ortograficz-
ne'®. Tytut przyczynku J. Sili zostal nieprawidtowo przytoczo-
ny w spisie tresci (Mistniho odboru Spolecnosti pfdtel LuZice
v Hradci Krdlové v letech (1928/1929) 1933 aZ 1939 zamiast Déji-
ny Mistniho odboru Spolecnosti pidtel LuZice ... — wyrbznienie
B.I.), natomiast tytul artykutu W. M. Wochny zawiera blad za-
rowno w spisie tresci, jak w naglowku tekstu (Kilka uwag o reli-
gii etnicznej dawnych Serbotuzyczanach na kanwie historycznego
opowiadania Lubomira JaroSa Vitr na vécnost — wyroznienie B.1.).
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Bozena Itoya
(Warszawa)

Spotkanie z okazji jubileuszu 80. urodzin
Profesor Ewy Siatkowskiej

18 maja 2011 r. w Instytucie Slawistyki Zachodniej i Potudnio-
wej Uniwersytetu Warszawskiego odbyto sie spotkanie poswiecone
jubileuszowi osiemdziesiatych urodzin Pani Profesor Ewy Siatkow-
skiej (przypadajacych na rok 2010) potaczone z prezentacja de-
dykowanych Jej publikacji: ksiegi referatéw Res slavistice oraz 44.
tomu ,,Zeszytoéw Luzyckich”.

Zyciorys Jubilatki przedstawil dziekan Wydziatu Polonistyki
Uniwersytetu Warszawskiego, prof. Stanistaw Dubisz. Przemowie-
nie wygtosita rowniez dyrektor ISZiP UW, prof. Joanna Gosz-
czynska. Profesor Ewa Siatkowska mowila o pie¢dziesieciu latach
pracy w Uniwersytecie Warszawskim, wspominata swoich studen-
tow, wymieniajac ich nazwiska, podejmowane przez nich inicjaty-
wy, zwlaszcza o charakterze sorabistycznym lub sorabofilskim, oraz
poZniejsze kariery naukowe. Pani Profesor wreczyla kilkadziesiat
egzemplarzy swoich publikacji zgromadzonym gosciom: pracowni-
kom Wydziatu Polonistyki UW, ISZIP UW i Instytutu Slawistyki
PAN, a takze autorom referatéw zamieszczonych w promowanych
wydawnictwach.

Prezentacji tomu Res slavistice (Warszawa, 2010), wydanego
przez Instytut Slawistyki Zachodniej i Potudniowej, dokonat prof.
Zbigniew Gren. Ksiega zawiera 18 artykutdow ucznidow, wspotpra-
cownikow i przyjaciot Jubilatki: Danuty Bienkowskiej, Stanista-
wa Borawskiego, Stanistawa Dubisza, Joanny Goszczyriskiej, Zbi-
gniewa Grenia, Mileny Hebal-Jezierskiej, Bozeny Itoi, Anny Jaku-
bowskiej, Tomasza Jaworskiego, Elzbiety Kaczmarskiej, Zdzistawa
Ktosa, Rafata Leszczyrniskiego, Jaroslava Lipowskiego, Wtodzimie-
rza Pianki, Haliny Pietrak-Meiser, Hanny Popowskiej-Taborskiej,
Janusza Siatkowskiego oraz Rafata Zarebskiego. Tematyka prac
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koncentruje sie wokdt zagadnien poruszanych przez E. Siatkowska
w badaniach nad jezykami i kulturami zachodniostowianskimi.

W tomie 44. | Zeszytow Luzyckich” (Warszawa, 2010) zatytuto-
wanym Przenikanie sie jezykow 1 kultur w przesztosci i we wspot-
czesnosci, a zaprezentowanym przez dr Elzbiete Wroctawska, zna-
lazto sie szes¢ dziatow: Przenikanie sie jezykow i kultur (6 artyku-
tow), Jezyki tuzyckie w relacji do jezyka niemieckiego i do jezykow
stowianiskich (4 artykuty), Literatury na pograniczu kultur (3 arty-
kuly), Kultura tradycyjna i wspdtczesna (8 artykutow), Forum lite-
rackie (3 teksty), Kronika (1 sprawozdanie) oraz listy gratulacyjne
dla Jubilatki. Redaktorzy uroczyscie przekazali Jubilatce, a takze
obecnym na spotkaniu autorom artykutéw i gosciom, egzemplarze
obu publikacji.

Na zakorticzenie czesci oficjalnej gtos zabrali niektérzy z gosci:
prof. Krzysztof Wroctawski, prof. Zbigniew Pianka oraz dr Zbi-
gniew Gajewski. Przemoéwienia kontynuowano réwniez podczas po-
czestunku, ktory zamykal przebiegajace w serdecznej atmosferze
spotkanie jubileuszowe.
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Piotr Patys
(Opole)

XIII ,,Dni Luzyckie” (2 XI, 1 XII 2011)

Tegoroczng edycje Dni Yuzyckich rozpoczeto 2 listopada 2011
r. uroczyste otwarcie wystawy fotografii przedstawiajacych ostat-
nie Serboluzyczanki wciaz jeszcze na co dzien chodzace w strojach
ludowych. Z tej okazji w Opolu goscili: autor zdjeé, a zarazem foto-
reporter ,Serbskich Nowin”, Mac¢ij Bulank, dyrektor Muzeum Fu-
zyckiego w Budziszynie Tomasz Nawka, komisarz wystawy w Bu-
dziszynie Christina Bogusz, kompozytor i wykonawca Méréin Wec-
lich, poetka R6za Domascyna oraz red. Milenka Rjeccyna z ,,Serb-
skich Nowin”. W Opolu wystawa jest prezentowana pod tytutem
Zanim odejdziesz. Wystawe otworzyta dyrektor opolskiej placéw-
ki Urszula Zajaczkowska. Glos zabrali goscie z Luzyc. W rozmo-
wach kuluarowych podkredlano, ze poza walorami artystycznymi
prezentowany zbiér niesie w sobie réwniez niezaprzeczalne walory
poznawczo-dokumentacyjne. W opolskim muzeum wystawe zdjec¢
Macija Bulanka przygotowal mgr Piotr Grzelak.

Czes¢ naukowa ,,.Dni” odbyta sie 15 listopada 2011 r., trady-
cyjnie w siedzibie Instytutu Historii Uniwersytetu Opolskiego. Te-
matem tegorocznej konferencji byto: Czasopismiennictwo sorabi-
styczne na Luzycach i poza nimi. W 10-lecie powstania czasopisma
naukowego ,,Pro Lusatia. Opolskie Studia fuzycoznawcze”. Otwar-
cia dokonata dyrektor instytutu, prof. Anna Pobog-Lenartowicz.
Nastepnie przedstawiono nastepujace referaty: Edmunda Pjecha
(Serbski institut), Serbske wédomostne casopisy, Tomasza Derlatki
(Institut za sorabistiku lips¢anskeje uniwersity), O czasopismienni-
czych inicjatywach lipskiego Instytutu Sorabistycznego, Jakuba So-
kota (Instytut Nauk Politycznych i Stosunkéw Miedzynarodowych
Uniwersytetu Jagiellonskiego), Walka w obronie jezyka na tamach
wspotczesnej prasy serbotuzyckiej, Petra Kalety (Katedra stiedo-
evropskych studii, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha),
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Jiri Mudra i czeskie czasopisma sorabistyczne, Dalibora Sokolovi-
cia (Univerzitet u Beogradu — Filologki fakultet) ,,Srbska LuZica” —
efemeryda czasopisSmiennictwa sorabistycznego na Batkanach, Bo-
zeny Itoi (Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk), ,Zeszyty
Luzyckie” — od sorabofilstwa do sorabistyki, Piotra Palysa (Sto-
warzyszenie Polsko-Serbotuzyckie ,,Pro Lusatia”) ,,Opolskie Studia
Luzycoznawcze” — pierwsza dekada.

Kolejnym punktem programu ,Dni” byt koncert duetu Berlin-
ska Droha. Formacje te tworza: Uta Swedeic (piano, $piew) oraz
Paul Geigerzahler (skrzypce, $piew). W klubie ,Jamajka’ w Kom-
prachcicach dali znakomity koncert, brawurowo wykonujac zaréw-
no serbotuzyckie folkowe ,evergreeny” (Hanka, Palenc, Hdyz se mdj
luby, Jarobinka), jak i wlasne kompozycje, miedzy innymi: To je
maoj sweét, Récl, Bohatstwo, Ja njewém, Zrudny koncak. Muzyka
zespotu Berlinska Droha to melanz stylistyki punkowej, inspiracji
ludowych oraz tradycji muzycznej spod znaku Kurta Weilla i nie-
mieckiego kabaretu. Zespo6t ten od dwoch lat regularnie koncertuje
w Polsce (do tej pory juz kilkanascie koncertow, od Szypliszek i Au-
gustowa poprzez Warszawe po Raciborz i Lublin) i mamy nadzieje,
ze w trakcie kolejnej podrozy artystycznej po naszym kraju zawita
ponownie na Opolszczyzne.

Z przyczyn od organizatoréw niezaleznych kolejne imprezy trze-
ba bylo przesuna¢ w czasie. Dlatego opolskie przedstawienie fiu-
zyckiego krola Jurija Kocha moglo sie odbyé¢ dopiero 30 listopada
2011 r. Przypomnijmy, ze polska premiera tej sztuki miata miej-
sce w roku ubieglym w Namystowie przy okazji XII ,,Dni Luzyc-
kich”. Aktorow z namystowskiej Grupy Teatralnej ,Bez Atu” goscili
w Opolu uczniowie i kadra nauczycielska I Liceum Ogo6lnoksztal-
cacego w Opolu, zatem mlodzi artysci grali tym razem dla réwnie
mtodej widowni.

Dzieti pozniej w Muzeum Slaska Opolskiego odbyto sie spo-
tkanie z R6za Domascyna, autorka esejow inspirowanych zdjecia-
mi Bulanka. Ich polskie przektady piéra Urszuli Usakowskiej-Wolff
zaprezentowal Janusz Wojcik. Gornotuzyckie oryginaty odczytata
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sama autorka. Pézniej byla jeszcze mowa o liryce Domascyny — au-
torka data sie naméwi¢ na autorska interpretacje swojego utworu
Wortall, uznanego przez niemieckiego slawiste Christiana Prunit-
scha za reprezentatywny dla nurtu jej tworczosci okreslanego mia-
nem ,trzeciego jezyka”. W zgodnej opinii zebranych byt to wyjat-
kowy wieczor. Jak zauwazyla dyrektor Muzeum Slaska Opolskiego
Urszula Zajaczkowska, w trakcie zadnej z licznie organizowanych
w tej placéwce imprez literackich nie byto wsréd publicznodci az ta-
kiego natezenia uwagi. Spotkanie z R6za DomaScyna byto godnym
finalem tegorocznych ,.Dni Luzyckich”.
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V.

Pozegnania






Dietrich Scholze-Sotta
(Budziszyn)

Wspomnienie o Profesorze Pawle Nowotnym
(1912-2010)

Drugiego grudnia 2010 r., po krotkiej chorobie, zmart w Bu-
dziszynie w wieku niemal 99 lat prof. Pawol Nowotny — wieloletni
dyrektor Instytutu Ludoznawstwa Luzyckiego (Institut za serbski
ludospyt), historyk literatury i folklorysta. Zostal pochowany na
budziszyniskim cmentarzu na Hrodzisku.

Pawot Jurij Nowotny urodzit sie 6 stycznia 1912 r. przy ul.
Sprewianskiej 7 (Sprjewina hasa 7) w budziszyriskiej dzielnicy Zi-
dow. Jego ojciec pracowal jako palacz w fabryce papieru. Babka ze
strony matki pochodzita z Kukowa i byta starsza siostra Jakuba
Barta-Cisinskiego. W wieku 13 lat mtody Nowotny — po ukoricze-
niu szkoly powszechnej — podjal nauke w Szkole Sredniej Dekanatu
Budziszynskiego (Tachantska wySa Sula), gdzie zdal mature w ro-
ku 1931. Juz jako uczen starszej klasy zostal aktywnym cztonkiem
tuzyckiego Sokota oraz towarzystwa ,Wtada”. Dzialajac w tych or-
ganizacjach, mial okazje czesto czytaé, pisa¢ i §piewa¢ po tuzycku
— doskonalit sie w ten sposéb w jezyku ojczystym. Od roku 1927
Nowotny nalezal do Macierzy Luzyckiej (Macica Serbska).

W roku 1931 Nowotny podjat studia pedagogiczne i ludoznaw-
cze w Instytucie Pedagogicznym Politechniki Drezderiskiej. W tym
tez czasie zaczat aktywnie dziata¢ w huzyckim stowarzyszeniu aka-
demickim ,Bjarnat Krawc”, w ktorym juz po roku petnit funkcje
przewodniczacego. Pierwsze swoje artykuly drukowal w miesiecz-
niku ,,Serbski Student”. Wyjazdy do Polski i Czechostowacji ugrun-
towaly jego swiadomos¢ stowianska. U Bjarnata Krawca w DreZnie
Nowotny mial okazje poznaé¢ polskiego slawiste, Zdzistawa Stiebe-
ra. W trakcie badari dialektologicznych na terenie Luzyc mtody
Stieber spotykal sie wielokro¢ z przyjaznia i pomocs ze strony fu-
zyczan. W ramach rewanzu i wdziecznosci umozliwit on trzem stu-
dentom tuzyckim uczestnictwo w kursie jezyka polskiego na Uni-
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wersytecie Warszawskim. Jednym z tych mtodych Luzyczan byt
wlasnie Nowotny. Niestety, drogo za to zaptlacil — jego nazwisko
(wraz z nazwiskiem kolegi) znalazto sie na tzw. ,stupie harby”
stojacym przed gmachem uczelni. Uznano go za zagorzaltego polo-
nofila i jako takiego relegowano wkrotce ze studiow. Otrzymat tez
zakaz podejmowania nauki na terenie catych Niemiec — po czym
wyjechal do Polski.

Dzieki pomocy redaktora Jana Skali, a takze Zwiazku Pola-
kéw w Niemczech, Nowotny uzyskal stypendium na Uniwersytecie
Poznanskim. Korzystajac z takiego wsparcia, mogt tam studiowac
germanistyke i anglistyke, a takze czesciowo filologie stowianska
i etnografie. Wraz ze studentem archeologii, Luzyczaninem Woj-
ciechem Ko6cka, w potowie lat 30. wziatl udzial w pracach wykopa-
liskowych na terenie prastowiarskiego grodziska w Biskupinie. Po
ukorniczeniu studiéw Nowotnemu zaproponowano posade nauczycie-
la w nowym polskim gimnazjum w Raciborzu (6éwczesny Ratibor na
Gornym Slasku). Planowano tam przyjecie réwniez mtodych Fuzy-
czan mieszkajacych w Bytomiu. Wtadze hitlerowskie nie zezwolity
jednak na otwarcie tej prywatnej szkoty. W tej sytuacji w roku 1937
mlody magister trafit do polskiego gimnazjum w Wolnym Miescie
Gdanisku, gdzie zaczal pracowa¢ jako nauczyciel jezyka niemiec-
kiego.

W latach 1937-1939 Nowotny byt kurierem tajnej tuzycko-pol-
skiej grupy oporu ,Michal” (wzgl. ,Pan Michal”); nazwa ta pocho-
dzita od pseudonimu pewnego wysoko postawionego oficera pol-
skiego. W petnieniu tej niebezpiecznej funkcji pomagata mu dziel-
nie pozniejsza zona, Hildegard Balzer. Panna Balzer — z zawodu
tez nauczycielka — pochodzita z niemieckiej rodziny mieszkajacej
w Sompolnie. Kiedy we wrzesniu 1939 r. wybuchta wojna i Niemcy
zajeli Gdansk, Nowotny — wraz z innymi ,,podejrzanymi politycz-
nie” — wpadl w rece gestapo. Pot roku przebywal w obozie Stutt-
hof, po czym w koricu roku 1941 zostal wcielony do Wehrmachtu.
W maju 1947 r. — po czternastoletniej nieobecnosci w kraju — z nie-
woli francuskiej powrdcit na Luzyce.
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Nowotny — wierzac w realizacje deklarowanych przez wtadze de-
mokratycznych przemian ustrojowych w radzieckiej strefie okupa-
cyjnej — wlaczyt sie bez wahania w nurt ruchu narodowego. Wstapit
tez do SED (Socjalistycznej Partii Jednosci Niemiec), a 1 czerw-
ca 1947 r. zostal powolany na stanowisko generalnego sekretarza
Domowiny. ,Za jego kadencji — pisat Franc Raj$ — uruchomiono
drukarnie, powstalo wydawnictwo i zaczeta wychodzi¢ gazeta co-
dzienna «Nowa Dobay. Wtedy wtasnie potozono tez kamien we-
gielny pod budowe Domu Luzyckiego (Serbski dom)”. W pierw-
szej klasie Gimnazjum Fuzyckiego (Serbska wysa Sula), otwartego
na poczatku wrzesnia 1947 r., Nowotny uczy!t tuzyckiego i angiel-
skiego. Natomiast w maju 1948 r. na trzy lata przejat od Pawta
Nedy funkcje radcy szkolnego w éwczesnym powiecie pdinocno-
budziszyniskim. W pazdzierniku tegoz roku zostatl dyrektorem po-
wstajacego wlasnie Luzyckiego Teatru Ludowego (Serbske ludowe
dziwadlo). Nowotny uwazal, ze powojenna wzmozona huzycka ak-
tywnosé jezykowa i kulturalna stanowita — jak sam to ujmowat —
,swojego rodzaju zado$éuczynienie za okrutna niesprawiedliwosé,
jakiej do$wiadczali Luzyczanie w okresie nazizmu”.

Pierwsza ,tuzycka konstytucja” (Serbski zakon) z marca 1948 r.
umozliwila tez otwarcie sorabistyki w Saksonii. Pojawila sie wow-
czas realna szansa wyksztatcenia szerokich warstw tuzyckiej inteli-
gencji. ,,Jedli tuzycki miat sie istotnie sta¢ réwnoprawnym jezykiem
nauczania, nalezato w tym celu stworzyé¢ odpowiednie warunki do
przygotowania nowej kadry naukowej. Misje te mial wlasnie petnic
Instytut Ludoznawstwa Luzyckiego (Institut za serbski ludospyt)
w Budziszynie, zatozony 1 maja 1951 r.”. Placowka badawcza, dys-
ponujaca na poczatku jedynie piecioma etatami, w ciagu 40 lat
istnienia powiekszyla te liczbe az do ponad czterdziestu. Instytut
stal sie gléwnym celem zycia Pawla Nowotnego. Byt on dyrekto-
rem-zatozycielem i stal na czele tej instytucji do korica roku 1976,
czyli wtasciwie do swoich 65. urodzin. Ponadto, az do roku 1955,
sprawowal funkcje komisarycznego kierownika pézniejszego Insty-
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tutu Sorabistyki na Uniwersytecie Lipskim, gdzie prowadzil tez
przejsciowo wyktady z historii narodéw stowianskich.

Kierujac placowka akademicka, Pawot Nowotny pragnal tez
podnosi¢ wlasne kwalifikacje zawodowe. Latem 1958 r. obronit
w Lipsku dysertacje nt. Cisinskeho narodny program na zaktadze
jeho swétonahlada (Program narodowy Cidinskiego na podstawie
jego Swiatopogladu). Zostala ona wkrotce opublikowana jako tom
13. Rozpraw Instytutu Ludoznaewstwa Luzyckiego (Spisy Institu-
ta za serbski ludospyt). Nowotny przeanalizowal w niej dogtebnie
przekonania narodowe poety i jego poglady na temat losow fu-
zyczan w rozwinietym spoteczeristwie kapitalistycznym. Niemiecka
Akademia Nauk przyznata Nowotnemu tytut profesora w 1970 r.
W tymze roku zostal doktorem honoris causa Uniwersytetu Wro-
ctawskiego.

Prowadzac dziatalnosé organizacyjna i kierujac jednoczesnie In-
stytutem, prof. Nowotny pracowal tez intensywnie naukowo. Opu-
blikowal ogétem ponad 200 prac naukowych, ktore ukazywaly sie
w tomach zbiorowych i na tamach czasopism — zaréwno w kra-
ju, jak i za granica. Byly wéréd nich rozprawy, postowia, recenzje
i szkice biograficzne. Uznanie zdobyt sobie przede wszystkim jako
folklorysta i historyk literatury. Bedac juz na emeryturze, wydat
w roku 1983 monografie pt. Dolnoserbske pismojstwo 1918-1945
(Literatura dolnotuzycka 1918-1945), w ktorej ukazal specyfike pi-
$miennictwa Dolnych Luzyczan w okresie miedzywojennym.

Los sprawil, ze panstwo Nowotni lata 1989-1999 spedzili w za-
chodnich Niemczech, tam bowiem wlasnie — w okolicach Kilonii —
mieszkala ich coérka oraz starszy syn. Po powrocie do Budziszyna
Pawol Nowotny wtaczyl sie w zycie naukowe i dzialalno$é¢ kultu-
ralng na bLuzycach. Regularnie bywatl tez w Instytucie fLuzyckim
(Serbski institut). Juz w momencie jego reorganizacji na przetomie
lat 1991/1992 chetnie stuzyt rada cztonkom komitetu organizacyj-
nego. Zawsze lubil dzieli¢ sie doswiadczeniem, nabytym w ciagu
bogatego i dtugiego zycia, ze swoimi mlodszymi kolegami-sorabi-
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stami. Cechowato go jeszcze cos$ bardzo waznego — byl wyjatkowo
rzetelny.

Koledzy z Budziszyna, wszyscy jego przyjaciele — zaréwno f.u-
zyczanie, jak i Niemcy — zachowaja Zmartego w najlepszej pamieci.

(Mowa wygloszona na Zgromadzeniu Macierzy Luzyckiej dnia
30 IV 2011 r.)

7 goérnotuzyckiego przelozyt Zdzistaw Klos.
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Jadwiga Zieniukowa
(Warszawa)

Pastor Herbert Nowak (1916-2011)

Szostego kwietnia 2011 roku w miejscowosci Drjowk (niem.
Drebkau) koto Chociebuza na Dolnych Luzycach zmarl w wieku
95 lat pastor Herbert Nowak, duchowny ewangelicki o orienta-
cji ekumenicznej', wybitna postaé¢ huzyckiej mniejszosci etnicznej
w Niemczech. Byt znakomitym kaznodzieja dolnotuzyckim, pisa-
rzem, ttumaczem, jezykoznawca slawista, dziataczem na polu kul-
tury. Przez cale swoje pracowite zycie zabiegal o podtrzymanie
tozsamosci Serbow Fuzyckich i o kultywowanie ich rodzimego je-
zyka, ktérego byt znawca.

Urodzil si¢ 23 kwietnia 1916 r., w Gotynku (niem. Gallinchen)
jako czwarty syn nauczyciela (ceptarja) Mértyna Nowaka. O jego
zyciu do wieku lat siedemdziesieciu czytamy w napisanym prze-
zen pamietniku Moje pocynki a njepocynki. Dopomnjenki ze sedym
létzasetkow (,Moje dole i niedole. Wspomnienia z siedemdziesiecio-
lecia”; Budysin 1991). Osobiste wspomnienia przedstawil w kontek-
Scie sytuacji politycznej, spotecznej, kulturowej i jezykowej, szcze-
gblnie w zakresie funkcjonowania jezyka dolnotuzyckiego. W domu
otrzymat wychowanie religijne. Rodzina byla huzycka, dwujezycz-
na (jak inni mieszkancy Gotynka), méwiono po dolnotuzycku i po
niemiecku. Jednak ze starszymi krewnymi mieszkajacymi w oko-
licy autor pamietnika rozmawial po serbsku (tuzycku). W wieku
dziesieciu lat rozpoczatl nauke w niemieckim gimnazjum w Cho-
ciebuzu, gdzie w 1935 r. uzyskat mature. Pisze, ze otrzymal tam
,dobre humanistyczne wyksztatcenie”. Na ten czas przypadly je-
go pierwsze proby pisarskie w jezyku dolnotuzyckim, opublikowat
artykuty w ,Kalendarzu” (,, Pratyi”).

! Zob. o tym w napisanym przez katolickiego ksiedza, Gerata Wornara,
krotkim nekrologu pastora Nowaka, opublikowanym w gérnotuzyckim pismie
katolickim ,Katolski Posot” (17 IV 2011, s. 118).

2 Cytaty z dolnotuzyckich tekstow Herberta Nowaka podaje w moim thu-
maczeniu na polski.
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Zapisal sie na uniwersytet w Lipsku na studia teologii. Przed
ich rozpoczeciem ¢wiczyl sie intensywnie w jezyku tuzyckim (Pa-
mietnik, s. 50). Idac za rada przyjaciela ojca, Bogumita Swjeli (na-
zwisko: Swjela — Schwela), pastora z DeSna, wybitnego dziatacza
dolnotuzyckiego i jezykoznawcy, wpisal sie tez na filologie stowiani-
ska. W 1936 roku pastor Swjela przekonat go, ze ,tuzycki pastor
musi jeszcze nauczy¢ sie innego jezyka stowiariskiego, w przeciw-
nym razie nie moze dobrze wyglaszaé¢ kazan w jezyku ojczystym”
(Pamietnik, s. 76) i zachecil do nauki jezyka polskiego. H. Nowak
przenidst sie na studia polonistyczne do Wroctawia. Mieszkajac
w polskiej bursie ze studentami z Bytomia, rozmawial z nimi po
polsku, szybko nauczyt sie tego jezyka i ,rozmilowal sie w pieknie
polskiej literatury” (Pamietnik, s. 78). Byt to juz czas umacniania
sie w Niemczech wtadzy Hitlera. Herbert Nowak wskutek donosu
o malo nie zostal relegowany z uniwersytetu, ostatecznie zasuge-
rowano mu, aby opuscit Wroctaw. Dalsze studia teologiczne i sla-
wistyczne odbywal w Berlinie. Konicowy egzamin z teologii ztozyt
na poczatku wojny, w listopadzie 1939 r.

Juz 1 grudnia 1939 r. zostal powotany do wojska. Spedzit w nim
kilka lat, z dtuzsza przerwa w 1940 roku z powodu ciezkiej choroby.
Pod koniec wojny dostal sie na Pomorzu do niewoli, z ktérej zbiegt.
Znalazt sie na Gornym Slasku, gdzie musiat pracowaé¢ w kopalni,
po zwolnieniu przebywal na plebanii w Zabrzu. Dzieki dobrej zna-
jomosci jezyka polskiego zarabial, uczac go Slazakow. We wrzesniu
1945 r. wyjechat z Katowic na Luzyce z zamiarem po$wiecenia sie
dziatalnosci kaptana w parafii. Bardzo chcial, aby to byta parafia
tuzycka.

W czasie wojny Kosciél na Dolnych Luzycach doznal przesla-
dowan, zakazano w 1940 (lub 1941) roku odprawiania liturgii w je-
zyku tuzyckim. Nazisci planowo niszczyli jezyk i kulture Luzyczan
w Niemczech?. Po wojnie Herbert Nowak byl jedynym, dobrze teo-
logicznie wyksztalconym, mtodym duchownym biegle znajacym je-

3 M. Norberg, Niedersorbisch im Gottesdienst in Vergangenheit und Gegen-
wart, ,Slovo” 41, 1992, s. 59-82, wyd. Uppsala Universitet; P. Janas, Mejstar
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zyk dolnotuzycki. Jego starania o zatrudnienie w parafii tuzyckiej
nie zyskaty jednak przychylnosci wladz koscielnych w Brandenbur-
gii. Z zalem pisze o tym w pamietniku. Przydzielono mu parafie
niemiecka, odlegta o 180 km od Luzyc?. Zyt w otoczeniu niemiecko-
jezycznym, tym jezykiem poshugiwat sie tez w komunikowaniu sie
z niemiecka zona. Mimo to kultywowal jezyk ojczysty, z szecior-
giem swoich dzieci rozmawial codziennie po dolnotuzycku, przy
moralnym poparciu zony. Przyjezdzatl na bLuzyce, gdzie okresowo
uczyt jezyka dolnotuzyckiego w Gimnazjum Fuzyckim w Chocie-
buzu i wygtaszal w pewnych parafiach kazania w tym jezyku. Lata
1980. przyniosty pewna poprawe sytuacji dolnotuzycczyzny w Ko-
Sciele. Zaczeto odprawiac¢ czasem msze w tym jezyku (serbske na-
mde), kaznodzieja bywal Herbert Nowak, ktory wygtaszal tez ka-
zania w programie tuzyckim (serbski rozgtos) radia w Chociebu-
zu (nadawanym od 1989 r.). W 2005 r. tak napisal on w stowie
wstepnym do wydania zbioru jego kazan: ,,... przez dziesieciolecia
musiatlem wyglaszaé¢ kazania tylko po niemiecku, jednak serbsko-
$ci nigdy nie zapomniatem; dopiero gdy zostalem emerytem, moj
serbski jezyk na réznych ambonach gorliwie powracal z dobrym
skutkiem” (Pamietnik, s. [12]).

Czytajac wspomnienia H. Nowaka, mozemy §ledzi¢ ustepowa-
nie jezyka dolnotuzyckiego przed dominujacym jezykiem niemiec-
kim, wynikajace w znacznym stopniu z polityki jezykowej paristwa,
a takze polityki wtadz koscielnych. Z drugiej strony widoczne jest
przywiazanie Luzyczan do ich rodzimej tradycji kulturowej i jezy-
kowej. O zyciu pastora Nowaka w okresie, ktérego jego pamietnik
juz nie obejmuje, wiemy z autopsji, z jego dziel autorskich oraz

z tekstow innych autorow®.

stowa, ducha a duse z Golynka. Herbert Nowak 80 lét. Krotka lawdacija jad-
nomu napSawdu mudremu, ,Rozhlad” 46, 1996, 4, s. 153—156.

4 O dramatycznych staraniach H. Nowaka o dolnotuzycka parafie pisze m.in.
Méto Pernak w obszernym nekrologu (w jezyku dolnotuzyckim): Za Herbertom
Nowakom, ,Rozhlad” 61, 2011, 6, s. 29-31.

5 Zob. m.in. H. Nowak, Né¢kotare zjawy serbskego Zywjenja w Dolnej Euzy-
cy we zajZionem a pSitomnem casu pod wliwom cerkwje, ,Rozhlad” 44, 1994,
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W ostatnim dwudziestoleciu ukazaly sie drukiem dwa tomy za-
wierajace kazania (prjatkowangja) H. Nowaka, stanowiace duza war-
tos¢ dla jezyka i kultury hLuzyc. Pierwszy to Dolnoserbske prjat-
kowanja wot léta 1985 do léta 1991 (Budy$in 1991)°. Drugi, pt.
Prjatkowanja, opracowany przez slawistow Madlene Norberg (cor-
ke Pastora) i Petera Koste, opublikowalo w 2007 r. Wydawnictwo
Uniwersytetu w Poczdamie. Zawiera on kazania z lat 1990-2005
oraz kilka kazan wczedniejszych, z lat 1951-1968, a takze inne tek-
sty religijne tego autora’.

W kazaniach pastora Nowaka, napisanych staranna, piekng dol-
notuzycczyzna, zwraca uwage stosunkowo umiarkowany wplyw je-
zyka niemieckiego, przejawiajacy sie w stownictwie. W tekstach
tych znajduje wyraz podwdjna wspolnotowosé kaznodziei i jego
stuchaczy, wyznaniowa luterariska i etniczna tuzycka. Czestym mo-
tywem jest tuzycko$¢ (serbskosc). Ze szczegdlna troska Autor mowi
o jezyku tuzyckim (maminej récy), wiaze sprawe zachowania i prze-
kazywania z pokolenia na pokolenie rodzimego jezyka dolnotuzyc-
kiego ze sfera sacrum, jak na przyktad w sugerujacym, ekspresyw-
nym pytaniu retorycznym: ChtoZ zanicujo a zaj$pijo réc swojeju
starjejSeju, kak moZo ten poboZny bys? (‘Kto pogardza i po-
rzuca jezyk swoich rodzicow, jak moze byé pobozny?’) (Prjat-

7/8, s. 261-263; M. Norberg, Niedersorbisch im Gottesdienst. . ., op. cit.; P. Ja-
nas, Mejstar stowa, ducha a duSe z Gotynka. Herbert Nowak 80 lét. . ., op. cit.;
M. Norberg i H. Asmus — przedmowy w ksiazce: H. Nowak, Prjatkowanja, w se-
rii: ,,Podstupimske psinoski k sorabistice. Potsdamer Beitrage zur Sorabistik”
Nr. 7, Universitatsverlag, Potsdam 2007.

5 O jezyku tych kazaii mozna dowiedzie¢ sie wiecej z moich artykulow
przedrukowanych w tomie: J. Zieniukowa, Jezyk mniejszosci w komunikowaniu
spotecznym. Studia nad funkcjonowaniem jezykow tuzyckich w XIX 1 XX wieku,
SOW, Warszawa 2006, s. 197-233; (tam tez tekst o jezyku pamietnika Herberta
Nowaka, s. 237-255).

" Zob. m.in. J. Zieniukowa, O wspdtczesnych kazaniach pastora Herberta
Nowaka napisanych w wymierajgeym jezyku dolnotuzyckim (widzianych z per-
spektywy jezykoznawczej), [w:| Wokdt religii i jej jezyka. Konstrukcje i dekon-
strukcje tozsamosci, red. A. Zielinska, E. Golachowska, SOW, Warszawa 2011,
s. 211-221.
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kowanja, s. 23, kazanie z 1967 r.). Te sama funkcje spelniaja apele
o milos¢ do atrybutow (jezyk, stroj, obyczaj), stanowiacych tra-
dycyjne czynniki konstytutywne tuzyckiej tozsamosci. Kaznodzie-
ja ubolewa nad wycofywaniem sie jezyka tuzyckiego z komunikacji
w sferze religijnej i wyraza zal z powodu zaniechania przez Dolnych
Luzyczan miedzypokoleniowego przekazu jezyka tuzyckiego.

Zycie Herberta Nowaka przypadlo na czasy burzliwych zmian
w sytuacji politycznej, spotecznej, kulturowej i jezykowej w Euro-
pie srodkowej. Zawazytly one tez na funkcjonowaniu jego rodzimego
jezyka. Kazania Pastora stanowia trwale §wiadectwo jezyka dolno-
tuzyckiego stylu wysokiego w jego odmianie religijnej, a wszystkie
jego publikacje sa bezcennym $wiadectwem jezyka, kultury, trady-
¢ji i etnicznej tozsamosci Dolnych Luzyczan w XX w. i poczatku
XXI w. Jednocze$nie stanowiag dany przez naocznego $wiadka i wni-
kliwego obserwatora przekaz informacji o dramatycznych dziejach
jezyka dolnotuzyckiego i jego destrukcji w ostatnich dekadach.

Herbert Nowak prowadzil rozlegta i wielokierunkowa dzialal-
nosé¢ dla dobra fuzyc, zwlaszcza dla Dolnych Luzyczan. Zostal za
nig w 1997 r. odznaczony bardzo ceniong Nagroda im. Ciszyniskie-
go (Myto Cisinskeho)®. Byt wieloletnim czlonkiem, ostatnio (od
1996 r.) cztonkiem honorowym, Macierzy Luzyckiej (w jezyku dol-
notuzyckim: Masica Serbska). Wyksztatcony i zamitowany slawista
aktywnie dzialal w Dolnotuzyckiej Komisji Jezykowej (Dolnoserb-
ska récna komisija). Utrzymywal kontakty z polskimi jezykoznaw-
cami. Jego odejscie zamyka pewien etap dolnotuzyckiej tradycji
kulturowej i jezykowej, odeszto w przesztos¢ pokolenie urodzonych
w poczatkach XX w. tuzyckich intelektualistow, dwujezycznych,
dla ktorych dolnotuzycki, mniejszosciowy jezyk zachodniostowian-
ski — dzi§ wymierajacy i poddawany rewitalizacji — byt jezykiem
komunikacji rodzinnej i $rodowiskowe;j.

8 Pisze o tym w nekrologu Mé&to Pernak, Za Herbertom Nowakom, op. cit.
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